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SOCIO DEMOGRAFICKÉ CHARAKTERISTIKY A POLITICKÉ 
DRÁHY KRAJSKÝCH ELlT V tESKÉ REPUBLICE 

Daniel ČERMÁK - Jana VOBECKA 

Ahslrucl: Study of career history und so(;ioJemogruplric churacteristics of regional elites in the 
C:ech Republic II'C/S carried aul withiII a .fample .Iurrry of the n:gional poliJimi, ecol/omical and 
cI/III/rol dites IU all/he /4 regions of the C:edl republic iII October 2004, The GlIII of/his swJy is 
/0 siro,,: lI'ha/were the profess!OlIul poSiflOllS und poll/lcal careers w/uclr preceded /he/l' presem 
position oftJu! key pe/",I'ons in Ihe reg/rms. 
Ke)' ... orlls: eli/es. regiuns, Ihr C:ech Repllblic, poli/iclll directions, sociu-demogmphic dmrucle
ris/ics 

Cilem predložené studie je ukázat,pké profesni II politické dráhy pfivcdly regionálni dity 
k jejich vÝ:lnamnému postaveni v kraji a jaké jsou jeJ ich základni demografické a sociálni 
charakteristiky, 

Anal}'ul byla uskutečnena na základe dotaznikového šetreni 820 repre..:cntantu regionál
nich elil Le v~eeh kraju CR v záŤi a rijnu 2004, VÝLkum byl načaso"im zámčrnč lak, aby za
chytil názory krajských politických pfedstuvitehi volených v prvnim volebnim období novč 
vzniklých krajil Byly osloveny čtyfi Iypy regionálnich elit; Vice ncž polovínu (53 %) tvorili 
zástupci pOlitických elil, Izn. volení .laSlupci na obecn i a krajské urovni· polilicke elily. 
a vyšSí ufeuníc:í ve vefejné správč,juslici a společenskýeh organil.acich - adminiSlruliwu' elily. 
Dalc byli do výzkumu zarazení vrcholovi manažei'i a fcdite1é velkých firem spjOllých s regioncm, 
pcnčznich institucí, kmjských nemocnie, velkých ústavu sociálni peče. regionalnich rozvojo
vých agenlur, narodnich parkú a CHKO, sdruzeni a profesnich komorna regionálni urovni pod 
naLvem ekonomické e/il)' Posledni skupinu pod souhmným nazvem kullumi eliry reprezenlo· 
vali čelni pfedstavilelé vysokých a sltedních škol, mistnich obtanských sdruženi, ústupei cirkví, 
fcdilclé divadel, muzei, galeri i a dalšich kullurnich instituci, zástupei mistních médii a záSIUp
ci spoTlovnich klubU. 

VLIlik krajú v roce 2000 byl významným krokcm k uskutečnční rcronny veteJné správy 
v Ceské republice Vzniklo tak J4 kruju včelnč Pmhy, klera je počil-ina Jako S3most.llný kraj 
(uroveil NUTS 3). Do plisobnosti krajú byla pfenesenOl čast prJvomoci okresnich uradú (zru
šcných 31,122002) a nčkleré pravomoci ze slalni úro\nč v rámci decentrnliLace. Kruje lak plní 
nczávislou funkci samosprávni a pfcnescnou púsobnost5tatní spr.i.vy, První volby do krajských 
zastupilelslev se uskulečnily v lislopadu roku 20001, druhé volby pak v lislopadu roku 2004, 

V Pra:e se ~'Olby do mes/ského (tedy SQUČaSlle knlj.~kťl1Q) :/lSlIIpilel.m'u kallal)' l' roce 2002. 

Duniel Cumák 
Sociologid)·' VS/(/I'I/ AV CR, 1J'-=k,lllll1á Skl/pillU Lokálni a regiollállli sllldia. 
Ji/ská I,Prahll l, c·mllil: dmll'e1.cernlllk@Soc,ctls.r: 

JUIIU Vobrckli 
Sociologir/o', USWI' AV CR, I)':kllmná sk/lpil/a Lokálni a regionálni swdia, 
Ji/ska I, Prah/II, e.mail:jollu.l·obecka@.soc.cu.f.C:. 
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Stručne by se daly regionalni elity charakterizovat jako osoby, které mely včtšinou slln5 
a pozitivni vztah ke svému bydIišli 3 'elšina z nich se 13ke narodila v kraji, ve kterem v dobč 
vYzkumu žila (74 %, nej vice to bylo u politických ellt 77 %). \iczi regionälnimi elitami pfc
vlád31i vysoko~kolsky vzdelani (79 %) s prumcmym včkem pod 50 Icl. By[y to neJčastčji oso
by se stabilnim rodinným zazemím. tzn. osoby ženaté či vdané, leny byty mezi rcgionalniml 
elitami v menšine; l\Iohly pouze 17 % všech dOläzaných. Aekoli byly v pniméru mladší než 
jej ich mužskč protej~ky, byly časteji rozvedené (14 % žen oproti 8 % roz"edenych mužu) a 
mely v pruméru ménl.'! dčti. 

Z logiky Z:llnčl'ení výzkumu vyplýva, že včtšina rcprcscntantu rcgionalních ctit pracovala 
v dobe ~etfení ve vdejnč sfére, nemala čast respondentu (28 %) by[a zamčslnana v soukromé 
sfére ncbo $vobodnč podnikala To se týkalo ncjenom ekonomických a kultumích clit, ale laké 
zástupcu elit politických Meú nimi ~lo zcjména o neuvolnené členy zaswpitclslva kraju či 
obd, Včtšina ph:dstllvilclu regionalnich ellllaké ovládala nejaký svélovy jazyk. Nejvčtší část 
z nich se domluvila rusky (80 %), nadpoloviční včlšina také anglicky nebo nemecky. S de1šim 
poby tem v zahrnniči mela zkušenosljen menši čaM region5.lnich ehl. Jen 3s_tfetina z nich strávila 
v dospčlosti v zahr-miči dele ncžjeden mčsic. 

ZamUime se nyní podrobnej; na pollIIckou elitu. Patti mezi ni zastupuelé obci II krajU, 
starostové a hejtmani. Ti fidi samOSpni\lle orgány krajskc a obeeni úrovné II v rámci legisla· 
'ivnich pravomocí utváreji politiku rcgionu. V základnich sociodemografickýeh charakteristi
kách shmutych výše se pfedstavitc!e politicke elity vymwé nelíši od charakteristik regionólnich 
elitpko celku. 

Zhlediska profesní dráhy se dotazani uvolnční č!tmové zastupitclstva kraju a obci rekruto
vali v jedne pčtinč z lad stredoškolsky vzdčlaného personálu a nižších administrativnich pra
covniku, daH; pčtina z. nich pracovala již v pŕedcházejicím obdobi ve funkci uvolnčného 
zastupitele, dalS; pčtina se rekrUlovala z tad vedoucich fidicich pracovnikli. velkých podniku, 
společností II organizaci a jen o neco menši čäst dtive pusobila jako "MeČI; II odborní pracov
nici. ZkušenoSI s prac i ve vysokych funkcich ve stótni správč či s3mosprave v roce 1988 melo 
necelych 7 % zaswpllelu. 

Mezi vedoucimi ridícími pracovníky velkých podniku, spolcčnostl a organizaci byla pro
fesní kontinuita daleko výraznejší; 43 % z nich zastavalo slejnou profesní poziei v pi"edcho
zím období II 24 % bylo na slcjne pozieijak v prcdchozim obdobi, tak také v roce 1988. Vedouci 
pracovníci velkých podnikú, společností a organizaci se ve značné míte rckrutovali z fad ve
deckých a odbomyeh pracovnikú: vzhledem k predchozimu období to bylo 25 % a vzh1edem 
k roku 1988 33 % dotaz.aných. Nejvetší profesni stabilita v čase se uk.3zuje u odborných 
a včdeckych pracovníku, kieli v ph:dchozim obdobi zaSlávali stejnou pozici v 61 % pripadu 
a v roce 1988 v 5] % pfipadu. Za pozornost stoji fakt, že vice než: čtvnina (27 %) včdeckych 
a odborných pracovníku zastavala v predchozim období vcdoucí fidici poziei ve velkých pod
nicích, společnostech II organizacich. 

Další analyza se sousti'CĎujc na pohyb elit na ruzných úrovnich samosprávy a verejné správy 
bčhem jej ich politické kariéry. To znamemí, že sledujeme v jakém poradi stridaly svlÍ. púsobe
ni na urovni obce, okresu, kraje a celé republiky. Do analýzy vstupuji jednak ti respondentI, 
klen vsoučasné dobč zastávaji volenou funkci (politické elity),jednak ti, ktci"iji zastávali nčkdy 
v minu[o~li.l 

2 Representan/u poli/ické eli/)' je J09 (:. nich 36 nesdililo podrobnas/i o svi politické drti:.e) a 
os/amklr. k/e;; nikd), dril·e vykontivtJli VQfenall funkci v somosprtiw! či '·e;ejni spráre,je 102. 
Ce/kem tedy I'swpllje do ona/i:.y 37j respondellIu. 
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Existuje eelč mnoz.st\-j rozličnych drah. Ale poJiváme.1i se na nč podrobné}i, zJistímc. žc 
mužcme vymezit ne-kolik skupin jednotlivých drah, které JSOU si velmi podobné. Takove sku
pmy drah nazveme typy drah. Jednotlivč typy drahjsou popsany \' následujicim prehledu: 

l. Obecní - lidé absolvujici tenlo typ dráhy, pusobili jednou ČI vicekrat v obecní samo
sprlÍ\'č. avšak nikdy nepusobili na vyBí uroVni 

2 Obec -4KrdJ. tento typ drahy se lýka lldi, ktcfi pred pusobcnim na kraJsk': urovni pu
sobill n3 urovni obce 

3_ Krajská - k lornuto typu dráhy patN lidé, kteri započali SVOJI polltickou kariéru rovnou 
na krajské urovni a stále na ni zustávaji, evenluclne začali poté pusoblt i na urovni obce. 

4. Okres -tKra} - absolvenu tohoto typu dráhy vždy zastávali funkci Ještč pred pusobe
nim na urovni krajc i na urovni okresu, kromč urovnč okresu mohli pusobit i na urovni 
ohcc 

5. Okresní - k Iomuto typu dráhy patti \"~ichni lide, klcti pusoblli na urovni okresu, ale 
nikdy ncpusobili na urovni vyšší. pusobeni na urovnI obce IO o\-šem ne\ ylučuje 

6. CR -4 Krajn - 1en10 typ dráhy se lyka posl::tncô a scnatorú. klCri nčkdy po ukončeni 
svého mandatu na celostaIní urovni pusobili na urovni kraje 

7. Ostatní - typ drahy pod ktcry spadaji \'šcchny politické dráh)-, jd nespadaji do prcd
chozich Iypu. 

Náslcdujíci labulka ukazuje rozloženi typu polilicL.ých drah: 

T3.bulka l ' RozloZeni krnJ~k)'ch elI! podle typu drah 
T 'e'" Pote, Procenl 

Obecni 110 29,3 
Obec-.Kraj 134 35.7 

Krajská 50 13.3 
Okres-.KraJ 26 6.' 

Okresn! 27 7.2 
CR-.Kraj II 2.' 
Ostatn! 17 4.5 
Celkem 375 'OO 

Zďaleka neJpočclnčjši jsou typy drah Obecni a Obcc -4Kraj. Jež dohromady pokr-y-vaji 65 
% vkch možných drah. Budeme·!i chili zkoumal hypothu, zda se kraj ští zaslupitelé rckrutuji 
spišc zczdola, z obecní úrovnč či zda jsou .. odkladišlčm" politiku scshora (z parlamcntu a sc
mitu). musíme náš soubor 375 elit, omczil pouze na ly, ktefi pusobili v lelcch 2000-2004 jako 
krajšlÍ zastupilcIr::. Ve výberu nam potom zbude 203 respondcntu a JCJieh rozloženi. podlc typu 
absol\lo\aných drah bude vypadal nasledovnč: 

Tabulka ,. Rozloženi krajských zastupitehi podle typu drah o. 

T dráh Poče, Procenl 
Qbec-.Kraj '29 63.5 

Krajská 41 20.2 
Okres-.Kraj 22 10.8 

CR-.Kraj 7 3.4 
OsIatni 4 2.0 
Cetkem 203 1000 

-Zdroj; Selrem rrglOnalru ('//1)' 1004. SOU .-I V CR. N~1Jj. 
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Drm'ych 63,5 % krajských zastupitcJô v n3šcm \zorku bylo zvoleno po ptedehozieh zku
~enostech na obecni urovni. Pouze 7 zastupLtclu predtim pôsobilo v Poslanecké sn~movnt Čl 
Scnatu Parlamentu Ceské republiky. Môžeme ledy ptedpokladat, že zkušcnosli 'z pusobeni na 
urovni obce JSou \ hodným halilikačnim predpokladem pro politiky predjejich poSlupem na 
dagi .. úroveň" v jej ich kariétc. 

OvI ivnuje pfedchozi zku~enost krajských zaslupitehi s volenou pozicí v obecní samosprä
\'Č jej ich politickou kariéru na krajskc urovni? Na jak významna miSIa v kraji se dostali 1110 

lidé? Určitč by bylo zajimavé jejich srovnaní s tčmi, klen absolvovali drahu Okres! Kraj nebo 
jcn Krajskou čili lčmi, kleri se dostali primo na pozici krajského zaslupitele bez pfedchozí 
zku~cnosti ve veŕejné funkci na úrovni obce. Nasledující labulka nám ukazuje v relatívnich 
čctno~teeh roLdčlení funkcí v krajskyeh zastupitclslvech u absolventu tti zmiňovaných drah: 

TlIbulka 3: Funkee \-ykoná\'ané absolvcnt)' vybraných drah na krajské urovOl, pod íly v ~'o 

Obec~KraJ Kraská Okres....fl{ra Cetkem dráh 
Zastupitet 59,7 58,1 27,3 55,8 
Den rady 25,' 25,6 27,3 25,6 
Namésleil hajtmana 12,7 16.3 31,8 15,6 H._ 2,2 0,0 13,6 3,0 
c.;k~ 100,0 100.0 100.0 100,0 

, , 
lc/roj. SdrC11/ regwnallll ehf) 1004, SOU AV CR, l\ 199 

l\eJ\iee Je absohenlu dnihy Obec ----+Kraj, celkem 134, nasleduje Krajska se 43 absolventy 
il konečnč Okres~Kraj s 22 absohenty. Vidím\!. že rozloženi čelno:.lí ve sloupcich u drah Obec. 
---+Kraj a KraJsk:i Je velmi podobné rozložení vykonavaných funkci eelkem za v~(!Chny dráhy. 
f\aopak vÝl.namnč odlišné je rozloženi funkci u dráhy Okres ---+Kraj; kdy 45% rcspondenlu, 
klefi pfi~li na kraj z okresní úrovne, dosahlo na nej\yšší funkce v krajskych zaslupílelslvcch
hejlm:ml či námčstka hejtmana. U zbylych d"ou drah se tento podil pohybuJc meli 14,9 % a 
16,3 %, Múžeme pŤedpoklädal, že vlivni lid.! z okresnich útadô se dokázali prosldil v krajských 
zastupitclstvcch, diky svl:mu socialnimu kapilalu zisk:mcmu pr:ivč ph výkonu svych funkci 
na úrovni okresu il svému poslaveni v rámci s\')'ch politických stmil, lépc než absolvcnti zby· 
lých d"ou drah. 

lislč neni bez zajimavosli zjistit, najaké poziei pôsobili vc vcfcJném ;bvOIČ Iid6 zastávaJ i
ci nejvýznamnčjši funkee v kraji - funkci hcjtrnana nebo námčstka heJlmana byli IO líde 
Pl'lsobicí na obci a v jaké funkci. jedna se o bývalé poslanec nebo scnatory? Odpovčď vidíme 
v nasleduJicí tabulcc-

TlIbulkil 4: ~cJ\'yUi pi'cdehozi politiáä funkec osob zaslavajkich v roce 2004 misto hejlmilna 
fi namč\lka hCjlmana 

Predcho:1 ne Ul funkce He tman tj namislek he tman. 
Obecnl zeslup,lel 2 
Cien obecnl rady 3 
Mlsloslarosla 5 
Starosta 10 
aez ptedehozJ zku~enosti 6 
Senater l 
Poslanec 2 
OSlami 11 
Celkem 40 

Zdroj." StlfclII regIOnain; elity JO(J4. SOÚ AV CR, N-40, (Oslatlll-hý~·ali =amestmmci okresnich 
úfaJú, prll\'depadobnľ prednosto"; o daW "'soce postol'eni rifedn;ci.) 
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Vidime, žc 21 zc 40 hejtmami a jejich námčstku se rekrutovalo z rad bývalých starostu či 
"ost3tnich". Pfedpokládámc, že v katcgorii oSIatnich jde pfcdevšim o uredniky zc zrušcných 
okresn ich ufadú, predevším jej ich pfednosty. Pridáme-Ii k nim bývalé poslanee či senálOfy a 
mistostarosty, môžeme riei, žc se jedná v 29 pfípadcch ze 40 o lidi s nezanedbatclnými zkuše
nostmi s funkeemi ve veŤCjné či státni správe. Muzeme to zrejmé predpokládat i u zbylýeh 11 
osob,jen jejieh sociálni a politický kapilál ncni tak čitclný zjejich pfcdchozich funkci v polilické 
sfére. 

Nyní budeme testoval vztah mezi absolvovanými dráhami krajských elit ajejieh vybraný
mi postoji a názory. Mu.zeme predpokládat, že v nčkterých pfipadceh zjistime odlišnosti, nebot' 
absolventi rôzných drah mají rozdilné zkuSenosti. 

První testovanou závislosti je vztah mezi absolvovanou politickou drahou elit a jej ich ná
zory na to,jaký maji oni sami vliv na rozhodováni o duležitých otazkáeh v kraji. Odpoveď na 
otázku, zda nčjaký vztah existuje, nalezneme v tabulee číslo II }; 

Tabulka 5: Rozdeleni elít die jednotlivých typu drah a odpovedi na otazku, jak hodnoti SVUj 

vlastni vliv na rozhodování o duležilýeh olázkach krajc (fádková procenla) 

" ; ; 

Obec--)Kraj 0,0 15,7 59,0 23,1 2,2 100,0 
Krajska 0,0 24,0 56,0 16,0 4,0 too,O 
Okres-)Kraj 3,8 11,5 42,3 42,3 0,0 100,0 
Okresni 0,0 48,1 37,0 " ,1 3,7 100,0 
CR--)Kraj 1 

Podle očekavaní je statisticky významný vyšši podill!::ch, kteii se domnivají, že maji stfedni 
nebo vyšší vliv na rozhodováni v kraji u elit.jež pu.sobi na úrovni kraje. Na urovni obeea okresu 
pokládají elity svuj vliv za nulový či malý. 

Avšak i u clit púsobícich na úrovni kraje nujdeme určité rozdíly. Ty elity, které se dostaly 
na krajskou úroveň po predchozím pusobeni na úrovni obce nebo okresu, se nápadnč častčji 
domnivaji, že mají značný vliv na deni v kraji oproti e1itäm, které se dostaly rovnou na kraj
skou uroveň. Nabizi se otázka, zda prislušnici krajských el it, pu.sobíci nejprve na nižších urov
nich než krajské. ncmčli vice času a priležitostí se zapojil do sociálnich silí lidi, jež maji vliv 
na rozhodovaní v kraji (pusobici v komunálni politiec), a vybudovat si určitou vstupní pozici. 
Oproti tomu elity, jež lIstoupily primo na krajskou úroveň, by mohli byt bcz pfcdchozich kon
taktU. z komunálni politiky, nebyly by potom součásti tak rozsáhlých sociálnich sítí a nemčly 
by takovou moc prosazoval své názory. Je možné. že se jedna o osoby aktivni prcvHni": v rámci 
svoji strany, spiše než v komunálni politiee. Nebo jim proste chybí možnost srovnání s výkonem 
funkce na nižši urovni, a tudiž ncmohou dobre posoudit miru svého vlivu na rozdil od absol
ventu drah Obce """""l- Kraj II Okres -) Kraj. 

Existuje závislost mezi absolvovanou politickou drahou a spokojcnosti s existenci krajských 
samosprav? Predstavu si mužeme udčlat na záJdadč tabulky 12: 

3 V relo i dalších labrdkách jsoll (učne Iyznačene hodnoty.jd: jsou slat1slieky 1.")':!HUmllt: udfiillé 
od hodilO! Qčell.ávaných 11 pŕipade I/e::ávislosli dl'ol/ jevi< 11 kOl/lil/ge"čni labIIIce. 
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Tabul!.;:a 6; Rozlo'_cni oúpovfdi na otazku: "Nove krajské ztizenL Ij. samosprhne kraje, 
existuje letos už člvrtym rokem Jak se za IU dobu podle Va~eho názoru os\'Mfilo'!" v závisloSIl 
na PQ]i[lCkyeh drahách 

TeŽkO 
OdmíU, 

Typ dráhy Naprosto se Spi~se Spl~se Vj'razne se rozhodnout. oeodpo- Celkem 
neosvédčilo neosvédéilo """""Io osvédblo je Io príliš 

védéI{a) 
krátkádoba 

Obeoni 6,4 26,' ".2 10.9 7,3 0,9 100.0 

Obec---tKra' OO 6.0 49.3 313 '" 0,0 100,0 

Kra'ska 0.0 6,0 <80 380 ',0 0,0 100,0 

Okr9S--fK--;;- 0,0 15,4 JO.' SO,O 3,' 0,0 100,0 

Okresní 3,7 18.5 59,3 37 14.8 0,0 100,0 

CR----tKraj 0,0 9,1 36,4 36,4 18,2 0.0 100,0 

Ostatní 0,0 17.6 471 176 17,6 0,0 1000 

CoJk~ 2,1 14.1 47,7 25,1 10,7 0,3 100,0 

Zdroj: Scthrll reg/O/Julm e/i(\'lQ04. SOU AV CR. ;\'=371 

Celkove mtižemc fici, že absol\ enti vSeeh drah jSOU L. 59 % až 86 % presvedčeni. ž.: se 
krajskc zfizcni spiše Čl výraznč osvčdčilo. je LfeJmc.:l:c lIejvíce spokojení s existenci krajských 
zastupltclstcv jsou lide. ktei'í do nich byli zvoleni, Tedy absolventi drah,jcL. konči na krajské 
urovni. t\ilpadnč vice je l.:jména absolventu drahy Obecni, ktefí se domnivaji. že se krajské 
Lfizeni spBe či naprosto ncosvčdčHo,jedn,i sc o 33% z nich. Prot lOmu takJc? Mužcme sejen 
dohadovat, že du\"odem mohou být nepi'ilis dobre zkuSenos[i hdí v obecnich zas[upitelstvech 
pri jednaní se zastupitclstvy krajskými. 

DaHí zajimavou otázkou bylo, zda :tbsolventi jednollivých typu drah hodlali kandidoval 
v krajských volbach 200-1 Ncjča~tčji se pro opčtovnou kandid:lluru rozhodli [i, kteri jii. nčja
kou volenou runkci na krajskc úrovni zastávali ve volebnim období 2001-2004. To se týkalo 
zejmén3 ab~olventu drah Obcc®Kraj (84 %), Krajská (14 %) a Okres~KraJ (62 %), Mezi 
absolventi dr.i.hy Obecní vSak uvažuje o kandidature do kmjského zaslupitelstva pou:te tfetina 
dotá:t,mýeh a ani representanti o~latnich typu drah se vČlSmou nechystali kandidoval. 

Záverem tedy môžeme rici, že cxistuji signifikantni rozdily meli regionálnimi c1it:tmi na 
základe typu absolvované dráhy_ Pro dosažcni vysokých runkci v krajské samospráve (hej[man, 
jeho nämeslci) je výhodou prcdehozi politická zkuSenost v samospráve či státni správe, na 
vSech úrovnich, NeJlcpSí výchoLÍ pozici ltoholo pohleduJc zCJména prcdchozi pusobeni ve 
runkci starosty či pusobcni na okresnich uradcch. Hodnoceni vlastniho vlivu na vývoj krajC a 
spokojcnost ~ rungovánim krajského zfilclli jc ovlivnčno nejen tím, zda respondent n3 urovni 
krajc ptimo pusobi či nikoli, alc také ptcdchozí politickou drahou. 

TI!IIla pfispe\'ek byl :prcJcQwín l' ramci \'}"::Immllého projektu" ViiI' poll/ické kul/ury. soci
a/ne ekollomicf..:j·ch cl /IIStituciona/l/ícllfllktoru liU ro:di!y l"I:fimg(JI'(wi česk:ľdl regiomi" por/
pofel/im Grol/lOvou ugell/W"fJl/ teské repuhliky 110 obdobi 2004,1006 (č.proj. 403/04//300). 
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SOCIODEMOGRAPHICAL CHARACTERISTlCS AND POLITICAL 
OlRECTlONS OF REGIO~AL ELlTES IN THE CZECH REPUBLIC 

SlImmary 

The slUdy rcsumcs thc findings aboul sociodemogmphic ch~r~cteristics. professional and political 
carcer histories of the regional eliles in the C7.ech republic issued from Ihe sample surveyearried 
oul in October 2004. Regional e1ites are eharacterised by a high educationallevel (almost 80 0/. 
un1\'ersity graduates) and gender unequality (only 17 % of women). EI«led membcrs of regional 
parliaments 10 the firstlcnn of their eXIstence descended mainly from e1ectcd represenlanlS on the 
municlpal !eve!, partly also from Ihe dlslricllevcl (non-el«ted posi!1ons. abolished in 2002). The, 
Tefore. therc is no juslification for the prcmise Ihal the elected members of regional parliament 
descended largcly from the national levcl (Parliament, Senate). Those who were elected Io the 
regional parliament oCten evalualed the first four years of existence of regiom positively. A maJO
rity of political elites at regional !evel were willing to take part in the next regIOnal elections in 
November 2004 
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