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STATISTICKA ANALYZA V POLITICKE GEOGRAFII:
PRIKLADOVA STUDIE — ETNOPOLITICKA MOBILIZACE
NA KAVKAZE

Libor JELEN'

Abstract: The political mobilization of Caucasian ethnic groups in the late 80’s is analy-
sed by statistical methods to reveal its influence on consequent political events, i.e. the
desintegration of the Soviet union and consequent ethnic conflicts. Correlation and re-
gression analysis are applied to determine the significance of some selected demograph-
ic, social and historical factors on the ethnopolitical mobilization and mutual factor rela-
tionships. The article aim is both the political mobilization analysis from modernist and
primordialist point of view and to verify statistical methods for such a purpose.
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V poslednich dvaceti letech vznikla fada praci zabyvajici se etnickymi konflikty
v kavkazském regionu. Metodickym zpracovanim se vétSinou jednalo o kvalitativni
zhodnoceni procest nacionalismu, etnopolitické mobilizace a jejich geopolitickych ¢i
geoeckonomickych aspektti. Pouze malo autort se pokusilo pfi hledani souvislosti a za-
konitosti politického vyvoje této oblasti vyuzit statistickych metod, které by zkoumané
vazby alespon naznakem empiricky potvrdily. V ramci geopolitickych analyz se rele-
vantni statisticka data pochopitelné hledaji té€Zko, ale pti zkoumani socialnich procest
spojenych s nacionalismem a etnopolitickou mobilizaci spole¢nosti se urcité moznosti
nabizeji.

V podobé vysledkt celosvazovych séitani lidu, statistickych rocenek a dalsich zdroja
totiz existuje pomérné spolehliva databaze tidaji o stavu sovétské i postsoveétské spolec-
nosti az na uroven autonomnich jednotek, které zahrnuji demografické, kulturni a soci-
oekonomické charakteristiky. Jiz koncem 70. let se tak napfiklad Dostal a Knippeberg
(1979) pokouseli pomoci korela¢nich analyz ovétit souvislosti mezi spole¢enskou mo-
dernizaci a mirou rusifikace neruskych narodt (skrze uzivani ruského jazyka), na coz
navazal Dostal (1993) po desintegraci SSSR vyzkumem netspéchu sovétské asimilacni
politiky. Zde byly hledany vazby mezi mirou uzivani rustiny, kulturni charakteristikou
etnik a jejich politickym statusem. Zcela jednoznacné tak byla prokazana signifikance
pritomnosti ruské diaspory na uzivani rustiny v etnicky heterogennich prostiedich, jeji
diferenciace mezi slovanskym a neslovanskym prostifedim a také vyznam statusu titular-
niho naroda na uzivani jejich jazyka mezi ostatnimi etnickymi entitami (Dostal 1993).

Asi nejkomplexnéjsi vyzkumy nacionalismu v prostoru Sovétského svazu s vyuzitim
statistickych dat pochazi od americkych politickych geografii Roberta Kaisera (1994)
a Marka Beissingera (2002). Kaiser dava do vzajemnych souvislosti etnicka traumata,
vliv instituci a politickych elit, socioekonomicky a demograficky vyvoj s etnopolitickou

1 Mgr. Libor Jelen, PGS politicka a regionalni geografie, KSGRR, Prf UK, Praha
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mobilizaci spole¢nosti. Velmi detailné jsou analyzovany procesy geneze narodnostnich
hnuti ,,sovétskych® naroda od 19. stoleti, vyvojové rozdily mezi nimi a etnopoliticka (te-
ritorialni) mobilizace v poslednich dekadach pted rozpadem SSSR. Prace je vymezena
teoretickym ramcem modernistickych teorii a podlozena statistickymi daty z ruskych
(carskych) a sovétskych censt i z jinych ovéfenych sekundarnich zdroju. Jejim nedo-
statkem je absence pokusu o ovéfeni korelaénich vazeb nalezenych zakonitosti mezi
historickymi a strukturalnimi skute¢nostmi a mobilizaci spole¢nosti, autor si vystaéil
pouze s hodnocenim vyvoje a nazna¢enim tendenci. Oproti tomu Beissinger (2002) po-
uzil regresnich metod ke zpracovani velmi Siroké databaze o etnopolitické mobilizaci
sovétské spoleénosti v druhé poloving 80. let, pficemz hledal zavislosti mezi intenzitou
mobilizace (odhadovany pocet demonstraci a pocet jejich Gcastnikl), strukturalnimi
charakteristikami populace (podil titularniho naroda a jeho mira koncentrace v titularni
jednotce, mira urbanizace, mira rusifikace), lokalitou (statutem politické entity) a Casem
(politické udalosti doprovazejici mobilizaci sovétskych naroda). Uréitou nevyhodou obou
praci je geograficky rozsah tématu, ktery zahrnuje cely prostor Sovétského svazu, coz
nutné muselo vést k jisté redukci analyzy regionalnich specifik.

CiL, ZDROJE DAT A METODIKA VYZKUMU

Zminéné skute¢nosti se staly podnétem a jednou z inspiraci pro tento vyzkum, je-
hoz cilem je analyza historickych, demografickych a socioekonomickych indikatori
jako faktori etnopolitické mobilizace v kavkazskych politickych etnitach? v druhé
poloviné 80. let. Vybrana statisticka data jsou v podob¢ vysvétlujicich faktort testovana
pomoci koreladnich a regresnich analyz, a mély by tak dokumentovat jednak samotné
vztahy mezi nimi, jednak jejich vliv na zavislou proménou, tj. intenzitu etnopolitické
mobilizace. Teoreticky zaklad prace vychazi jak z modernistickych teorii, které zdrazn-
yji vliv modernizace spole¢nosti (urbanizace, vzdélani) na politicky vyvoj a narodnostni
vztahy, tak z primordialistického vnimani spole¢nosti, které akcentuje historické etnické
animozity a traumata (Deutsch 1969, Gellner 2002, Kaiser 1994).

Ptinosem tohoto postupu je komplexnéjsi pohled na spolecensky vyvoj kavkazského
regionu a piedevs§im pak geografické zmapovani procesu vyvoje mistniho nacionalismu
a spoustécich mechanismi etnickych tenzi. Uzemi byvalého Sovétského svazu a zvlasté
Kavkaz jsou vhodné ptipady pro zkoumani zminénych jevi hned z nékolika divodu.
Vyznacuji se naptiklad obrovskou rozmanitosti environmentalniho i spole¢enského cha-
rakteru. Nicméné politicky vyvoj byl az do 80. let 20. stoleti spole¢ny pro cely region,
tj. byl pod vlivem sovétské komunistické diktatury, a 1ze tedy konstatovat, ze za etno-
politickou mobilizaci nestaly mezinarodni geopolitické faktory (Kaiser 1994). Béhem
politického uvolnéni druhé poloviny 80. let se zadaly projevovat mobiliza¢ni tendence
u vétsiny sovétskych narodu, jejich projevy se vsak v jednotlivych entitach zna¢né lisily
(Dostal 1993). Z toho lze usuzovat, ze tyto diference mohly byt podminény odlisnou
intenzitou spolecenskych zmén poslednich desetileti do roku 1989.

2 Objektem vyzkumu je 14 politickych entit, které¢ k roku 1989 tvofily sovétské spravné-ad-
ministrativni jednotky ,,kavkazského regionu: Arménie, Azerbajdzan, Nahorni Karabach,
Nachi¢evansko, Gruzie, Adzarsko, Abchazsko, Jizni Osetie, Adygsko, Karaéajsko-éerkesko,
Kabardsko-Balkarsko, Severni Osetie, Ce¢ensko-Inguisko, Dagestan.
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V této praci je uzito udaju ze sovétskych séitani z let 1970 a 1989. Tyto censy byly
vybrany zamérné, nebot’ koresponduji s generacni proménou spoleénosti, na jejimz kon-
ci se udaly vyznamné politické udalosti. Pravé posouzeni stavu spole¢nosti na pocatku
generaéni promény, sledovani intenzity socioekonomickych ptipadné demografickych
pohybtli a zmén béhem poslednich dvou dekad a snaha uréeni jejich vyznamu na etnopo-
litickou mobilizaci a nasledné etnické konflikty je meritem tohoto vyzkumu.

Statistické zpracovani dat probiha ve dvou krocich. Nejprve je pomoci parové kore-
la¢ni analyzy (Spearmandv korela¢ni koeficient) hledana kauzalita mezi jednotlivymi
vybranymi socio-ekonomickymi a demografickymi charakteristikami, které dale v re-
gresni analyze slouzi jako vysvétlujici nezavislé proménné (jejich diskuze viz nize). Na
zakladé vysledki tohoto testu a jejich kvalitativniho posouzeni (pro vybrané proménné
je vysledek znazornén v korelaénich grafech) je mozné naznacdit nékteré logické souvis-
losti spole¢enskych jevi a jejich vyvoje. Nasledné je prostifednictvim linearni regresni
analyzy (metoda stepwise) analyzovan vliv spoluptisobeni vice faktort na intenzitu et-
nopolitické mobilizace, coz by mélo potvrdit explana¢ni vyznam jednotlivych faktort
(proménnych) i jejich vzajemnou kauzalitu (Hendl 2006).

VYBER A HODNOCENI NEZAVISLYCH (VYSVETLUJICICH)

PROMENNYCH

Na zaklad¢ selekce dostupnych dat a s ohledem na cile prace bylo definovano 6 kate-
gorii proménnych (faktort) charakterizujici stav spolecnosti dané entity, véetné jeji zme-
ny ve sledovaném obdobi, z pohledu: (1) historického vyvoje, (2) etnické struktury, (3)
znalosti jazyku, (4) socioekonomické struktury. Tyto kategorie maji reprezentovat a do-
kumentovat spolecenské procesy v jednotlivych entitach, pfesto je zfejmé, Ze jen stézi
pujde uréit jeden faktor, nebo jeden soubor faktort stoprocentné vysvétlujici diferenciaci
etnopolitické mobilizace. Jejich vaha bude redukovana fadou mikroregionalnich specifik,
které budou mit pti malém poctu sledovanych entit a dané struktuie proménnych na
korelaéni vztahy rusivy ucinek. Piesto 1ze odhadnout, ze nejvyznamnéjsi vliv na etnopo-
liticky vyvoj a etnické konflikty budou mit historické faktory, pfipadné etnicka struktura
a jeji zména. U ostatnich proménnych Ize ocekavat riiznou miru vzajemné korelace.

HISTORICKE FAKTORY

Tento soubor se pokousi kvantifikovat historické souvislosti etnickych traumat a po-
chopitelné v tomto ptipadé nevychazi z vysledku censt. Za prvé jsou v potaz brany et-
nické konflikty, které se odehraly béhem neklidného obdobi po kolapsu carského rezimu
mezi roky 1917 - 1922 (nepocitaji se konflikty s vnéjsim neptitelem, naptiklad Tureckem,
ani obanska vélka) a dale etnické deportace bdhem druhé svétové valky®. Udaje v da-
tabazi pak odpovidaji poctu etnickych traumat (konfliktt), které se staly v jednotlivych
entitach. Je pochopitelné sporné, zda do klasifikace nezatadit dalsi konfliktni udalosti,
naptiklad arménskou genocidu (ackoliv ovlivnila dalsi vyvoj na Jiznim Kavkaze, doslo
k ni mimo tento region), ¢i samotnou obc¢anskou valku, ktera vsak zasahla cely Kavkaz
a statisticky se tedy diference neprojevi.

3 Jedna se o konflikty: arménsko-gruzinsky (1918), arménsko-azerbdjdzansky (1918-20),
osetsko-gruzinsky (1918-20), ¢ecenské povstani (1940-44) a deportace Cecenil, Ingusi,
Karacajct a Balkart (1944).
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Druhy typ etnického traumatu vychazi ze ztraty politické suverenity, ptipadné de-
gradace autonomniho postaveni, ¢i ztraty ¢asti izemi administrativnim rozhodnutim.
Piikladem jsou tii jihokavkazské republiky Gruzie, Arménie a Azerbajdzan, mezi lety
1918-21 nezavislé, nasledné reintegrované do Sovétského svazu, dale Abchazsko, kte-
ra méla do roku 1931 status svazové republiky, Nahorni Karabach, ktery a¢ pfevazné
arménsky, byl spravné vélenén pod administrativu Azerbajdzanu a nikoliv Arménie,
Severni Osetie, kde se v disledku izemnich zmén po stalinskych deportacich ocitla po-
Cetna ingu$ska mensina, a koneéné Cedensko-Ingussko, které existovalo do roku 1934
jako dvé entity.

ETNICKA STRUKTURA

Soubor dat charakterizujici etnickou (kulturni) strukturu entit ma za cil statisticky
potvrdit jejich vyznam pfi etnopolitické mobilizaci a rozvoji nacionalismu kavkazské
spole¢nosti. Etnické slozeni populace daného regionu ¢i statu byva obecné vnimano jako
vyznamny faktor pro vznik nacionalismu a etnického napéti, zvlasté neni-li politicka
a etnicka jednotka Uplné totozna (Gellner 1993). Jako generalizujici indikator etnické
struktury se uréuje mira titularni homogenity jednotky, jez vypovida, jaké procento
populace se hlasi k titularnimu narodu, tj. skupiné definujici narodni stat, ¢i jinou po-
litickou jednotku. V ramci analyzy se proto sleduje podil tfech hlavnich narodnostnich
skupin v entité v letech 1970 a 1989, tzn. titularni narodnosti (i kdyz neni majoritou, viz
Abchazsko ¢i Adygsko), druhé nejpocetnéjsi skupiny v jednotce (s vyloucenim Rusu),
pripadné druhé titularni skupiny (v pfipad¢, Ze neni druhé nejpocetnéjsi, viz naptiklad
Karagajsko-Cerkesko, Kabardsko-Balkarsko) a zvlast’ pak podil obyvatel ruské narod-
nosti. Spoéitany byly také relativni indexy zmén (IRR)* pro vy$e zminéné skupiny mezi
roky 1970 a 1989, které zachycuji pohyby jednotlivych skupin ve vztahu k celku (tj. od-
haluji rozdilné tempo ristu skupin).

UZIVANI JAZYKU

Reidentifikace matetského jazyka, ale téz uzivatelska znalost jiného jsou vyznamné
ukazatele etnickych vztahii, nebot’ vypovidaji bud’ o mife asimilace pfislusnikd jednoho
naroda s dominantni kulturou, nebo alespon o jistém stupni pfiblizeni (coz se v ptipadé
ruského jazyka definuje jako mira rusijanizace). Schopnost dorozumét se svym souse-
dem znamena moznost ,,pochopit™ jeho problémy a obecné se tim snizuje pravdépodob-
nost konfliktu (Lake a Rotchild 1998). V ptipadé Sovétského svazu byl pochopitelné dan
diraz na rozsifeni znalosti rustiny, jez jako lingua franca slouzila ke vzajemné komu-
nikaci jazykovée odlisnych kultur jak v ramci celé federace, tak hlavné téch, které zily
v jedné entité vedle sebe. V ramci zde zpracované statistické databaze se objevuji tidaje
o jazykové vybavenosti obyvatel jednotlivych entit ve dvou podobach. Jednak je to podil
populace entity, ktera uréity kavkazsky jazyk povazuje za mateisky nebo je schopna
s nim bézné komunikovat s vyloucenim jedinct deklarujici stejnou narodnost i jazyk
(napf. pocet obyvatel Nahorniho Karabachu deklarujici arménstinu jako rodny anebo
druhy jazyk minus pocet obyvatel arménské narodnosti). Zkoumana je poté zména zna-

4 Relativni index ristu IRR = (N2 x CI) / (N1 x C2) postihuje, zda roste jedna skupina rychleji
nez druha ve srovnani s celkovym vyvojem obyvatelstva dané entity. N = pocet ptislusnikt
dané narodnosti, C = celkovy pocet obyvatel dané jednotky; 1,2 = ¢asovy horizont (1 — census
1970, 2 — census 1989).
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losti jazyk mezi roky 1970 a 1989, coz ma v podstaté deklarovat posun v mezietnickych
vztazich za dané obdobi. Zvlast’ je pak posuzovana mira rusifikace (tj. asimilace), statis-
ticky se definujici jako podil obyvatel neruského ptivodu deklarujicich rustinu za rodny
jazyk (Dostal 1979, 1993, Tishkov 1996).

SOCIOEKONOMICKE CHARAKTERISTIKY

Soubor téchto dat ma podchytit moderniza¢ni trendy jednotlivych entit a jejich na-
rodnostnich skupin. Pfedpoklada se, ze etnopoliticka mobilizace se odehravala na pozadi
socioekonomickych procesti, zejména urbanizaéniho a procesu vzdélavani (Deutsch
1969). Detailné&ji se da rozdélit do dvou skupin: (1) Data dokumentujici urbanizaéni
proces v jednotkach, a to prostfednictvim celkové miry urbanizace, miry urbanizace
jednotlivych etnickych skupin a narodnostni struktury mést. Ve vSech ptipadech byla
zjistovana také zména mezi roky 1970 a 1989. (2) Dale jsou k dispozici data o vzdéla-
nostni struktufe obyvatel jednotlivych entit starSich 15 let (v roce 1970 starsich 10 let),
pricemz byly vytvoreny Etyfi kategorie: vyssi, stiedni a zakladni vzdélani a pro lepsi
srovnani a explanaci se navic vyssi a stiedni vzdélani posuzuje dohromady (tidaje se pie-
pocitaly na urovné vzdélanosti populace celého Sovétského svazu, a jsou tak vyjadieny
jako procento viéi priméru (primér = 100 %).

CHARAKTERISTIKA ZAVISLE PROMENNE

Volba formy a obsahu zavislé proménné, ktera ma charakterizovat intenzitu etno-
politické mobilizace v jednotlivych entitach, neni zcela jednoducha zalezitost. Ackoliv
pocatek organizovanosti a rozvoje vétSiny narodnich hnuti v kavkazském regionu se ¢a-
sov¢ shoduje piiblizné od poloviny 80. let, demografické i socioekonomické strukturalni
rozdily i odlisné dédictvi historickych traumat zptsobily zna¢nou rozmanitost dalsiho
politického vyvoje a jeho nasledkt. Celkové byly vytvofeny ¢tyti kategorie charakteri-
zujici intenzitu etnopolitické mobilizace na zékladé vyslednice dvou faktort: hlavniho
cile narodnostnich hnuti a mirového, ¢i konfliktniho zptisobu naplnéni danych cilt (viz
tabulka 1).

Tabulka 1 - Klasifikace entit dle intenzity etnopolitické mobilizace

Politicka jednotka Cil mobilizace Etnicky konflikt |Kategorie

Arménie nezavislost Ano 4
Azerbajdzan nezavislost Ano 4
Nachi¢evansko posileni autonomie Ne 1
Nahorni Karabach rozsifeni autonomie se zménou hranic Ano 3
Gruzie nezavislost Ano 4
Abchazsko roz§ifeni autonomie se zménou hranic Ano 3
Adzarsko posileni autonomie Ne 1
Jizni Osetie rozsifeni autonomie se zménou hranic Ano 3
Adygsko roz§ifeni autonomie Ne 1
Karagajsko-Cerkesko |rozsifeni autonomie se zmé&nou hranic Ne 2
Kabardsko-Balkarsko |rozsifeni autonomie se zménou hranic Ne 2
Severni Osetie posileni autonomie, udrzeni integrity Ano 3
Ce&ensko-Ingussko nezavislost Ano 4
Dagestan rozsifeni autonomie se zménou hranic Ne 2

Zdroj: Cornell 2001, Beissinger 2002, Baar 2005
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(1) Prvni kategorie obsahuje jednotky, u nichz politicka hnuti méla za hlavni cil posi-
leni autonomie v ramci stavajicich hranic a pfi realizaci tohoto cile nedochazelo k ozbro-
jenym stfetiim s centralni moci ani ostatnimi etnickymi skupinami. V téchto pfipadech
1ze usuzovat, ze narody nebyly dostate¢né motivovany k vyssim cilim ani politické mo-
bilizaci (chybi vyvinutéjsi narodni uvédomeéni, dostatecné silna politicka elita nebo pocit
ohrozeni narodni ¢i regionalni identity).

(2) Druhou kategorii piedstavuji entity, jejichz titularni narody zadaly o povyseni au-
tonomniho statusu formou separatismu od stavajiciho celku, nicméné k dosazeni tohoto
cile nevedly riskantni konfronta¢ni politiku. Diivody nedostate¢né mobilizace mohly byt
podobné jako v prvni kategorii, kalkulovat Ize i citlivéj$im vnimanim reality, kdy jednot-
livé skupiny by pripadnou konfrontaci mohly vice ztratit nez ziskat (Cornell 2001).

(3) Tteti kategorii tvofi autonomni jednotky, jejichZz jednotlivé narody usilovaly
o vyssi autonomistické ¢i iredentistické cile a podstoupily riziko ozbrojeného konfliktu
(Nahorni Karabach, Jizni Osetie, Abchazsko, Severni Osetie). V téchto pfipadech byl
dominantni Sovinisticky nacionalismus mezi dvéma narody soupeiicimi o politicky, eko-
nomicky ¢i kulturni vliv na vymezeném teritoriu.

@) Ctvrtou kategorii charakterizuje ,,velky* nacionalismus tituldrnich naroda, které
usilovaly jednak o Uplnou politickou nezavislost na Rusku a jednak byly Sovinisticky
zameéfeny proti svym etnickym periferiim a mensindm. K dosazeni prvniho cile nepo-
tfebovaly ozbrojeny konflikt, nicméné k nému se titularni narody mobilizovaly ve snaze
o zachovani teritoridlni integrity vlastniho celku (Gruzie, Azerbajdzan), p¥ipadné& poli-
tikou aktivni podpory soukmenovci v diaspoie v jejich iredentistické snaze (Arménie).
V piipadé Cedenska-Ingusska doslo k opa¢nému vyvoji, tj. Ceceni jako hlavni titularni
narod vedli valku o Gplnou nezavislost na Rusku, nicméné dovolili IngtisStiim teritorialni
oddéleni mirovymi prostiedky.

Je pochopitelné, ze vzhledem ke strukturalni slozitosti kavkazské spolecnosti byl
politicky vyvoj mnohem pestiejsi nez Ctyfi kategorizované priklady, nicméné uvedena
klasifikace by méla byt jako zavisla proménna dostacujici pro ucely statistické analyzy.

VYBRANE VYSLEDKY STATISTICKE ANALYZY

A JEJICH INTERPRETACE

a) Korela¢ni analyza vztahi zavislé a nezavislych proménnych

V Givodu bylo naznaceno, ze nelze ocekavat pocetné signifikantni vazby mezi zavis-
lou proménnou (intenzita etnopolitické mobilizace - IEPM) a jednotlivymi vysvétlujici-
mi faktory. Tento predpoklad se v podstaté potvrdil, kdyz v parové korelaci koeficienty
(Spearmantiv) pouze v nékolika piipadech ptesahuji hodnotu 0,5 pfi hladiné vyznamnosti
0,01 (viz tabulka 2). Nejsilnéji je etnopoliticka mobilizace ovlivnéna etnickymi traumaty
(jak faktorem nezavislosti — NEZ - 0,84, tak etnickymi konflikty v minulosti — KONF
- 0,71), coz je v souladu s obecnym presvédcenim, které vysvétluje pri¢iny sou¢asného
kavkazského nacionalismu a etnickych konfliktl ,,zakonzervovanim® udalosti po prvni
svétové valce Ci stalinskymi deportacemi ve 40. letech. Jiz z prostého pohledu na tda-
je v databazi je zfejmé, ze nejzasadnéjsi pozadavky na teritorialni ¢i politickou zménu
pochazely od narodi, které v minulosti prosly obdobim suverenity ¢i néjakou negativni
etnopolitickou zkusenosti.
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Tabulka 2 - Nejsilnéjsi korelace zavislé a vybranych nezavislych proménnych

POLZ KONF | MU70 | MUTN | DN70 ZRUS ETFR
IEPM | Correl.Coeff. 0,84 0,71 0,58 0,51 0,47 -0,44 0,17
Sig. (2-tailed) 0,00 0,00 0,03 0,06 0,09 0,12 0,57
N 14 14 14 14 14 14 14
Zdroj: Census 1970, 1989, vlastni vypocty

Z dalsich proménnych se dale da akceptovat vyznam celkové miry urbanizace
(MU70) a miry urbanizace titularniho etnika - MUTN (korelac¢ni koeficienty 0,58 a 0,51).
Tyto faktory ¢asteéné potvrzuji vliv modernizace na politickou mobilizaci v etnicky he-
terogennim prosttedi (Deutsch 1969). V urbannim prostiedi dochazi k intenzivnéj$im
kontaktiim a soutézeni mezi jednotlivymi skupinami, pficemz vzhledem k regionalnim
specifikiim je zfejmé, Ze politicka mobilizace titularnich narodi je ovlivnéna nejen kon-
taktem s ruskou populaci a jeji kulturou (tedy regionalné nejsilngjsi urbanni skupinou),
ale i druhou etnickou (neruskou, pfipadné titularni) skupinou.

V ptipadé signifikance druhého nejpocetnéjsiho etnika ¢i druhého titularniho naroda
(DN70) se o¢ekavala vyssi vaha (0,47), nebot’ pravé neruské skupiny a jejich zajmy se
staly hlavnimi vyzyvateli titularnimu nacionalismu. I tak se ale ¢aste¢né potvrdila hypo-
téza o vlivu etnické polarizace na etnopolitickou mobilizaci (Tesaf 2007).

Etnické napéti muze efektivné tlumit téz tteti strana, napiiklad Rusové, cozZ je nazna-
kem potvrzeno faktorem zmény miry rusifikace (ZRUS) v intercensalnim obdobi (-0,44).
Nicmén¢ samotna ptitomnost Rust (-0,30) ¢i mira rusifikace (-0,18) etnopolitickou mo-
bilizaci vyznamné neovliviiuji. Je to pravdépodobné dano ambivalentnim a regionalné
nejednotnym vztahem Kavkazant k Rusiim a sovétské (ruské) politice. Na jedné strané
je jejich pfitomnost povazovana za zdroj politické stability a ekonomické prosperity
(Abchazsko, Arménie, Dagestan), na strané druhé jsou vnimani jako nezvani koloniza-
tofi (Gruzie, Ce&ensko), v mnoha p¥ipadech je vztah polozen nékde mezi tyto extrémy.

(b) Analyza vztahl mezi nezavislymi proménnymi

Z vysledkt parové korelace vybranych charakteristik (dale pouzivanych jako neza-
vislé vysvétlujici proménné) lze statisticky verifikovat fadu souvislosti mezi demografic-
kymi a socialnimi jevy. Pfedné je mozné posoudit mezietnické vztahy prostfednictvim
vyvoje etnické struktury s dirazem na sledovani vyznamu ruského elementu. Dale je
ovéfovan vztah mezi urbaniza¢nim procesem a etnickou strukturou, zejména pak oceka-
vana korelace ruské mensiny a miry urbanizace, a dale vliv pfitomnosti Rust na urbani-
zaci ostatnich narodd.

VZTAH MEZI ETNICKOU FRAGMENTACI, TITULARNiM NARODEM

A OSTATNIMI SKUPINAMI

Z hlediska vyvoje etnické struktury méla etnicka fragmentace pozitivni vliv na re-
lativni rast titularniho naroda (RITN) (0,64). Bude to patrné dasledek politicko-ekono-
mického i psychologického vlivu samotné existence titularni jednotky, ktera pfirozené
koncentruje ,,domaci* narod. Ten je pak zvyhodnovan v ramci etnické soutéze (mista ve
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Skolach, pracovni uplatnéni), ¢imz se dale zvySuje efekt dostfedivého migraéniho pohy-
bu. Dale mtze byt konkurenénim prostiedim vice stimulovan k vyssi reprodukei, nebot’
ostatni narody jsou vnimany jako ohrozeni jeho vysadniho postaveni v entité (Lake
a Rothchild, 1998). Tento jev dale neptimo podporuje také zjisténa negativni korelace
mezi podilem titularni skupiny (TN70) a indexem zmény druhého etnika (RIDN) (-0,57),
tedy ¢im silngjsi bylo postaveni hlavniho etnika, tim vice slablo postaveni konkuren¢ni
skupiny v letech mezi censy (nebo také opacné).

VZTAH MEZI MiROU URBANIZACE, PODILEM RUSU A OSTATNICH

SKUPIN

Nejvice urbanizovanou skupinou v celém kavkazském regionu predstavuji Rusové,
jejichz imigrace a pritomnost se staly katalyzatorem procesu urbanizace a potazmo
modernizace celé kavkazské spolecnosti. To naptiklad doklada signifikantni pozitivni
korelace mezi zménou jejich po¢tu (RIRU) a zménou miry urbanizace jednotek (ZMU)
(0,6). Podil Rust v ramci entity na poc¢atku sledovaného obdobi (RU70) také vyznamné
ovlivnil vyvoj etnické struktury mést, a to jak rast podilu titularni skupiny ve méstech
(RITNU) (0,91), tak podilu druhého nejpocetnéjsiho naroda (RIDNU) (0,63). Krom toho
je statisticky doloZen vysoce signifikantni vztah mezi relativnim vyvojem Rust a vyvo-
jem miry urbanizovanosti titularni populace (ZMUTN) v intercensalnim obdobi (0,75).

Takto jednoduse empiricky popsané vztahy mezi urbanizaci, Rusy a ostatnimi ko-
munitami je pochopitelné nutné vidét v sirSich souvislostech. Az na vyjimky (etnické
— Arméni, geografické — Thilisi, Baku) byla kavkazska spole¢nost vzdy tradi¢né ruralni
a mésta se zacala vice rozvijet a modernizovat az v disledku sovétské politiky a zvlasté
pak centraln& fizené ekonomiky (Pipes 1997). Rizeny urbanizaéni proces motivovany
jak z ekonomickych (industrializace), tak také politicko-ideologickych (proletarizace)
divodd v prvni fazi souvisel pfedev§im s masivni imigraci ruské populace jakozto
modernizac¢niho Cinitele. Teprve v dusledku celkového ekonomického rozvoje zacala
intenzivnéjsi urbanizace autochtonnich narodu, které poéetné dopliiovaly a ¢asem i na-
hrazovaly ruské délniky i ufedniky (Kaiser 1994).

To bylo ¢asteéné v souladu s oficialni politikou, zaroven se ale vlivem intenzivnich
mezietnickych kontakti, a tim i etnické soutéze o ekonomické zdroje a moc, zacinal vice
projevovat lokalni (rodovy) patriotismus ¢i nepotismus titularnich naroda. To dale stimu-
lovalo migraci mistnich do mést a naopak zac¢al postupny proces emigrace alochtonnich
skupin (Hajda a Beissinger 1990, Goldenberg 1994). Aspekt soutézivosti se projevoval
také v demografickém vyvoji. Kdyz v disledku urbanizace a obecné vys$si porodnos-
ti zaCaly mit ve méstech prevahu titularni narody, ptsobil demograficky tlak na vyssi
emigraci Rust. Jinak proces etnické titularizace mést (urbanizace titularni skupiny)
stale pokracuje, jesté konce 80. let nebylo nic neobvyklého, ze titularni skupiny tvotily
v méstech mensinu (zejména na Severnim Kavkaze).
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Zdroj: Census 1970, 1989, vlastni vypocty
Obrazek 1 - Pdrova korelace podilu Rusii a vyvoje titularniho naroda ve méstech

VZTAH MEZI MiROU RUSIFIKACE, ZNALOSTI RUSTINY

A PODILEM ETNICKYCH SKUPIN

Jiz v predeslych vyzkumech (Dostal, Knippenberg 1979, Dostal 1993) dolozena po-
zitivni korelace mezi podilem obyvatelstva ruské narodnosti (RU) a mirou rusifikace
(RUS - tj. piijeti rustiny jako rodného jazyka) se potvrdila i v tomto méfeni. Cim vice je
pritomno Rustl v jednotce, tim vy§s$i Groven asimilace s ruskou kulturou (0,80) a naopak,
¢im silngji je zastoupen titularni narod (zejména ve méstech), tim je mira rusifikace slabsi
(-0,73). Plati to také ve vyvoji, ¢im vice rostlo zastoupeni titularniho naroda, tim se vice
snizovala mira rusifikace (ZRUS) (-0,58). Rusifikace byla dale pozitivn€ ovlivnéna mirou
urbanizace. Cim vice stoupal podil obyvatel ve méstech, tim vice se zvy$ovala mira ru-
sifikace (0,76). I ptes deklarovanou podporu kulturnimu vyvoji jednotlivych sovétskych
narodd véetné jejich jazykd (v nékterych ptipadech teprve ve 30. letech vznikala psana
podoba jazyka), byla rustina od pocatku sovétské politiky protéZovana, coz bylo dano
jejim postavenim jako jazyka dorozumivaciho, tedy lingua franca.

Kromé hodnoceni miry rusifikace 1ze za vyznamny indikator etnickych vztahi po-
vazovat rozsifeni jazykd mimo rodilé mluvci. Statisticky signifikantni se jevi zejména
znalost a uzivani rustiny (JRU) (nikoliv jako rodného jazyka) mezi neruskymi narody
v etnicky heterogennim prostiedi, tedy pouzivani rustiny jako lingua franca (okolnosti
jiz byly zminény v piedchozim odstavci).
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Zdroj: Census 1970, 1989, vlastni vypocty
Obrazek 2 - Parova korelace zmény urbanizace a zmény rusifikace

Pozitivni korelace se projevuje pochopitelné vuci podilu Rust a piredevsim pak ve
vztahu k druhému titularnimu ¢i nejpocetnéjS$imu narodu, respektive jeho intercensalni
zméné (0,79). Cim vice tedy pribyvalo netitularni populace, tim byla rustina vice potieba.
Negativni korelaci naopak vykazuje znalost rustiny k podilu hlavniho titularniho naroda,
respektive jeho urbanizované ¢asti. To potvrzuje domnénku, Ze v ndrodnostné smiseném
prostiedi se jednotlivé autochtonni skupiny az na vyjimky neucily jazyky vzajemné, ale
dorozumivaly se prostfednictvim univerzalni rustiny. To bylo zplisobeno zajisté prak-
tickymi davody, naptiklad jazyk druhého naroda se narozdil od rustiny nevyucoval ve
Skole, rusky se dalo domluvit na Gfadech, v zaméstnani i pfi soukromém kontaktu s ne-
ruskymi mluvéimi.

VZTAH MEZI ETNICKOU PRISLUSNOSTI A VZDELANOSTNI

STRUKTUROU

Navzdory o¢ekavani, Ze ptitomnost Rusi jako moderniza¢niho Cinitele bude souviset
s vys$$i vzdélanosti, se statisticky projevil pravy opak. Signifikantni pozitivni korelace
vychazi mezi podilem obyvatel se zakladnim vzdélanim (ZV) a podilem populace ruské
narodnosti (0,58) a pomérné silné koreluje také vztah mezi podilem Rust a stfedni od-
bornou vzdélanosti (SSV, tedy technicky zamétené vzdélani, 0,60). Naopak negativni
zavislost nizsi vzdélanost vykazuje ve vztahu k titularnimu narodu (-0,66). Dale, mira
stfedoskolského obecného vzdélani (SOV) silné koreluje s podilem titularni populace
(0,81) a negativné s podilem Rusti (-0,77) a mira vysokoskolského vzdélani (VV) s urba-
nizovanou titularni populaci (0,78).
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Z toho plyne ponékud piekvapivy zavér, ze Rusové navzdory vysoké mife urbanizace
predstavovali na Kavkaze méné vzdélanou ¢i odborné vyucéenou populaci, a to zejmé-
na ve srovnani s urbanizovanou ¢asti titularnich naroda. Vysvétlenim je systém kvot
na stfedni a vys$$i vzdélani, které bylo primarné uréeno pravé autochtonnim skupinam
a predevsim prislusniktim titularnich skupin. Tato narodni elita pak nejenze nahrazovala
ruskou inteligenci ve terciérni ¢i kvartérni sféfe, ale stala se i zakladnou etnopolitické
mobilizace v dob¢ spole¢ensko-ekonomickych zmén (Kaiser 1994).

REGRESNi ANALYZY ZAVISLE A VYSVETLUJICICH PROMENNYCH

V parové korelacni analyze byly odhaleny nékteré korelace mezi nezavislymi vy-
svétlujicimi proménnymi a jejich vztah k zavislé proménné, tedy intenzité etnopolitické
mobilizace. Nicmén¢é posuzovani vzajemnych korelaci a vlivu jednotlivych faktort na
zé&vislou proménnou je nutno vnimat jako pouze vstupni ¢i orienta¢ni analyzu. Jednak je
nutné pocitat s moznosti falesnych korelaci a jednak jsou kauzalni vztahy spojené s et-
nopolitickou mobilizaci spolecnosti potazmo etnickymi konflikty mnohem vice struk-
turované. Presto maji vysledky korelacnich analyz pro dalsi postup nemaly vyznam,
protoze dopiedu oznacuji mozné signifikantni proménné a znalost jejich vzajemnych
vazeb usnadni jak vybér proménnych do regresni rovnice, tak naslednou interpretaci
statistickych vysledkd do roviny spole¢enskych souvislosti.

Vzhledem k celkovému rozsahu souboru proménnych a pozadavku zvolené meto-
dy regresni analyzy (mnohondsobna linearni s metodou enter) na vstup mensiho poctu
proménnych je ucinéno nékolik pokustu (vybrany k posouzeni jsou pouze statisticky
relevantni). U kazdého je snahou dodrzet urcitou logiku vybéru, tj. aby z kazdé kate-
gorie proménnych byl zastoupen alespon jeden prediktor, pfi¢emz je bran ohled na to,
aby proménné spolu nekorelovaly. Cilem je pokusit se najit ,,idealni* skupinu faktora
vysvétlujicich intenzitu etnopolitické mobilizace a potvrdit predchozi vysledky z paro-
vé korela¢ni analyzy, totiz vyznam jednotlivych vstupnich faktor. Ve vysledku jsou
podstatné zejména (1) koeficienty determinace (R?) a mira signifikance, které hodnoti
vhodnost zvoleného modelu (vybéru proménnych) pro explanaci zavislé proménné, tedy
intenzitu etnopolitické mobilizace a (2) dale standardizované B koeficienty, jeZ posuzuji
explanacni vyznam jednotlivych nezavislych proménnych pouzitych v daném modelu
(Hendl 20006).

Regresni model 1

V prvnim modelu figuruji proménné, které ve vstupni korelacni analyze vykazovaly
nejvyssi hodnoty korelacnich koeficientt. Z historickych faktort je to pocet konfliktl
v minulosti a zmény v politické organizaci (v korelaci nejvyznamnéjsi proménné), z et-
nicko-kulturnich faktorti zména podilu Rusti na populaci mezi roky 1970-89° a podil
druhého etnika, ze socio-ekonomickych faktort miry urbanizace jednotky v roce 1970.

5 Zména miry rusifikace, ktera v parové korelaci dosahovala vyssiho korela¢niho koeficientu,
byla nahrazena zménou podilu Rusi, protoze mira rusifikace i jeji zména byly ve vétsin€ kav-
kazskych jednotek velmi nizké. Zmeéna podilu Rust, kterd se zménou miry rusifikace uzce
koreluje, ma vice variabilni regionalni rozlozeni a je 1épe interpretovatelna.
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Tabulka 3 - Vybrané vysledky regresni analyzy 1

Model Summary

Adjusted Std. Error of | R Square
1 9552 912 856 44 912 16,497 5 8 ,000

Coefficients?

Standardi
zed

Unstandardized Coefficien
1 (Constant) ,531 ,821 ,648 ,535
DN70 4,234E-02 ,014 ,397 3,057 ,016
MU70 2,591E-02 ,016 ,236 1,637 ,140
KONF ,854 ,213 ,542 4,004 ,004
POLZ ,647 ,402 ,292 1,610 ,146
RIRU -,957 , 748 -,150 -1,280 ,236

a. Dependent Variable: IAPM
Zdroj: Census 1970, 1989, vlastni vypocty

Ze statistickych udaju vyplyva, Ze model jako celek ma dostate¢né silnou explanaéni
hodnotu (koeficient determinace 90 %) i signifikanci. Z jednotlivych faktord ma nejvyssi
vahu pocet etnickych konfliktd a traumat, ¢imz se de facto potvrdilo, Ze v kavkazské
spole¢nosti jsou historické (primordialni) reminiscence dominantnim politickym téma-
tem. Silnou vypovidaci schopnost ma faktor ,,podil druhého naroda v roce 1970%, jenz
v podstaté oznacuje polarizaci prostiedi mezi dvéma autochtonnimi narody. Cim silng&jsi
je zastoupeni druhého naroda, tim se ve spole¢nosti odehravaji intenzivnéjsi kontak-
ty a tim také roste pravdépodobnost konfliktu. Vyznam historickych faktora podtrhuje
proménna zachycujici zmény hranic ¢i statusu v minulosti, coz zdlraziuje teritorialni
aspekt nacionalismu.

Slabsi pozici v ramci této skupiny prediktord vykazuje ,,moderniza¢ni* faktor miry
urbanizace, piesto vsak potvrzuje, ze etnopoliticka mobilizace pro sviyj priabéh vyza-
dovala urbanni prostiedi. Zména podilu Rusti ma dokumentovat vliv pfitomnosti (res-
pektive jeji promény) této skupiny na rozvoj nacionalismu. Cilem centralni sovétizaéni
politiky bylo prostfednictvim fizené migrace kontrolovat nacionalni vasn€, samotna
existence ruské komunity mohla na jedné stran€ pomoci tlumit animozitu znesvaienych
autochtonnich narodi, na strané druhé mohla byt pti¢inou protiruského nacionalismu.

v

Nicméné v tomto modelu faktor pfitomnosti Rusti vykazuje nizsi explanacni koeficient.
Regresni model 2

Z prvniho modelu je jasné, ze historické prediktory maji nejsilnéjsi explanaéni hod-
notu a je z nich tfeba vychazet. Otazku je, jak se zméni hodnoty regrese, nahradi-li se
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statické proménné (charakterizujici stav spole¢nosti na pocatku sledované¢ho obdobi)
vyvojovymi.

Do druhého modelu jsou tedy vedle historickych faktori zapojeny vyvoj podilu
druhého naroda a zména urbanizace entity. Misto zmény podilu Rust je zvolen ukazatel
jejich zastoupeni na konci 80. let, s cilem posoudit, zda jejich pocet mohl hrat roli pfi
akomodaci narodnostnich sport.

Tento model vykazuje nizsi koeficient determinace i signifikance nez pfedchozi,
presto ma stale dostatec¢nou vypovidaci schopnost. Nicméné pii posouzeni explanacni
hodnoty proménnych se ukazuje, ze cely model je postaven pouze na sile historickych
faktort, vyznam ostatnich je zcela marginalni.

Z toho vyplyvaji dilezita zjisténi. Signifikantni je podil druhého naroda, ale nikoliv
zména jeho podilu. To znamena, ze v n€kterych entitach jeho podil rostl a tato skuteénost
se nasledné mohla stat katalyzatorem politické mobilizace titularniho naroda, v jinych
naopak klesal, coz mohlo vyvolat reakci samotné skupiny z obav pied marginalizaci
a diskriminaci.

Tabulka 4 - Vybrané vysledky regresni analyzy 2

Model Summary

Adjusted Std. Error of | R Square
1 9062 820 .708 62 .820 7,306 5 8 ,007

Coefficients?

Standardi
zed

Unstandardized Coefficien
1 (Constant) 1,341 ,490 2,738 ,026
KONF ,512 ,288 ,325 1,777 ,113
POLZz 1,527 487 ,688 3,136 ,014
RIDN -1,28E-02 ,229 -,010 -,056 ,957
ZMU 2,455E-02 ,039 111 ,636 ,543
RU89 -6,72E-03 ,011 -,115 -,632 ,545

a. Dependent Variable: IAPM

Zdroj: Census 1970, 1989, vlastni vypocty

V piipadé zmény miry urbanizace je pochopitelné, ze samotny proces destabilizuje
spole¢nost a miize vyvolat i narodnostni pnuti uvnitt mést. V pripad¢ Kavkazska, vzhle-
dem k pocate¢nim velmi nizkym hodnotam, doslo béhem 70. a 80. let k extenzivnimu
ristu mést naptic celym regionem, bez ohledu na narodnostni aspekt. Ve méstech se sice
rizné narodnostni skupiny prolinaly a konkurovaly si, ale zaroven pfetrvavaly i silné
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(rodové) vazby pristéhovalych na puvodni venkovské lokality®. Tim padem je evidentni,
ze dulezitéjsi nez samotna zmeéna urbanizace byla pro politickou mobilizaci jiz existujici
a stabilni méstska (stfedni) tfida v dané entité (a zvlasté u titularniho naroda). Hodnoty
vypovidajici o vyznamu ruského elementu v narodnostnich problémech jsou u obou mo-
delti podobné nizké, ptesto je vhodné jim vénovat pozornost. Snizujici se podil Rust ve
vSech kavkazskych jednotkach mtize byt (kromé pfirozeného ubytku) disledkem rostou-
ciho nacionalismu, pfi¢emz Rusové samotni nemuseli nutné byt jeho pti¢inou. Negativni
korelace indikatort ruské pritomnosti (podil, zména podilu, rusifikace, rusijanizace)
hovoii spise o akomodacni roli, tj. tam, kde zilo vice Rusu, ptipadné tam, kde se podily
snizovaly pomaleji, byla intenzita etnopolitické mobilizace niZsi.

ZAVER

Cilem statistické analyzy bylo prostfednictvim vybranych metod zhodnotit vliv et-
nicko-kulturnich, socialné-ekonomickych a historickych faktor na etnopolitickou mo-
bilizaci kavkazské spole¢nosti. Nemén¢ dilezitym vysledkem bylo odhaleni a posouzeni
vzajemné korelace nezavislych proménnych, ktera by pomohla dokumentovat nékteré
spolecenské jevy.

Metodou parové korelacni analyzy byly vybrany nejvice signifikantni proménné ve
vztahu k zavislé a ty byly nasledné testovany v mnohonasobné linearni regresi. Onémi
proménnymi se staly: etnické konflikty a traumatické udalosti z minulosti, podil druhého
etnika v roce 1970, zmény v politické organizaci prostoru, mira urbanizace v roce 1970
a zména podilu Rust v intercensalnim obdobi. Soubor téchto péti faktor dostatecné
vysvétluje podil rozptylu zavislé proménné a je k ni také dostateéné signifikantni.

Historické — = — — — — — -I
kgﬂﬂlkty Podil druhého ‘ 4
(0,54) naroda 1970 --—-» Intenzita
(0,40) Zména podilu etnopolitické
Rusii 1970-89 mobilizace
(-0,15)

— Mira urbanizace A A
Politické 1970 (0,24) I I
zmény : I
©2 | ____ J I

______________________________ 1

Zdroj: vlastni
Obrazek 6.4.2.5 Schéma nejvyznamnéjsich faktori etnopolitické mobilizace

(1) V ramci tohoto souboru ma nejsilngjsi vypovidaci hodnotu faktor etnickych kon-
fliktt a traumatickych udalosti z minulosti, coz potvrzuje domnénku fady odbornikt
a téz vstupni hypotézu tohoto vyzkumu, ze etnopoliticka mobilizace kavkazskych naroda

6 Jako vhodny pfimér mtize poslouzit gruzinska urbanizace v 19. stoleti, kde tradi¢ni rodové

vazby dlouho piekryvaly proces narodnostni konsolidace a etnopolitické mobilizace (Suny
1994).

134




Folia geographica 17 Presov 2011

v 80. letech byla zaloZena na historickych resentimentech nékolik desetileti potlacova-
nych sovétskou represivni politikou, avsak stale hluboce zakotfenénych v paméti narodu.
Jedna se jak o traumata pochazejicich z etnickych konfliktt z konce druhého desetileti
20. stoleti, tak o etnicka traumata spojena s deportaci celého naroda béhem druhé své-
tové valky. Silu vlivu historie v spole¢ensko-politickych procesech kavkazskych narod
béhem Gorbacovovy reformy podtrhuje vyznam faktoru zmén v politické organizaci
prostoru po vzniku Sovétského svazu.

(2) Vyznamny a casto citovany faktor etnickych konfliktd je etnicka polarizace, kte-
réd je zde vyjadiena podilem druhého nejpocetnéjsiho autochtonniho etnika neruského
puvodu. I kdyz v parové korelaci se zavislou proménnou nedosahuje velké signifikance,
v ramci souboru faktort je jeho vypovidaci hodnota silna. Bude to jisté nepfimo souviset
i s historickymi udalostmi, nebot’ fada etnickych traumat vznikla mezi dvéma autochton-
nimi skupinami uvnitf jedné entity.

(3) Podil druhého naroda, respektive jeho intercensalni zména, ma silnou pozitivni
korelaci s pouzivanim rustiny jako dorozumivaciho jazyka (naopak podil titularniho na-
roda ma silnou negativni korelaci). Tyto vztahy dokumentuji vyznam pfitomnosti Rust
a rozsifeni ruského jazyka pro vzajemnou komunikaci kavkazskych narodi. Samotné po-
uzivani rustiny se sice statisticky nezda byt relevantni pro akomodaci konfliktti, nicméné
tizce souvisi s mirou rusifikace (ptijeti rustiny jako rodného jazyka) a podilem Rusd.

(4) Prave faktor zmény v zastoupeni populace ruské narodnosti v obdobi mezi roky
1970 a 1989 se ukazal byt relevantnim ¢lenem souboru proménnych vysvétlujicich et-
nopolitickou mobilizaci. Dulezité také je, ze za zménou miry rusifikace a podilem Rust
stoji jind proménna, a to zména poctu titularniho naroda. Jinymi slovy, ristem populace
titularnich skupin se zmensovala ruska populace a snizovala se mira rusifikace spole¢-
nosti, tedy faktory do jisté miry ovliviiujici etnopolitickou mobilizaci. Tim se nepfimo
potvrzuje vliv jazyka a akulturace na etnopolitickou mobilizaci.

(5) Z modernizacnich ¢i socioekonomickych faktortt ma nejsiln€jsi vliv mira urba-
nizace entit na poc¢atku zkoumaného obdobi v roce 1970, coz doklada, ze v méstském
prostiedi dochazi k nacionalizaci spole¢nosti snadnéji. Nejvétsi vliv na miru urbanizace
pritom ma mira urbanizace titularniho etnika, z ¢ehoz vyplyva, ze hlavné pravé tato
skupina stoji za etnonacionalizaci spole¢nosti. Diky znalosti korela¢nich vztahti 1ze kon-
statovat, ze jeji charakteristikou je vyssi vzdélanost nez u zbytku populace.

Na zakladé¢ prechozich zavéra je v zdsadé mozné popsat imaginarni jednotku, kde
by snadnéji mohlo dojit k etnopolitické mobilizaci spolecnosti s naslednym vyvojem do
stadia ozbrojeného konfliktu:

(a) Dana entita v minulosti zazila politické zmény v prostorové organizaci (zmény
hranic ¢i statusu), které byly vysledkem centralniho, tedy vnuceného, rozhodnuti.

(b) Etnicka struktura entity se v roce 1970 skladala z jednoho dominantniho titu-
larniho a jednoho mensinového autochtonniho naroda (s podilem na celkové populaci
minimalné 10 %), jejichz vztah je zatizen historickym traumatem.

(c) Dana entita byla v roce 1970 urbanizovana mirou kolem 50 %, coZ je nejvice ov-
livnéno urbanizovanou slozkou titularniho naroda, jenz ma v méstském prostiedi vyso-
kou miru vzdélanosti.

(d) Etnickeé slozeni entity dale dopliuje ruska mensina, jejiz podil a tim také vliv na
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etnické vztahy i celkovou modernizaci entity postupné slabnou.

V ramci kavkazského regionu se tomuto modelu nejvice pfiblizuji Azerbajdzan
a Gruzie, ostatni se v jednotlivostech li§i. Nahorni Karabach, Ce¢ensko-Ingussko a Ab-
chazsko mély niz§i miru urbanizace titularniho naroda, v Jizni Osetii rostlo zastoupeni
Rust, v Severni Osetii a Arménii byl nizky podil druhého naroda.

Vysledky statistické analyzy nelze v Zzadném piipadé povazovat za jediné a urcujici
pro hodnoceni a diskuzi komplexni problematiky etnopolitické mobilizace a etnickych
konfliktd. Jsou vSak uziteénym podkladem pro dalsi kvalitativni analyzu regionalnich
specifik, protoze poskytuji detailnéjsi pohled na spolecenské procesy a jejich podminé-
nosti.

Za pomoc pri zpracovani ¢lanku dekuji prof. Petru Dostalovi, M.A., Ph.D.
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STATISTICAL ANALYSIS IN POLITICAL GEOGRAPHY: CASE STUDY
—THE ETHNOPOLITICAL MOBILIZATION IN THE CAUCASUS

Summary

Ethnic conflicts in the Caucasus which occured in the 90’s have become frequent
topic in many branches of science. Works metodically come out of qualitative analysis of
nationalism, geopolitics or geoeconomics, however only few researchers have dealt with
a statistical examination of surveyed societal processes (as did e.g. Dostal and Knippen-
berg 1981, Dostal 1993, Kaiser 1994 or Beissinger 2002). Nevertheless, relatively reliable
data about the Soviet society have existed due to censuses held in ten years period since
the 50’s. Selected census data of the 14 Caucasian political units from period 1970 — 1989
are examined by correlation and regression analysis in this paper to prove a connection
between historical, demographical and social processes and the political mobilization of
the Caucasian ethnic groups often leading to ethnic armed clashes.

Firstly, data selection was necessary to make a statistical background. Four groups
of factors as independent variables were detached: (1) historical, (2) demographical, (3)
cultural and (4) social.

Secondly, a dependent variable was appointed as intensity of ethnopolitical mobiliza-
tion which was classified in four categories: low mobilization intensity with ethnic politi-
cal claims for autonomy in given borders or with border changes (in both cases without
an armed conflict); high mobilization intensity with claims for autonomy accompanied by
conflicts; the highest mobilization intensity expressed with ,,great” nationalism against
Russians (i.e. independence claims) and ,,chauvinistic* nationalism against minorities
(i.e. territorial claims) accompanied by conflicts.

The correlation analysis revealed strong statistical dependence between mobilization
intensity and historical factors, urbanization level and proportion of second ethnic group.
Interesting results also showed correlation between the independent variables. For ex-
ample, (1) there is a strong dependence between ethnic fragmentation (number of ethnic
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groups) and titular group growth in intercensus period (caused by fear of the other groups
which stimulated higher birth rate and also existing ,,ethnic™ political units privileging
titular groups); (2) a strong positive dependence was found between urbanization level
and the Russians, or between their growth indexes. Russians also catalyzed urbaniza-
tion process of autochtonic ethnic groups; (3) an interesting strong statistical dependence
was shown between russification rate (proportion of autochtonic people with Russian as
mother tongue) and russiyanization rate (proportion of autochtonic people with fluent
knowledge of Russian language) on one hand and proportion of non-titular ethnic groups
(which means that Russian was used as lingua franca) and urbanization level (Russian
was used mainly in cities with multicultural character); (4) a surprising correlation was
revealed between educational level and ethnic structure. The titular ethnic groups had
(statistically) more educated population, on the contrary, proportion of the Russians in
units related to the less educated population (may be influenced by quota policy in educa-
tion which privileged the titular groups).

The regression analysis should have verified previous results, i.e. correlations between
dependent and independent variables, eventually their explanatory signification. The re-
gression model of five predetermined factors have basically confirmed the correlation
analysis, when the most important factors were assessed: historical trauma (primordial-
ism) and proportion of a second ethnic group. Modernist factor (urbanization level) had
weaker position, however the explanatory coefficient is still enough relevant.

On the base of the statistical results we can theoretically describe an entity where
the ethnopolitical mobilization could have more intensive course: (1) there were border
or administrative changes in recent history of the entity; (2) there are a dominant titular
group and a second ethnic group with proportion up to 10 % whose mutual relationships
are burdened by trauma; (3) urbanization level of a titular group is about 50 % and a titu-
lar group have well-educated people; (4) influenced part of the ethnic structure are the
Russians, however their proportion is getting weaker.

The results of the statistical analysis should not have been of course a determinant or
only base for analysing and discussing ethnopolitical mobilization and ethnic conflicts.
However, thanks to the method we can see some societal processes more deeply, more-
over we can find some unexpected relationships among societal conditions.

Recenzovali: Prof. RNDr. Robert IStok, PhD.
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