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REFLEXE HRANICE CR/SR OBYVATELSTVEM
MORAVSKE STRANY POMEZI

Stanislav REHAK

Abstract

The special geographical study was conducted in the area close to the new frontiers
between the Czech Republic and Slovakia. The field survey (questionnaire study was conducted
in August and September 1996 in 27 localities in the Czech Republic lving near the border
zone and in 5 other localities 40 km from the frontier.

The general local meaning is tolerant and the existence of new frontier is accepied here,
although the majority of local peoplation was pro-federal in 1992.
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V letech 1995 az 1997 byl Grantovou agenturou Ceské republiky financovan projekt
nazvany ,,Aktudlni zmény prostorovych interakci na moravskoslovenském pomezi*. V ramci
tohoto projektu byla pozornost vénovdna napiiklad studiu kvantitativni reprezentativnosti
takovych siatkii v Hodoning, kde jeden ze snoubencii byl ze Slovenska (tento vyzkum pfimo
zde zahdjil pivodné C. Grasland z Francie, posléze tam v rozsifeném pojeti a v rdmci grantu
pokracoval M. Filip). Dalsi ucelenou problematikou bylo terénni Setfeni mezi obyvateli
moravské (moravskoslezské) strany nové vzniklého pohrani¢i. V tomto dotazniku, podle
néhoz byl terénni vyzkum realizovdn v [€t€ roku 1996, byly otdzky na tyto problémové okruhy:
— cestovini na Slovensko pied rozdélenim Ceskoslovenska a nyni, frekvence a diivody cest,
— subjektivni hodnoceni intenzity cestovini obanti Slovenska do Ceské republiky dfive

anyni,

— informace o Slovensku v roce 1996, porovndni miry informaci dfive a nyni, hlavni zdroje
informaci,
— dal§i informace (obligdtni informace ke struktufe respondenti, existence rodinnych vazeb,

ndzor respondenta na fefeni stdtopravnich otdzek v roce 1992).

O poznatcich z dotaznikového Setfeni bylo souhrnné referovino na nékolika semindfich
pribézné, publikacni podobu md anglicky psand zprdva v Moravian Geographical Reports,
€. 1 zroku 1998. Na sjezdu SGS chci referovat spiSe o ndzorové hlading dotazovanych obyvatel
z opacné strany nové spoleCné hranice.

Cilem dotaznikového Setfent bylo tedy predevsim zjistit, jak se vznik nové stdtni hranice
projevil v prostorové mobilité obyvatel Ceské republiky, kteif bydlf pravé nedaleko od hranice.
Vyplnény dotaznik byl ziskdn od 511 respondenti s trvalym bydli§tém v Ceské republice.
Dva z nich méli v obdobi pfed rokem 1993 bydliSté na Slovensku, nemohli dost dobie ze
stejné lokality nebo z jedné republiky srovndvat situaci, kterd byla predmétem vyzkumu. Proto
se pracovalo s 509 respondenty. Sit lokalit byla vytvofena tak, aby bylo mozno pokryt novou
stdtnf hranici s tim, Ze v kaZdé z trojici lokalit byla jedna 1 — 3 km od hranice, druhd zhruba
4 — 6 km a tfeti 8 — 10 km (zény 1 — 3). Kontrolni obce (1zv. zéna ¢. 4) zahrnovala obcee se
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Obr. 1.1 Poloha lokalit, v nichz bylo provddéno dotaznikové Setreni
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vzduSnou vzddlenosti 40 km od nové hranice. Celkem to bylo 27 + 5 lokalit. Struktura
respondentti byla sice vyrovnand v kaZdé z lokalit vékové, pohlavné i profesné, ale souhrnné
vypovédi byla ¢inén teprve za jednotlivé zony nebo jinak seskupené skupiny lokalit, protoZe
prumémny pocet respondentt v 1 lokalité byl velmi nizky (16).

Vice neZ tfetina dotdzanych méla v dobé prizkumu piibuzné na Slovensku (37 % dotd-
zanych).

Po rozd&leni Ceskoslovenska doslo k prudkému poklesu frekvence cest respondentfi na
Slovensko. Frekvence cest pfes hranici naddle zdvisi na vzddlenosti od hranice. Nové je ale
rostouci dil téchto cest realizovan pravé respondenty z bezprostfedni blizkosti hranice. Existuji
sice také rozdily ve frekvenci cest mezi jednotlivymi regiony (Slezsko, Valassko, Slovécko),
ty ale jsou pod prahem statistické vyznamnosti. MuZi cestuji pfes hranici Castéji nez Zeny. Bylo
tomu tak pred rokem 1993 i v roce 1996, ale v pozdé€jSim terminu se tento rozdil mezi
pohlavimi jesté zdtiraznil. Pritom vSak vék ani ekonomicky status respondenta Cetnost cest na
Slovensko podstatngji neovliviiuji. Je to vSak existence rodinnych vazeb, kterd md velky vliv
na Cetnost cest. Ve frekvenci cest se pfece jen ponékud odliSuje zéna 1 od daliich dvou z6n
a koneéné od vnitrozemi (z6na 4).

Mezi divody cest byly rozliSovany tyto hlavni skupiny:

— rodina a znami,

— zaméstndni a §kola,

— ndkupy,

— rekreace,

— mimopracovni aktivity,
— neuvedené diivody

Pred rozdéleni Ceskoslovenska byl hlavnim ditvodem cest na Slovensko ndkupy. To byl
totiZ pro dobu dfivéjsi hlavni diivod pro téméf tfetinu respondenti. Po rozdéleni se struktura
divoda cest pronikavé zménila: Nejvice poklesly cesty za ndkupy (aZ na 16 % ptvodniho
stavu). Relativné se zvysil vyznam cest s rodinnymi diivody, jejich absolutni frekvence totiz
prili§ neklesla. Tento diivod se tak stivd nyni nejvyznamnéjSim, tykd se téméf poloviny
zjisténych cest. Zna¢ny pocet lidi (i v lokalitdch blizkych hranici) uvddf, ze v r. 1996 jeSté
nestihli cestovat do nezdvislého Slovenska.

Vice nez dvé pétiny respondenti se domnivaji, Ze obyvatelé Slovenska nav§tévujf jejich
obec méné Easto neZ pred rozdélenim federace. Jedna pétina se domnivd, Ze navstévy jsou
naopak CetnéjSi. Protikladné odpovédi jsou ale vidy doloZeny z t€Ze lokality., Respondenti
#jici ddle od hranice se Castéji domnivaji, Ze doSlo k poklesu ndvstév Sloviki v Ceské
republice.

Hlavnim informaénim zdrojem o Slovensku jsou oviem pro dotazované obyvatele Ceské
republiky ceskd media (62 %). Role slovenskych medif je ponékud maskovdna tim, Ze dotaz
sméfoval na jeden, tedy rozhodujici informaéni zdroj. Navic se mezi moZnostmi vyskytovala
i odpovéd ,,osobni zkuSenost", kterd byla druhym uvidénym informaéni zdrojem, Cast&jSim
predev§im nedaleko od hranice (t€méf ¢tvrtina respondentl uvddéla pravé tento zdroj infor-
macf). Ale i tak vliv slovenskych medii (pro 12 % respondenti jsou ony hlavnim zdrojem
informaci o Slovensku) rychle ubyvd se vzddlenosti od hranice (v 1. z6né 17 %). Se vzdilenosti
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pro téméf dvé pétiny respondentii, ve vnitrozemské 4. zéné tak odpovidd uZ jen desetina
respondentt. Existuji také jisté regiondlni rozdily: &fm vice na jih, tim vét&i je role osobnich
kontaktt a (éZ slovenskych medii. Respondenti, ktefi Slovensko i nyni nav§tévuji, se cast&ji
neZ jini domnivaji, Ze stav informovanosti o Slovensku je stejny nebo lepsi neZ pfed rozpadem
federace. Ti, ktefi jsou odkizdni na ceskd media, jsou v tomto ohledu pesimistiétéjsi. Osobni
kontakty jsou vyznamnéj§f pro ty, ktefi maji na Slovensku pfibuzné.

Pro doplnénf byli respondenti dotazovéni 1 na to, jaké byly jejich postoje v rozhodujicim
roce 1992, kdy se uskute¢nily parlamentni volby a kdy bylo politickymi reprezentacemi obou
tehdejSich souddsti federace o zdniku spoleéného statu. PresvédCivd vétSina dotazovanych
(64 %) prohldsila, Ze by v r. 1992 hlasovala pro zachovdni federace. pokud by bylo umo#néno
k dané véci hlasovat formou referenda. Je ovSem mimofadné zajimavé, Ze se vyznamnéji neli$i
vysledky jednotlivych zon (v 1. zoné 64,4 %, ve druhé zoné 57,2 %, ve tieti z6né 67,6 % a ve
ctvrié z6n€ 63,8 % tamnich respondentil). Nad rdmec dotazniku mohu pouze konstatovat
naprosto odliSnou psychologickou a socidlné politickou motivaci jak pro kladné, tak 1 pro
zaporné odpovédi u respondenti Zijicich pfimo na hranici a téch, ktefi se slovenskymi redliemi
méli vZdy jen milo spolecného. '

Velkou vyhodou bylo i to, Ze dotaznikové Setfeni v naprosté vétsing lokalit proviadél stejny
tazatel. Proto bylo mozno nad ramec dotazniku registrovat i celou $kdlu zajimavych postoji
k otdzkdm. Které byly pfedmétem vyzkumu, jakoZ i registrovat mnoho dal&ich ndzorii souvi-
sejicich, které dokresluji dalsi aspekty nékdejstho souZiti v rdmci tého# stdtu.

Tak napfiklad jistd skupina respondentt sdélovala, Ze pfes svij ,profederdlni postoj
v roce 1992 dospéla v dobé vyzkumu k ndzoru, Ze vhodné bylo rozdéleni federace. Jednim
z dopliikovych vyzkumi se viak zjistilo, Ze tato skupina neni nijak vyznamnd a zfejmé
zahrnuje jen nékolik mdlo procent dotazované populace.

Dile existuje jisté roztrpcent z toho, Ze se nepodarilo realizovat zédnik federace tak, aby se
to Zivota tamnich obyvatel nepfiznivé nedotklo. Zde se ptipominaly cestovni doklady (napfi-
klad u cest déif s prarodici), rozdilnd ména, rizné zdkony atd., tedy typické atributy stdtu. Zd4
se tedy, Ze dlivéra v nadstandardni a bezproblémové kontakty po rozdéleni stétu, kterd byla
Sifena tehdejdimi politiky. nebyla realisticky podloZend. Jenom nadmérny rozsah cest za
ndkupy v obdobf pfed 1992 je nutno shleddvat jako hypertrofovany, na zdkladé tehdejsi
terciérni atraktivity slovenskych mést.
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Fab. 1.1 Cetnost respondentii v lokalitdch, zéndch a sektorech

Sek- Zona 1 Zbna 2 Zona 3 Celkem | Zéna4®

tor

A Lokalita Mostyu J. Bocanovice Hradek n. O.
Pocet resp. 15 16 15 46

B Lokalita Bila Staré Hamry Ostravice Barto3ovice
Podet resp. 14 12 15 41 16

(9 Lokalita Francova Lhota Lide¢ko LuZna
Podet resp. 15 18 15 48 Byskovice

D Lokalita NedaSova Lhota Potet Latnov 5
Poéet resp. 18 15 17 50

E  Lokalita Sv. Stépan | Stitni-Popov | Vlachovice- Zdounky
Podcet resp. 17 18 ~Vrbétice 16| 51 16

T  Lokalita Zitkova Komiia Zahorovice
Podet resp. 15 16 17 48 Néméany

G Lokalita Strani Korytna Slavkov u U. B, 14
Pocet resp. 18 18 15 51

H Lokalita Kuzelov Lipov Blatnice p. sv. A, Vranovice
Pocet resp. 16 16 17 49 5

I Lokalita Lanzhot Hrusky Mor. Zizkov
Podet resp. 18 16 15 49

Celkem 146 145 142 509 76

Y Zéna 4 se necleni na sektory

Tab. 1.2 Struktura respondenti podle pohlavi

Pohlavi Podet respondenti Podil (%)

Muz 251 493

Zeny 258 50,7

Tab. 1.3 Struktura respondentii podle véku

Vik Pocet respondenth Podil (%)

do 19 let 17 3,3

20 az 29 let 83 16,3

30 aZ 39 let 99 19,4

40 az 49 let 98 193

50 aZ 59 let 98 19,3

60 a vice let 114 22,4

Celkem 509 100,0
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Tab. 1.4 Struktura respondentii podle ndrodnosti

Narodnost Respondenti celkem Muzi Zeny
abs. v% abs. v % abs. v%

Zeska 396 71,8 186 74,1 210 81,4
moravska 75 14,7 49 19,5 26 10,1
slovenska 18 3,5 3 1.2 15 5,8
slezska 3 0,6 2 0,8 1 0,4
jind 17 33 11 44 6 2.3
Celkem 509 100,0 251 100,0 258 100,0
Tab. 1.5 Struktura respondentii podle typu ekonomické aktivity
Typ ekonomické Respondenti celkem Muzi Zeny
aktivity abs. v% abs. v % abs. v %
74k, uleii, student 21 4.1 9 3,6 12 4,7
zameéstnanec 294 57.8 138 55,0 156 60,5
podnikatel 38 7.5 32 12,7 5 2,3
nezameéstnany 7 1,4 2 0,8 5 1,9
dichodce 149 293 70 27,9 79 30,6
Celkem 500 100,0 251 100,0 258 100,0
Tab. 1.6 Respondenti podle véku a existence p¥ibuznych na Slovensku
Vek Piibuzni na Slovensku Podil respondentt, ktefi maji

Ano Ne piibuzné na Slovensku (%)
do 19 let 3 14 17,6
20 az 29 let 32 51 38,6
30az39 let 37 62 374
40 aZ 49 let 37 61 378
50 az 59 let 40 58 40,8
60 a vice let 39 75 34,2
Celkem 188 321 36,9

Tab. 2.1 Struktura respondenti podle frekvence ndvstév Slovenska pred rokem 1993

a v roce 1996

Frekvence navstév Slovenska Polet respondentii v dané skuping
pred rokem 1993 v obdobi 1993-1996
abs. v % abs. v %
vice nez 10x ro&né 178 35,0 33 6,5
5 aZ 10x rogné& 67 13,2 36 7,1
1 a% 4x roéné 134 26,3 92 18,1
znatné nepravidelns 102 20,0 97 19,1
vitbec 28 5.5 251 49,3
Celkovy pocet odpovidi 509 100,0 509 100,0
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Tab. 2.10 Odpovédi respondentii na otdzku na dobu uplynulou od posledni ndvstévy

Slovenska podle zon

Doba od posledni Zonal Zodna 2 Zéna 3 Zbna 4 Celkem
navstévy Slovenska
mésic abs. 46 26 32 4 108
% 31,3 17,9 22,5 B 21,2
tfi mésice abs. 22 14 11 1 48
% 15,1 9.7 7.7 1,3 9,4
piil roku abs. 9 12 6 3 30
% 6,2 8,3 4,2 39 5.9
rok abs. 14 11 14 6 45
% 9,6 7,6 9.9 7.9 8.8
vice neZ rok abs. 55 82 79 62 278
% 37,7 36,6 55,6 81,6 54,6
Celkem abs. 146 145 142 76 509
% 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0

Tab. 3.3 Strukiura divodii cest na Slovensko v jednotlivych zéndch modelového izemi

(pouze respondenti, kteri na Slovensko cestovali a uvedli diuvod cesty)

Dived cesty Zona Celkem
Zéna 1 Zdna 2 Zbna 3 Zbdna 4
1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 1996
rodina a znami abs. 41 50 34 28 30 29 18 11 123 118
ve| 295 | 51,0 | 25,2 | 40,0 | 22,1 | 43.3 | 27,7 | 55,0 25,9 46,3
zamé&stnéni, ikola bs. 21 7 F ) 6 14 4 7 3 49 20
ve| 151 7.4 3,2 86 | I0.3 6,0 108 | 150 16,3 7,8
nakupy abs. | 54 | 12 | s6 7 51 6 2 1 163 26
v2i| 38,8 | 12,2 | 41,5 | 10,0 | 37,5 2.0 3.4 5.0 34,3 10,2
rekreace abs. 14 18 31 23 34 22 34 5 113 | 68
vi| 10,1 | 18,4 | 23,0 | 32,9 | 25,0 | 32,8 | 52,3 | 25,0 23,8 26,7
mimoprac.aktiv. abs, ] 11 7 6 7 6 4 [} 27 23
vi%| 65 i1,2 5,2 8,6 5.1 9.0 6,2 0,0 5.7 9.0
Celkem abs. | 139 o8 135 70 136 67 65 20 |-475 255
v % | 100,0]| 100,0)| 100,0)| 100,0|100,0| 100,0| 100,0]| 100,0| 100,0 | 100,0
Tab. 3.5 Rozdily mezi muZzi a Zenami ve strukture divodii cest na Slovensko
Divod cesty muzi Zeny celkem
1993 1996 1993 1996 1993 1996
rodina a znami  abs. 61 62 62 56 123 118
v % 25,4 41,6 26,4 52,8 25,9 46,3
zaméstnani,§kola abs. 44 20 5 - 49 20
v % 18,3 13,4 2.1 4,0 10,3 7,8
nakupy abs, 59 14 104 12 163 26
v 2 24,6 9,4 44,3 11,3 34,3 10,2
rekreace abs. 54 34 59 34 113 68
v 25 22,5 22,8 25,7 32,1 23,8 26,7
mimoprac.aktivity abs. 22 19 5 4 27 23
v % 9,2 12,8 2,1 3.8 3,7 2.0
Celkem abs. 240 149 235 106 475 255
v % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tab. 3.6 Strukiura ditvodi cest na Slovensko podle vékovych skupin respondentit
(pouze respondenti, kteri na Slovensko cestovali a uvedli ditvod cesty)

Vék
Divod cesty do 29 let 30-39 let 40-49 let 50-52 let 60 a vice let
1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996
rodina a znami abs. 20 18 21 22 26 22 30 32 26 24
veg| 222 | 360 | 22,3 | 386 | 23,0 | 39,3 | 32,3 | 65,3 24,8 35,8
zamé&stnani, Skola abs, 4 4 2 4 7 G 13 5 17 1
ven| 44 8,0 8.5 7,0 7] JO,7 | i4,0 | 16,2 16,2 2.3
nakupy abs. 36 5 33 4 28 8 31 2 35 T
v2s| 40,0 | 10,0 | 35.1 7.0 30,7 | 14,3 | 33.3 4.7 33,3 16,3
rekreace abs. 26 20 27 20 27 17 14 5 19 6
v25| 289 | 40,0 | 28,7 | 351 | 29,0 | 30,4 | 15,1 | I0,2 18,4 14,0
mimoprac.aktiv. abs. 4 3 5 7 5 3 5 5 8 5
v2s| 4.4 6,0 53 123 5.4 5,4 3.4 10,2 7.6 11,6
Celkem abs. S0 50 94 57 93 56 93 49 105 43
v 2| 700,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 100,0| 106,0| 100,0 | 100,0

Tab. 3.7 Struktura ditvodii cest na Slovensko podle skupin ekonomické aktivity respondentii
{ pouze respondenti, kteri na Slovensko cestovali a uvedli ditvod cesty)

Diivod cesty Typ ekonomickeé aktivity respondenti Celkem
Zak, student | zam&stnanec | podnikatel diichodce
1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 | 1993 | 1996 1993 1996
rodina a znami abs. 3 Z 75 68 6 8 39 40 123 118
v%| 17,6 | 154 | 26,5 | 43,9 | J6,7 | 33,3 | 28,1 | 63,5 25,9 48,3
zaméstnani,&kola abs. - - 25 11 3 8 21 1 49 20
v 2| 0,0 0,0 8.8 F 83 333 | I5.1 1,6 10,3 7.8
nakupy abs. | 6 1 102 | 17 10 1 45 7 163 26
weg| 353 57 36,0 | il,0 | 27,8 42 J2.4 | 11,7 343 10,2
rekreace abs. 7 9 66 43 14 7y 26 ] 113 68
vo) 41,2 | 692 | 23,3 | 277 | 389 | 202 | 187 | I143 | 238 | 267
mimoprac.aktiy. abs. 1 1 15 16 3 - 8 6 27 23
ve| 59 Fid 53 10,3 8,3 0,0 5,8 9.5 3.7 2.0
Celkem abs. 17 13 283 155 36 24 139 63 475 255
v 24| J00,0|100,0]|700,0)|100,0|100,0)|100,0]|100,0|100,0]| 1000 | 100,0

Tab. 3.8 Rozdily ve struktuie divedi cest na Slovensko mezi respondenty, ktefi maji, resp.

nemaji na Slovensku pribuzné (pouze respondenti, kteff na Slovensko cestovali
a uvedli diivod cesty)

Diivod cesty Piibuzni na Slovensku: Celkem
Ano Ne
1993 1996 1993 1996 1993 1996

rodina a znami abs._ 27 93 26 25 123 118

v %5 53,3 72.d 8,9 198 26,9 46,3
zamistnani §kola abs. 18 5 31 15 49 20

v 25 9.9 39 10,6 1.2 10,3 7.8
nakupy abs. 37 7 126 19 163 26

v 28 20,3 5.4 43.0 15,1 34,3 20,2
rekreace abs. 24 16 g9 52 113 68

v 2% 13,2 12,4 30,4 44,3 23.8 26,7 _
mimoprac_aktivity abs. G 8 21 15 27 23

v 2% 3,3 6,2 72 11,9 JT 9.0
Celkem abs. 182 129 293 126 475 255

v 25 100,0 100,0 100,60 00,0 100,0 100,0
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Tab. 5.1 Ndzory respondentii na soucasny stav informovanosti o Slovensku — tridént

podle zon
Néazor na stav informovanosti Zéna 1 Zona 2 Zona 3 Zbona 4 Celkem
vice informaci neZ dfive abs. 9 11 6 3 20
%6 6,2 7.6 +4,2 3.2 5,7
stejné informaci jako dfive abs. 43 50 40 26 159
26| 295 34,5 282 34.2 31.2
méné informaci nez dfive abs. 61 47 61 27 196
25 41,8 32,4 3.0 33,5 38,5
naprosty nedostatek informaci abs. 6 12 7 8 3
%6 4.4 83 4.9 10,5 6.5
nevim, nedovedu posoudit abs. 27 25 28 12 92
25 18,5 17,2 19,7 13,8 18,4
Celkem abs. 146 145 142 76 509
25 100,0 1000 100,0 100,0 1000
Tab. 5.2 Hlavni informaéni zdroj respondentii o déni na Slovensku podle zon
Informaé&ni zdroj Zobna 1 Zbna 2 Zbna 3 Zona 4 Celkem
ceska média abs. 62 85 103 63 314
%5 42,5 59,3 72,5 82,9 61,7
slovenska média abs. 25 19 14 2 60
% 17.1 13,1 2.9 2.6 11,8
osobni kontakty abs. 56 37 21 7 121
% 38,4 25,5 14,8 9,2 23,8
jina odpovéd abs. 3 3 4 4 14
26 Pt 2.1 2.8 3.3 2.8
Celkem abs. 148 145 142 76 509
25 1000 100,0 100,0 100,0 1000

Tab. 6.2 Postoje k budoucnosti federace v pripadném referendu podle sociodemografic-

kych skupin respondentii

Sociodemograficka skupina zachovani | osamostatméni moZoa &1 jiny Celkem
federace | obou republik | jistd nedagast nazor
muzi abs. 149 46 41 15 251
2% 59 4 i8.3 16,4 6.0 100.0
Zeny abs. 174 18 61 s 258
24 &7, & 7,8 23,7 1,9 100,0
vEk do 29 let abs. 46 15 34 5 LOG
26 46,0 f5.0 34,0 5.8 Joo.o
vk 30 a2 39 let abs. 61 16 i8 4 EE
S8 61,6 16,2 182 £.0 100.0
viEk 40 ax 49 let abs. (3 k=) 17 <1 98
24 69,4 2.2 573 4.1 100,06
vtk 50 aZ 59 let abs. 73 8 12 5 o8
28 4.3 8.2 22 5.7 00,0
vEk 60 a vice let abs. 75 16 21 2 114
25 65,8 14,0 18, 4 1.8 1000
Ziak, ufeil, student abs. 8 £ 8 [+] 21
v 28 35,7 23.8 35,4 L 00,6
zaméstnanec abs. 195 30 61 15 301
¥ 25 &4.8 f0.0 20,3 S.0 100,08
podnikatel abs. i9 12 a 1 38
» 25 50,0 34,6 I5.8 2,6 fo0.0
diichodce abs. 101 17 27 4 149
v 24 678 .4 18,1 27 100,0
Pribuzni na Slovensku: Ano abs. 137 17 30 4 188
v 2 72.9 2.0 f6.0 2.4 10a0,.0
Piibuzni na Slovensku: Ne abs, 186 47 72 i6 321
v 25 57.9 146 22.4 5,0 100,0
Celkem abs. 323 54 102 20 509
25 a3.5 12,6 2078 3.9 100,080
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REXLECTION OF THE NEW CZECH/SLOVAK FRONTIER
BY THE INHABITANTS OF THE MORAVIAN PART OF THE BORDER AREA

Stanislav REHAK
Summary

The special geographical study was conducted in the area close Lo the new frontiers between
the Czech Republic and Slovakia. The field survey (questionnaire study) was conducted
in August and September 1996 in 27 localities in the Czech Republic lying near the border
zone and in 5 other localities 40 km from the frontier. 509 persons was asked. After, in 1998,
the nombre of localities and the volume of questionnair were extended.

The questions related to trips to Slovakia prior and after the division of Czechoslovakia,
the frequency and purpose of the trips, and also about the main sources of information about
Slovakia as an independent country. In addition to this, the the attitude to the division of the
former Czechoslovakia was tested. The personal experiences from the field survey are
prezented. The frequency of transportation is very small now. The familial relations are very
important, because their absolute importance continue, The general meaning towards the
paralel existence of two new states is very tolerant and the existence of new frontier is accepted
here, after the time of transition, although the majority of local people was pro-federal in 1992,

Recenzent: Prof. RNDr. Jozef Mlddek, DrSc.

CENTRA GYMNAZII A ICH SPADOVE REGIONY V SR
Viadimir SLAVIK, Branislav MISIK

Abstract

The aim of the contribution is to analyse the evolution of the secondary school ("gymna-
sium") network in the years 1985/86 to 1995/96 as well as the development dynamics of basic
indicators, and to present the results of hierarchization and regionalization of secondary school
centres in the school year of 1995/96.

Key words: secondary school centres, hierarchization, regionalization, hinterlands

UvVoD

Spolocensko-politické a ekonomické zmeny v naSej spoloc¢nosti po roku 1989 sa premietli
aj do transformdcie Skolského systému a osobitne do stredného Skolstva. Nevyhli sa tomu ani
gymndzid. Z jednotlivych typov strednych §kél s pre hierarchizdciu centier osidlenia najvhod-
nejSie prave gymndzid. Cielom prispevku je analyzovaf vyvoj siete gymndzii v rokoch 1985/86

az 1995/96, dynamiku vyvoja zdkladnych ukazovatelov, predstavil vysledky hierarchizécie
aregionalizdcie centier gymndzii k Skolskému roku 1995/96.

RNDr. Viadimir SLAVIK, CSc., Branislav MISIK
Katedra humdnnej geografie a demogeografie, Prirodovedeckd fakulta Univerzity Komenského,
Mlynskd dolina I, 842 15 Bratislava
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