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KLASIFIKACE ZMEN V PROSTOROVE STRUKTURE
POSTKOMUNISTICKYCH MEST

Ludék SYKORA

Abstract: The research of postcommunist cities must focus on the processes of spatial chan-
ge. There are two distinct approaches to the study of changes in the urban spatial structure.
Their results, however, are not often compatible. The paper therefore attempts to design a formal
procedure, which will connect them. It outlines a formal classification of changes in urban
spatial structure and then attempts to relate processes of urban change, such as gentrification
or suburbanisation, to this classification scheme.
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1. UVOD: VYZNAM HODNOCENI ZMEN PRI STUDIU
POSTKOMUNISTICKYCH MEST

Soucasna postkomunistickd mésta se vyznacuji vysokou dynamikou zmén prostorové struk-
tury. Promény postkomunistickych mést byly vyvolany pfedev§im na zdkladé zmén spolecen-
skych principt ovliviiujicich vyvoj mést, pfi¢emz hlavni roli sehrilo nahrazeni centralné
planované alokace zdrojii trznim systémem. Postkomunistickd m&sta jsou jen uréitou prechod-
nou a do¢asnou formou, ve které se byvala socialistick4 mésta nachazeji v obdobi ptizptisobo-
vani méstskych prostorovych struktur novym podminkdm. Zatimco principy fungovéani
spolecnosti byly zménény pomérmé rychle, prostorové struktury mést se vyzna&uji vy histo-

RNDr. Ludék Sykora, Ph.D.

Katedra socidini geografie a regiondlniho rozvoje, PFirodovédeckd fukulta Univerzity Karlovy, Alber-
tov 6, 128 43 Praha 2, Ceska republika, tel: +420-2-21952253, Sfax: +420-2-24920657, e-mail: syko-
ra@natur.cuni.cz, http:/fwww.natur.cuni.cz/~sykora/

194



Folia geographica 4 Presov 2001

rickou setrvagnosti. Pravé obdobi pfizptisobovani méstskych prostorovych struktur novym
spoledenskym podminkam je historickou etapou, kdy miiZeme opodstatnéné hovofit o postko-
munistickych méstech. Jde o obdobi, kdy nové (postkomunistické) spoletenské podminky
plisobi na proménu téch funkei a zprostredkované i Gzemnich ¢asti mést, ktere s nimi nejsou
v souladu.

Pro geografickou analyzu postkomunistickych mést je dlileZité zkoumat hlavni prosesy, kieré
méni jejich prostorovou strukturu. Studium postkomunistickych mést by mélo sméfovat k
poznani, kde a jak dochazi k nejvyznamngj$im proménédm fyzickych, funkénich a socialnich
charakteristik prostorové struktury mést. Postkomunistické mésto musi byt charakterizovano
na zaklad# zmén v méstské prostorové struktufe. Pouhé zhodnoceni prostorovych struktur
k uréitému horizontu v ¢ase nestaéi. Nejde jen o to, jak mésto vypada, ale pfedevsim o to, jak
se méni. P¥i analyze postkomunistickych mést musi byt diiraz kladen na vyvojovy aspekt, na
procesy zmén, spiSe neZ na pouhy popis po¢éateénich a vyslednych prostorovych struktur. Kazdé
hodnoceni obsahujici pouze staticky pohled je totiz pouze diléim néhledem na proménlivou
strukturu postkomunistického mésta. Geograficky model postkomunistického mésta musi tudiz
obsahovat nejen popis zmén v prostorové struktufe, tj. vysledki transformaci, ale zaroven 1
rozbor procest, kterymi ke zménam doSlo.

Predkladany ptispévek nehodnoti konkrétni procesy promény prostorové struktury posko-
munistického mésta (viz napf. Matlovi¢ 2000 nebo Sykora 1999). Jeho cilem je nastinéni
obecného zplisobu klasifikace procesii m&nicich prostorovou strukturu mést, ktery miize pomoci
zejména pii vyzkumu mést prochézejicich vyznamnymi proménami. Hlavnim podnétem pro
piipravu klasifikace byla potfeba utfidéného vyhodnoceni zmén v prostorové struktufe post-
komunistick§ch mést. Clanek je pfispévkem k hled4ni obecnych pfistupt a metod srovnavaciho
vyzkumu zmén prostorové struktury postkomunistickych mést a navazuje tak na difvejsi dis-
kusi vyuziti induktivnich a deduktivnich postupti (Sykora 2000). Obecné konstrukce klasifikac-
niho schématu by viak méla umoZnit historicky 1 geograficky neomezené vyuZiti.

2. DVA ZAKLADNI ZPUSOBY HODNOCENI ZMEN V PROSTOROVE
STRUKTURE MEST

Zmeény prostorové struktury mésta byvaji analyzovany na zakladé:

(1) srovnani stavii prostorovych vzorc diléich strinek prostorove struktury mésta ve dvou nebo
vice ¢asovych fezech;
(2) postizenim nejvyznamngjsich procesu promény prostorovych struktur.

Jako ptiklad srovnani stavi prostorovych vzorcl mize slouzit porovnéni rozmisténi oby-
vatel s vysoko§kolskym vzdélanim nebo ekonomicky aktivnich obyvatel délnickych profesi pro
katastry nebo urbanistické obvody mésta na zakladé (idaji ze dvou s¢itani lidu. Srovnani nam
uk4Ze, zda oblasti s vy§§im socidlnim statusem (vys§i podil vysokogkoldki) a niz§im socidlnim
statusem (vy3§f podil déInikd) jsou ve zvoleném historickém intervalu v prostoru mésta stabilni
nebo zda dochazi ke zméné prostorového rozmisténi. Jde vlastné o srovnani vychoziho a ko-
neéného stavu v prostorové diferenciaci vybraného jevu. Vyznamnym znakem takového srov-
néni je vyuziti pfedevsim kvantitativnich metod vyuzivajicich izemné agregovana data k popisu
prostorovych vzorct. Primémim cilem srovnani stavii prostorovych struktur v nékolika ¢aso-
vych horizontech je popis zmén v prostorovém vzorci.
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Pfikladem postizeni procesti promény prostorovych struktur mésta je napf. analyza subur-
banizace, gentrifikace nebo komercializace. Takov4 analyza vyuZiva pro kvantitativni hodno-
ceni vedle agregovanych statistickych dat rovnéz neagregovanych daji (obvykle shroméz-
dénych terénnim prizkumem) a kvalitativnich metod slouzicich nejen k popisu procesu, ale i
k jeho vysvétleni. Hlavnim cilem je podchyceni mechanismu zkoumaného procesu. Vedle
popisu prostorovych promén analyza sleduje i klicové aktéry a jejich Cinnosti pFispivajici
k prostorovym zménam a vyznamné kontextudlni vlivy podminujici rozhodovéni aktert. Dile-
#itym cilem sledovani procesd promé&ny prostorovych struktur je vysvétleni zaznamenanych
zmeén.

KaZdy z vyse uvedenych zpisobl hodnoceni je pfinosem k celkovému poznéni transformaci
v prostorové struktufe mést. Oba zpisoby se vSak li8i z hlediska pfedmétu zkoumani i pouZi-
tych metod. Zatimco prvni zptisob hodnoceni postihuje vysledky promén v prostorové struk-
tufe mésta, druhy zpiisob sleduje procesy, kterymi ke zménam dochézi. Hodnoceni pouzivaji
odlisny zpusob abstrakce. Pfi analyze stavu prostorovych struktur se vy¢lenuji dilci stranky
prostorové struktury mésta (formalni abstrakce). Vyzkum procesii promény struktury mésta
vy¢lefiuje realné mechanismy, kterymi ke zménam dochazi (vécna abstrakce). Vysledky, dosa-
zené obéma zplsoby hodnoceni, pak nejsou zpravidla kompatibilni. Snahou tohoto prispévku
jenalézt pevnéjsi formalni vtah mezi vy$e uvedenymi typy hodnoceni, ktery by pomohl k jejich
vzajemné kompatibilit€ a umoznil jejich spolecné vyuZiti pfi vyzkumu mést.

3. PROSTOROVA STRUKTURA MESTA A JEJIi DILCI SLOZKY

Prostorova struktura mésta je tvofena dvéma zdkladnimi slozkami: fyzickym a socialnim
prostiedim. Fyzické prostredi je tvofeno pfirodnim prostfedim a zastavbou, které tvoii hmot-
ny zéklad pro realizaci rozmanitych lidskych ¢éinnosti. Socialni prostfedi tvofi lidé (jednotliv-
c1, doméacnosti, firmy, instituce) a jejich riznorodé aktivity. V pfipadé sledovani individualnich
charakteristik jednotlivct nebo domacnosti hovofime o analyze socidlni prostorové struktury
mésta. Pfi hodnoceni charakteru lidskych aktivit (bydleni, vyroba, sluzby, administrativa, pfe-
prava, apod.) hovofime o analyze funkéni prostorové struktury mésta.

Prestoze pfirodni prostfedi miize v nékterych pfipadech vyrazné ovlivnit prostorovou di-
ferenciaci charakteru zéstavby, funkéniho vyuZiti i obyvatelstva na izemi mésta, samo zpravi-
dla nepodléha vyznamnym proménam. Vyjimkou je transformace pfirodniho prostfedi na
prostiedi zastavéné, jejiz sledovani je obsazeno v analyze zmén fyzické a funkéni prostorové
struktury mésta. Prostorova diferenciace pfirodniho prostiedi je navic obsaZena ve fyzické,
fukéni i socialni prostorové struktufe, nebot’ ty reflektuji omezeni i pfednosti vytvafené charak-
terem a kvalitou pfirodniho prostfedi. Pro sledovani zmén v prostorové struktufe mést tudiz
povazuji za dostacujici sledovat prostorovou strukturu mésta ve tfech slozkach: (1) fyzickou,
(2) funkeni a (3) socialni prostorovou strukturu.

Fyzickd prostorovd struktura zahrnuje morfologickou stavbu méstského prostoru a rovné#
fyzicky stav budov a jinych staveb. Morfologickd struktura je utvéfena odliSnym zpisobem
zastavéni jednotlivych ¢asti mésta. Zakladnimi prvky morfologické stavby mésta jsou ulice,
pozemky (stavebni parcely) a budovy, které vytvateji sloZitéjsi systémy, jako napf, uliéni sit’,
bloky zastavby, urbanistické soubory, apod. Na agregétni irovni pak hovotime o &tvrtich &in-
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zovnich dom, vil a rodinnych domki nebo sidlist’ skladajicich se z vysokopodlaznich pane-
lovych domii. Morfologie zastavby ma horizontalni i vertikalni dimenzi (plo$né rozmisténi
objekti a jejich vyskové élenéni). V méFitku celého mésta rozliSujeme mezi kompaktnim
méstem (plné urbanizované izemi intravildnu) a jeho pfiméstskou zénou (zazemi zasaZené a
pozvolna transformované suburbanizaci).

Morfogenetické procesy se zpravidla rozdéluji na procesy nové vystavby a procesy trans-
formaéni. Pii nové vystavbé se v morfologii mésta obvykle odrazi, zda jde o jednorazové
zastavéni (Casto planovité, jasné strukturované, pravidelné, homogenni) nebo postupneé zasta-
vovani (obvykle riznorodéjsi). Transformaéni procesy zahrnuji intenzifikaci stavajiciho vyu-
Ziti novou vystavbou pfi zachovani uliéni sité a vymezeni bloki (miize viak dochéazet ke
spojovani parcel a zhust'ovani zastavby zastavénim vnitroblokt), asanaci se zachovanim uli¢-
nich ¢ar a vymezeni bloki (Casto dochazi ke spojovani parcel) a asanaci vedouci ke zméné uliéni
sité, vymezeni bloku i parcel (planované pfestavby vétSich uzemi). Sledovani morfogeneze se
zaméfuje zejména na transformaci méstskych center (€asto radikalni nahrazeni historické za-
stavby modernimi velkoobjemovymi strukturami a prordZeni rychlostnich komunikaci pivodni
zastavbou) a pfiméstské krajiny (transformace venkovského osidleni suburbanizaci).

Fyzicky stav muZe byt hodnocen napfiklad sledovanim podilu nové postavenych objekta,
piné rekonstruovanych objekta, ¢asteéné rekonstruovanych objekti, objekta v rekonstrukci,
objekti v zachovalém stavu, zchétralych objektt a volnych pozemki. Na zakladé agregatnich
charakteristik pak identifikujeme uzemi jako napf. zcela nové vystavéné ¢tvrté nebo Stvrté s
rozsdhlou novou vystavbou, ctvrté s vysokym stupném rekonstrukce a obnovy, ¢tvrté vykazu-
jici upadek, apod. Z udaji zjist'ovanych pfi s¢itani lze vyuzit informace o stafi a kvalité byto-
vého fondu, podilu rodinnych domi a bytovych domt, byt v rodinnych domcich na celkovém
poétu byttl, apod.

Funkéni prostorova struktura mésta piedstavuje rozmisténi jednotlivych lidskych aktivit
(funkénich sloZek) na tizemi mésta a z toho vyplyvajici odliSny zplsob vyuZzivani objekti,
pozemkil, zemi. Funkéni prostorova diferenciace je zpravidla sledovana na zakladg detailni
klasifikace vyuziti pozemki (jednim ze zdrojt informaci muze byt napf. katastr nemovitosti).
Zikladnim délenim funk¢niho vyuziti ploch je rozliSeni na zastavéné a nezastavéné pozemky.
Nezastavéné pozemky mohou nést produkéni funkce (zemédélstvi, lesnictvi, t€zba) nebo slo-
uzit k oddychu a rekreaci (parky a ostatni vefejna zeleit). Dulezité je sledovat zastoupeni byd-
leni a ostatnich funkci na zastavénych plochich. Nebytové funkce se ¢leni do mnoha dil&ich
kategorii: vyroba, sluzby (neziskoveé, komeréni), administrativa (vefejna, komeréni), kultura a
sport, dopravni a technické stavby. Vztah mezi bydlenim a nebytovymi, zejména komerénimi
funkcemi, si zasluhuje zvySenou pozornost zejména pfi studiu funkéni transformace méstskych
center. Nova zastavba s sebou rovnéz pfinési radikélni zmény ve vyuzivani pozemka (napf.
pfeména zemédelské plidy na obchodni funkei v pfipadé vystavby hypermarketil). Odchod a
vymisténi produkénich funkci z vnitinich mést a jejich nahrazeni administrativou, obchodem
a bydlenim patfi mezi dal§i vyznamné zmény ve funkéni prostorové struktufe postkomunistic-
kych mést.

Prostorové struktury jednotlivych funkéni slozek jsou slozeny z odlisnych morfologickych
prvkil. MiZeme nalézt plosné prvky (obytné a primyslové areély), liniové prvky (komunika-
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ce) a uzly a zoény (rozmisténi obchodu a sluzeb). V mnoha pripadech nelze uréitému tizemi
piifadit pouze jedinou funkci a vedle &ist& monofunkénich Gzemi tak existuji polyfunkéni oblasti
a zony (typickym piikladem je napfiklad méstské centrum sdruzujici bydleni, obchod, admi-
nistrativu a dalsi funkce). Dilezitym znakem prostorove struktury mésta je pravé mira prosto-
rové separace nebo naopak promi$eni jednotlivych funkci. Zatimco v obdobi modernismu bylo
preferovano odd€lovani funkci v méstském prostoru, soutasnost je vice naklonéna polyfunké-
nim méstskym prostortim.

Diilezita je identifikace zakladnich izemi mésta z hlediska délby prace v ramci organiza-
ce méstského zZivota. K postizeni funkéni prostoroveé organizace je nezbytné sledovat vzajem-
né vztahy mezi zakladnimi funkénimi slozkami mésta vazanymi na obyvatelstvo (bydliste,
pracoviste, sluzby, volny ¢as, doprava) popt. vyrobu ¢i sluzby a vymezit zakladni uzemni slozky
prostoroveé organizace meésta, tj. méstske centrum (sluzby, volny Cas, pracoviste i bydliste),
sekundarni centra (sluzby, volny ¢as, pracovi§té), oblasti koncentrace pracovnich piileZitosti
(pracovisté), obytné oblasti (bydlisté, pracovisté (doméci prace), mistni sluzby), nezastavéné
rekrea¢ni plochy (volny &as), doprava (propojeni bydlist', pracovist, sluzeb, apod. - pfemist'o-
vani lidi, zbozi a informaci), ostatni plochy (zemédélské, lesni, vodni, tézba - miniméalné slo-
uzi v ekonomickém a socidlnim chodu mésta, ale maji dalezité ekologicke vlivy).

V souvislosti se zménami ve funkéni organizaci mésta se vynofuji otazky tykajici se napii-
klad pfechodu od monocentrické k polycentrické struktufe, pfeorientovani nakupniho spadu
z méstskych center do novych obchodnich zon na okrajich mést, dopliiovani dominantné rezi-
denéni funkce sidlist’ s obdobi komunismu o nové pracovni pfileZitosti a sluzby, apod.

Socidlni prostorova struktura mésta je hodnocena postizenim diferenciace charakteristik
obyvatelstva rozmisténého a pohybujiciho se v prostoru mésta. K postizeni socialni prostoro-
vé struktury se zpravidla pouzivaji snadno dostupné udaje o trvale bydlicim obyvatelstvu.
kych postkomunistickych méstech rychle nartista. Tento pfistup v8ak naraZi na nedostatek udajh
a vyzaduje vlastni empirické Setfeni. Sledovéani socidlni prostorové struktury by mélo vedle
hodnoceni obyvatel podle bydlistg postihnout i socialné diferencované vyuziti vefejnych prostor
v rozmanitych dennich obdobich (k bydlicim pfibyvaji dojizd&jici do préce, do $kol a za n4-
kupy, turisté, apod.).

K postizeni socialni prostorové diferenciace lze vyuzit prosty slovni popis socidlniho kli-
matu jednotlivych ¢asti mésta, ktery je obvykle zaméfeny na zvlastnosti, jedineénosti a odlis-
nosti. Je viak také mozné vyuzit kvantitativniho statistického zhodnoceni socialné prostorové
diferenciace, které ¢asto vede k hledani pravidelnosti, zobecfiovani zji§t€nych skuteénosti a
vytvéfeni modelt. Tento pfistup je vak zpravidla omezen na vyuZiti statisticky Setfenych
charakteristik trvale bydliciho obyvatelstva.

Ke kvantitativni analyze socidlni prostorové struktury se obvykle pouzivaji charakteristi-
ky vyjadrujici (1) demograficky status (v&€kova struktura, velikost domacnosti, pocet déti),
(2) socialné-ekonomicky status (vzdélanostni struktura, profesni struktura, kvalita bytového
fondu), (3) etnicky status (narodnostni a etnické sloZeni, ndboZenstvi). K postizeni socialniho
klimatu riznych &4sti mésta slouZi i sledovani vyskytu socialné-patologickych jevi (netiplné
rodiny, rozvodovost, potratovost).
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Zmény v socialni prostorové struktufe se zpravidla analyzuji na zaklade srovnani vysled-
ki hodnoceni vyuzivajicich statistické data ze sitani obyvatelstva pro dva ¢asové horizonty.
Priibé#na evidence obyvatelstva umoziuje sledovat zmény v rozlozeni trvale bydlicich, vliv
ptirozené mény a migrace na populaéni pfiristky a zmény ve vékové struktufe obyvatel. Zmé-
ny v socidlné-ekonomickém statusu obyvatel v obdobi mezi s¢itanimi obyvatel miize indiko-
vat analyza idajt z policejniho registru migrantt (sleduje se napfiklad vzdélani migrujicich).
Pro podrobnéj3i etieni je viak nezbytné vyuzit terénni priizkumy a dotaznikova Setfeni.

Fyzické a funkéni, popf. fyzické a socidlni stranky prostorové struktury jsou v realité vza-
jemné provazané. Napriklad kazda budova je charakterizovana jak fyzickym stavem tak svym
funkénim vyuzitim nebo socidlnim statusem obyvatel a mezi t€mito charakteristikami obvyk-
le existuje urdita souvislost. Napfiklad fyzicky stav domu Casto odrazi i socialni status jeho
obyvatel. Podobné je tomu i v pfipadé vztahu mezi fyzickym stavem a funkénim vyuzitim.
Nastinéné souvislosti plati i pfi hodnoceni izemnich celkt jako napfiklad méstskych Ctvrti.
Vyraz “slum” obvykle oznacuje oblast se zna¢né zanedbanym domovnim fondem, ktery je
obydlen lidmi s velmi nizkym socidlnim statusem.

Stejné& to plati i v pfipadé zmén ve struktufe mésta. Rozsahlé rekonstrukce doma je Easto
doprovéazena i pfeménou funkéniho vyuzZiti (revitalizace a komercializace) nebo vyraznou
zmeénou socialniho statusu obyvatel (gentrifikace postihujici jak rekonstrukci budov tak zmé-
nu socialniho statusu obyvatelstva). K interpetaci komplexnéjsich zmén ve fyzicke, funkéni i
socidlni prostorové struktufe mést se pouziva celé fada termini oznacujicich procesy promé-
ny prostorové struktury mésta.

4. PROCESY PROMENY PROSTOROVE STRUKTURY MESTA

Prostorova struktura mést je transformovéna pomémé komplexnimi procesy promény je-
jich fyzickych, funkénich a sociélnich slozek. K oznaceni procest se pouzivaji rozmanité ter-
miny, jako napf. revitalizace (oZiveni), upadek, komercializace, gentrifikace, ghetoizace,
suburbanizace, atd. Primarnim cilem vyzkum procest promény mést neni zpravidla identifi-
kace zmén v dil¢ich strankéch jejich prostorové struktury, ale postizeni mechanismu, kterymi
k transformacim dochézi. Kli¢ovou otdzkou uz neni jen: “Co se méni?”, ale pfedev§im otaz-
ka: “Jak a pro¢ ke zménam dochazi?”.

Procesy méstskych promeén jsou studovany z mnoha perspektiv diléich disciplin jako je
sociologie, politologie, ekonomie, planovani, geografie nebo ekologie. Pfi vyzkumu suburba-
nizace, gentrifikace a dalSich procest ¢asto neni primarnim cilem studium zmeén prostorové
struktury, ale napfiklad konflikty mezi socidlnimi skupinami ¢i funkcemi vyuziti pozemki nebo
napfiklad vliv mistni spravy ¢i politik centrdlni vlady na v{voj zkoumaného procesu. Pfestoze
procesy promeény méstského prostiedi zprav'idla zahmuji vzajemnou kombinaci zmén fyzickych,
funkénich a socidlnich charakteristik prostoroveé struktury mésta, ty nemusi byt hlavnim cilem
provadénych analyz.

Koncepty a definice jednotlivych procesti se do urité miry 1i$i. Odli$nosti jsou zptisobeny
riznymi pfedméty zkouméani ¢i rozmanitosti pouzivanych epistemologii a metod mezi jednot-
livymi disciplinami i v jejich rdmei. Koncepty procest tak ¢asto nejsou kompatibilni mezi sebou
nato? s konceptem rozdéleni celkové vnitroméstské struktury do dilgich slozek, ktery byl na-
stinén v pfedchazejici ¢asti. Dilezitym cilem tohoto prispévku je nastinéni vztahti mezi kon-
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cepty procesil a diléich méstskych prostorovych struktur. Jde o zamysleni nad pfifazenim pro-
cesti k zakladnim slozkam prostorové struktury mésta. Snahou je pfekonat nesoulad dany tim,
7e koncepty procesti obvykle vznikaly zcela nezavisle na klasifikaci slozek prostorové struk-
tury mésta, ptipadné pouze implicitné odrazely uritou intuitivné vnimanou strukturaci,

5, KLASIFIKACE ZMEN V PROSTOROVE STRUKTURE MESTA

Pro hodnoceni promén v prostorové struktufe mést neexistuje zadna systematicky vytvofena
klasifikace procest zmény. Cilem tohoto pfispévku je nastinit mozny zptsob pfipravy klasifi-
ka¢niho schématu vhodného k formalnimu utfidéni zmén ve vnitini prostorové struktufe mést.
Jako zéklad klasifikace miZe slouZit vy3e uvedeny koncept rozdéleni prostorové struktury mésta
do dil¢ich slozek. Koncept je Siroce akceptovan v ramcei geografie meésta. Existuji sice dil¢i
modifikace (viz napt. Matlovi¢ 1998, s. 9-10), které ale nezpochybiuji zdkladni princip formal-
niho élenéni prostorové struktury mést do dil¢ich slozek.

Klasifikace by méla zohlednovat uréitou §ifi typl zmén v prostorové struktufe mést a pfi-
tom si zachovat dostateénou prehlednost a troveii zobecnéni. Klasifikacni schéma by také mélo
reflektovat koncepty procesii prostorovych zmeén ve méstech a umoznit jejich zafazeni do
schématu pfi respektovani zdkladni atribut, které je odlisuji. Schéma tak muze slouzit i jako
urity pfevodnik mezi koncepty proces a konceptem prostorové struktury mésta a pomoci pfi
geograficke konceptualizaci a definicich procest.

Mozny pristup ke klasifikaci procesit zmény fyzického a socidlniho prostiedi mést nabizi
tabulky la a 1b. Klasifika¢ni schéma kombinuje zékladni zpGsoby zmén fyzického prostredi
se zakladnimi typy zmén ve dvou zékladnich slozkach socidlniho prostiedi (socidlni a funkéni
struktufe mésta). U transformaci fyzickych struktur rozliuje mezi tfemi typy zmén, pfi nichz
Jje zachovéna morfologicka stavba mésta (fyzicky upadek, stagnace, rehabilitace a regenerace)
a tfemi, které zplsobuji jeji vyznamné promény (asanace a nova vystavba, vyplnéni volnych
parcel, nova vystavba na zelené louce). V pfipadé diferenciace transformaci socialni nebo
funkéni struktury je povazovano za klicové, zda ve zkoumané lokalité zastavaji pavodni uzi-
vatelé (napf. pfi stagnaci) nebo zda je nahrazuji novi uzivatelé (napf. pfi gentrifikaci), ¢i zda
proces pfinadi nové uZivatele do nové vyuzivane lokality (napf. pfi suburbanizaci). Kazda
z téchto kategorii je ddle roz¢lenéna na tfi podskupiny podle toho, jestli procesem dochézi
k narastu ¢i poklesu socidlniho/ekonomického statusu aktérti nebo jejich status zlistava zacho-
van.

Tabulky 1a a 1b jsou pokusem o formalni typologii zmén fyzického a socialniho prostiedi
mésta. Zaroven slouzi i k zafazeni ¢asto pouzivanych termint oznacujicich procesy promény
méstského prostiedi do pfedem vytvorene klasifikace zmén. Pfedstavuji tak formalni pojitko
mezi dvéma zplisoby hodnoceni transformaci prostorové struktury mést. Terminy oznadujici
procesy vSak existuji jen pro nékteré kombinace zmén a to zpravidla pro pripady radikalnich
promén mést. Mnoh¢ kombinace zmén, které tabulky formalné uvadi a které v realité bezpo-
chyby existuji, vitbec samostatnym terminem pojmenovany nejsou. Pfesto je ale potieba s nimi
pocitat pfi klasifikaci procesii prom&ny prostorové struktury mést.
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Obsah tabulek 1a a 1b vznikl na zakladé pokusu o zafazeni literaturou ¢asto zminovanych
procest do piipraveného klasifikaéniho schématu. Zna¢ny problém pfi zafazeni termin, kte-
ré oznacuji procesy promény prostorové struktury mésta, pfedstavuje mnoho rozdilnych vyklada
kazdého terminu/procesu a neexistence jednotné pfijimanych definic. Uved'me si jako pfiklad
procesy revitalizace a gentrifikace.

Revitalizaci je ozna¢ovana zména, pii které doslo ke zlepSeni fyzického stavu (rekonstrukei
¢i novou vystavbou budov) v ¢asti mésta a zpravidla rovnéz ke zméné funkéniho vyuziti (na-
priklad komercializaci) ¢i socialniho statusu obyvatel (napfiklad gentrifikaci). Pojmem revi-
talizace mize byt oznacena cela fada kombinaci zmén fyzického stavu, funkéniho vyuziti a
socidlniho statusu méstskych Etvrti a za revitalizaci byva obvykle povazovéano i zlepSeni kte-
rékoliv ze tfi ndmi sledovanych charakteristik za predpokladu, Ze nedoslo ke zhorgeni zZadné
ze zbyvajicich. Pojem revitalizace by tak mohl byt vyplnén do mnoha poli tabulky. Vzhledem
k neurcitosti, mnohoznacnosti a §ifi konceptu revitalizace termin v tabulkach zafazen neni.

Dalsim piikladem je gentrifikace. Za gentrifikaci néktefi povazuji zvySeni socidlniho sta-
tusu jakékoliv étvrté. Pro jiné musi gentrifikace zahmovat stéhovani obyvatel vyssiho social-
niho statusu do star$ich étvrti vnitiniho mésta vedouci k nahrazeni ptvodniho obyvatelstva s
niziim socidlnim statusem. DalSi skupina autord nebude hovofit o gentrifikaci, pokud vedle
socialni zmény nedojde i1 k obnové (rekonstrukci) piivodniho domovniho a bytového fondu.
V klasifikacni tabulce je zobrazeno posledni uvedené pojeti gentrifikace, zatimco ostatni for-
my zmén spojenych s naristem socialniho statusu obyvatel (ale s odlisnymi charakteristikami
zmén fyzického prostiedi nebo uzivatell) jsou oznaceny terminy “incumbent upgrading”, re-
konstrukce/renewal”, vystavba kondominii ¢i rezidenéni suburbanizace

Rozdily v konceptech a definicich procest ¢asto vedou k chaoti¢nosti a nedorozumeénim pfi
diskusich o rozsahu, vyznamu a pric¢indch procesu, ktery je sice oznaovan stejnym terminem,
ale analyzovan na zékladé odlidnych parametrt. Klasifika¢ni tabulka, kterd nastifiuje typolo-
gii procest promény fyzického a socidlniho prostiedi mésta, je 1 pokusem o vyjadfeni ur€itych
formalnich principt, které by mély byt zohlednovany pii geografickém vyzkumu procest
ménicich prostorovou strukturu mést, zejména pii definovani zkoumanych jeva.

6. ZAVERECNE POZNAMKY

Hlavnim vysledkem prispévku je klasifikaéni tabulka zobrazujici typologii procesi promény
fyzického a socidlniho prostredi mésta. Prispévek se soustfedil pfedeviim na otazky z oblasti
popisu zmén v prostorové struktufe mésta. Nutno viak poznamenat, Ze srovnavaci analyza
postkomunistickych mést by neméla ziistat jen u popisu prostorovych struktur a jejich zmén,
ale méla by nabidnout i vysvétleni promén nalezenim pfi¢innych souvislosti a nastinénim
mechanismu zmén prostorovych vzorei. Bez explicitniho zahrnuti charakteristik zmén diléich
stranek prostorové struktury mésta do definic a konceptii zkoumanych procest véak mohou byt
rozmanita vysvétleni zavadgjici a vést k nedorozumeénim. Klasifikaéni tabulka nabizi formalng
strukturované voditko pro piifazeni procesii k moznym kombinacim fyzickych, funkénich a
socidlnich slozek prostorové struktury mést. Jeji reflexe pii vyzkumech postkomunistickych
mést mize piispét k prehlednéjsim a vzajemné srovnatelnéj$im vysledkim zkoumani.

201




PreSov 2001

Folia geographica 4

Tubulka 1b: Procesy promény fyzického a socialniho prostiedi mésta (2. éast)

zmény ve funkéni struktuie

zmény fyzické struktury

zachovini morfologickych struktur

nové morfologické struktury

aktéfi zmeéna ekonomickeho | fyzicky beze zmény |rehabilitace a |asanace a vyplnéni vystavba na
statusu tipadek regenerace nova vystavba | volnych zelené louce
budov parcel

soucasni uzivatelé | beze zmény nizkd pravdé- XXX XX
podobnost

soucasni uzivatelé |ndrist nizka pravdé- |ckonomickd |ekonomicka XXX XXX 5.5 3

podobnost revitalizace | revitalizace
soucasni uzivatelé | pokles deindustriali- |deindustriali- |nepravdé- XXX b & XXX
zace zace podobné

novi uzivatelé beze zmény rekonstrukce XXX XXX

nahradili pfedchozi “renewal”’

novi uZivatelé narist nepravdeé- komer- komer- rekonstrukce XX XXX

nahradili pfedchozi podobné cializace cializace “renewal”

novi uzivatelé pokles ekonomicky |ckonomicky |nepravdé- nizka pravdé- XXX XXX

nahradili predchozi tpadek tipadek podobné podobnost

novi uzivatele beze zmény XXX XX P2 A XXX komer- komeréni

v noveé lokalité cializace suburbanizace

novi uZivatelé narfist XXX X X X XXX XXX komer- komeréni

v nové lokalité cializace suburbanizace

novi uzivatelé pokles XXX X XX b S d XXX ekonomicky

v nové lokalité tipadek
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Tabulka la: Typologie procesii promény fyzického a socialniho prostredi mésta (1. cast)

zmény v socidlni struktufe

zmény fyzické struktury

zachovini morfologickych struktur

nové morfologické struktury

aktéri zména socidlniho fyzicky beze zmény |rehabilitace a |asanace a vyplnéni vystavba na
statusu tipadek regenerace novi volnych zelené louce
budoy vystavba parcel

soucasni uzivatelé |beze zmény nizka pravde- XX XXX
podobnost

soutasni uzivatelé |narist nizka pravdé- “incumbent XXX XXX XXX

podobnost upgrading”
soutasni uzivatelé |pokles ghetoizace nepravdé- XXX XRx KK
podobné

novi uzivatelé beze zmény rekonstrukce XXX XXX

nahradili pfedchozi “renewal”

novi uzivatelé nérist nepravdeé- gentrifikace rekonstrukce XXX XXX

nahradili predchozi podobné “renewal”

novi uzivatelé pokles ghetoizace nepravdé- nizka pravdé- XXX KKK

nahradili pfedchozi podobné podobnost

novi uzivatelé beze zmény XXX XX% XXX XXX komundlni

v nové lokalité vystavba

novi uzivatelé narust s 2 ek g XXX XXX XXX kondominia |sub-

v nové lokalité urbanizace

novi uzivatelé pokles XXX XXX XXX LXK socialni

v nové lokalité bydleni
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CLASSIFICATION OF CHANGES IN THE SPATIAL STRUCTURE
OF POST-COMMUNIST CITIES

Ludék SYKORA

Summary

Postcommunist cities are characterised by the change in their spatial structures. Therefore,
their research must focus on studying the processes of change rather than on the description of
spatial patterns in one time horizon. The paper argues that there are two distinct approaches to
the study of changes in the urban spatial structure. First investigates the changes in spatial
patterns and is focused on results of the processes of urban change. Second is aimed on the
research of individual processes of urban change and beside the description of spatial changes
it also investigates the mechanisms of changes and seeks their explanation. The results achie-
ved by the two approaches are not usually compatible. The paper therefore attempts to design
a formal procedure, which will connect the two approaches. It outlines a concept of urban spatial
structure, with its division into physical, functional and social substructures. These are taken
as the base for the formulation of a classification scheme of changes in urban spatial structure.
The scheme combines physical and social or, alternatively, functional changes. The physical
changes are further divided into six categories according to the character of transformations in
urban morphology. Social and physical changes are divided into nine categories according to
changes in social/economic status and permanence or replacement of actors (people or firms).
The scheme thus offers a formal typology of processes of urban change. Finally, it is attempted
to fill names of processes of urban changes, such as gentrification or suburbanisation, into this
classification scheme,
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FUNKCNI VZTAHY V MALOOBCHODNI VYBAVENOSTI
MESTA OLOMOUCE

Zdenék SZCZYRBA

Abstract: This paper concerns with the functional relations in geographical structure of
the towns ' retail facilities, namely for the case of Olomouc. Principal problem is understan-
ding of hierarchy of the retail facilities as a basic and indivisible components of formation space
structure of the retail network in the towns’ resident subdivisions,

Key words: retail, retail facilities, hierarchic levels of retail facilities, axiom of comple-
XIty.

1. UVOD

Piispévek dokumentuje funkéni vztahy v geografické struktufe maloobchodni vybavenos-
ti mé&sta, a to modelové na piikladu Olomouce (vychozi pro analyzu byl empiricky vyzkum
katedry geografie P¥irodovédecké fakulty v Olomouci uskuteénény v kvétnu 1998). V princi-
pu jde o poznéani hierarchie maloobchodni vybavenosti jakoZto zékladni a nedélitelné soucas-
ti formovéni prostorové struktury maloobchodni sité v méstskych sidelnich utvarech. Z pohledu
dnesniho dynamického rozvoje maloobchodu Ize tento pfistup bezesporu aplikovat jako jeden
z praktickych relevantnich nastroji urbanistického planovani obchodnich siti.

2. PROSTOROVA ORGANIZACE MALOOBCHODNI SITE MEST

Pro prostorové uspofadani maloobchodni sité v sidelnich Gtvarech plati nasledujici tii z4-
kladni principy jejiho formovani (napf. Kroc, 1978, Cimler, 1997 ad.).:

1. Relativni rovnomeérnost utvareni a koncentrace maloobchodni sité

2. Stupiniovitost (hierarchie) maloobchodni vybavenosti

3. Komplexnost maloobchodni vybavenosti

ad 1: V dlouhodobém v¥voji je maloobchodni sit’ charakterizovana témito vzajemné se
prosazujicimi provdzanymi tendencemi:

RNDr. Zdenék Szczyrba, PhD.
Katedra geografie, PF UP, tF. Svobody 26, 771 46 Olomouc
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