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REGULARITY OF THE SPACE DlFFERENTATION 
IN THE BELIANSKE TATRY SOIl$ 

Ján RAČKO 

Summary 

In this contribution are presented regularities of the space differentalion of soils of the 
Belianske Tatry. These regularities are formulated according to resulL" offield recognoscation 
and laboratory analyses. 

Dependence of soils space differentation tochange of the hight above see level or toclimalie 
parameter was not aseertained. On the contrary. influence ofrelief-soil-forming rock complex 
on soils is very significant (fab. 1 ). On top slope parts, ridgcs and rocky formations or on in the 
horiz.ontal direction cievated geometrie form, which are formated by earbonate soil-forming 
rocks are oceurred typieaJ, organie and lith ic rendzinas. In lower slope parts, saddles and 
concave relicfforms. as rcsult of strongercarbonates leaching, change those in cambic rendzina 
even caleie cambisol. On the silicate - carbonate soil-forming rocks prevail ealeíe cambisols, 
with cxception of carbonate conglomerates with calearic rcgosoIs. Lower and central slope 
parts and moraines, which are created by granitoids. quan.ites or sincmurian shaJcs are 
soil-charakteric with podzols even dystric cambisols, which change in direct on the top of slope 
in rankcrs. On all the. olhcrs shaJes and sandSlones are bound acid cambisols, 
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PRÍSPEVOK K PROBLEMATIKE ANTROPOGÉNNYCH PÔD 

Martina TOBIÁŠOVÁ 

Abstract 
The anthropogenic inputs to the noture environment lVere realize during all historic 

evolulion bUl essenria/ changes were realized especially at last years, I I manifesIS in breaking 
of the ecological balance of Ihe environment. These processes acquired the global chamcter 
in many aspects and the)" are becoming the limiting faCtor of the next development of human 
society. 

The global human influence on soil is mallifested directly and il/direct/y. This problem is 
frequent in literature at present but a 101 of questions are s/ili discusted. The /enninology, 
selection of suirable olld toral classificating crilerio al/d the system are notfinished. We outline 
some acesses ofvarious allIhors to this problem iII our contributiOIl. 

Key words: human influence on soil, soiltenninology, soj{ crileria and classification 

ÚVOD 
Pôda sa dlho považovala za veľmi okrajový objekt záujmov geografie. Nenašla patrične 

mieslo medzi vedami o prírode na našich prírodovedeckých fakultách a preto ostala takmer len 
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vo sfére 7..áuJmov pofnohospodáNkej a lesníckej praxe. Koncom 50-tych a začiatkom 6O-tych 
rokov, najmä na Sloven!\ku, sa !\ituácia podstatne mení. Popri tradičných odvetviach fyzickej 
geografie sa rozvíja aj geografia pôd. Na Sloven!\ku ju začfname datovať od L 1955. 

Poznaním pôd máme v rukách základné poznatky, ako málo úrodné pôdy zúrodniť a úrodné 
pôdy ešte zlep;it'. Na druhej strane, nevšímavé a nerozumné využívanie pôd môže zníi:iť 
hodnotu ktorejkoľvek, dokonca aj najúrodnejšej pôdy a to spravidla na veľmi dlhú dobu. 
I ntenzita využívania pôdy sa zvyšuje s trvalým ra:;tom počtu obyvateľov, ale zároveň sa úmerne 
tejto intenzite zvyšuje aj potenciálne ohrozovanie pôdnej úrodnosti. 

"Pôda je základom existencie rudstva, možno ju nešetrným využívaním 7.ničit', alebo na 
dlhú dobu znehodnotiť, možno ju zlepšiť, ale nie vyrobiť." (Dokumenty o pôde) 

Narušené produkčné i ekologické funkcie pôd s vážnymi hospodárskymi a sociálnymi 
dopadmi zapríčinil človek svojou bezohradnosťou a nekultúrnosťou. "Človek. ktorý zabudol, 
že vo vzťahu k pôde má povinnosti potomka i predka." (Bielck, 1991) 

Čmnos( človeka nadobudla v posledných desaťročiach také rozmery, lc svojim. najmä 
negatívnym charakterom, výrazne za..'illhuje do prirodzeného vývoJa \'šctkých komponentov 
fyzickogeografického prostredia. Pôda ako jeden z prvkov fyzickogeografického prostredia sa 
od začiatku cxistencie ľudstva vyvíjala pod jeho tlakom, ktorý v súčasnosti nadobudol značné 
rozmery. 

V riešení problematiky antTopizácie pôd nie je ukontená tenninologická precizácia. výber 
vhodných klasifikačných kritérif a systematika. Naša práca načrtáva prí~tupy rÔ7nych autorov 
k prezcntovanému problému. 

SÚČASNÝ ST A V POZNANIA 

Začneme samotným pojmom ,,činnosť c'1o"eka". Chápanie postavenia a ~I!y "činnosti 
človeka" ako pcdogenetického faktora je u mnohých autorov rozdielne: 

.,Činnosť človeka - na rozdiel od prírodných faktorov - chápeme ako faktor spoločenský 
a súčasne za nie nevyhnutný pre vznik pôdy" (Mičian, 1965) 
Kutílek(1978), považuje za samozrejmé chápať činnost' človeka ako pôdolvorný faktOL 
"Pretože sa prevaine stretávame s pôdami viac či menej ovplyvnenými činnosťou ľudskej 
spoločnosti, Je potrebné o tomto faktore uvai.ovať. 7vláSť so zreteľom na veľké technické 
zásahy pri meliorácii pôd v súčasnosti a s prihliadnutím k pravdepodobnosti tvorby 
antropogénnych pôd, umelo človekom pripravených, v budúcnosti." 
8rabcová (1981) uvádza činnost' člo\'cka (kultivačnú), ako !>účasť pôdotvorného faktora 
bIOsféra. ale súčasne zdôrazňuje ich odlišnosť vplyvu na pôdu ... Vplyv biosféry na pôdu sa 
prejavuje živelne, kultivačná činnost' človeka sa riadi prírodnými a spoločenskýmI zákon­
mi." 

- Hynek (1984) tvrdí: . .Najsilnejšfm faktorom sa stala činnos{ človeka. Pôvodne lokálny má 
neustály extenzívny i intenzívny rast akcclerovaný vedecko technickou revolúciou. Dostal 
sa tak. na úroveň globálneho faktora." 

- .. Pôda vzniká a vyvíja sa na Myku a za vzájomného pôsobenia litosféry, atmosféf)'. biosféry 
a hydrosféry (prírodné prostredie), ale aj pôsobením človeka ako osobitného pôdOlvomého 
činiteľa (antropogcnizácia pôd a antropogcnizované prostredie)." (Hlibko, Bedma, 1988) 
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Vplyv človeka na pôdy závisí od stupňa vývoja ľudskej spoločnosti a môže byť cieľavedo­
mý a neuvedomelý, kladný a záporný, priamy a nepriamy. Priamy vplyv sa týka bezprostredne 
pôdy (priame pôsobenie človeka na zmenu pôdnych vlastností). Nepriamy sa prejavuje 
prostredníctvom zmeny iných faktorov a podmienok človekom. 

Všeobecne všetko čo je ovplyvnené, prctvorené alebo vytvorené človekom sa označuje 
pojmom antropogénne. Prejdeme k drubému slovu spojenia .,antropogénna pôda". Čo je to 
pôda? 

Štúdiom pôdy sa zaoberajú rôzne disciplíny. Vednou disciplínou skúmajúcou pôdu najú­
plnejšie je pedológia. Ostatné disciplíny majú ťažisko inde- v krajine, vo vzťahoch organizmov 
a prostredia. v zakladaní stavieb, majetkovom práve, ochrane prirody atď .. Ich odpoveď na 
otázku: "Čo je pôda?" je rôzna. 

V širšom slova zmysle je každá ľudská aktivita na suchej časti našej zeme špecifickým 
využitím pôdneho fondu. ktorí tvorí povrchovú vrstvu zemskej kôry. Tento fakt znásobuje 
protirečenia medzi biologickými (lesníckymi a poľnohospodárskymi) spôsobmi využitia pôd­
neho fondu a medzi záujmami spoločnosti o využitie suchej časti zeme z pohľadu kritérií 
výhodných pre iné odvetvie činnosti:' (Hra.~ko, Bedma,1988) 

Problematike antropi7.ácie pôd sa v zahraničnej literatúre, najmä nemeckej venuje sústre­
dená pozornosť už viac ako dve desaťročia. Na Slovensku sa začala venoval zvýšená pozornosť 
výskumu antropogénnych pôd až v 90-tych rokoch. Vážne terminologické i koncepčné 
problémy sa pokúsil riešiť vo svojich prácach Kolény (1994). Vyčlenil 2 obdobia s neveľkým 
počtom autorov zaoberajúcich sa problematikou antropogénnych pôd: 1. 50.-70. roky -
Smolík, 1957; Zachar, 1960: Hroššo, 1%1; Sedma, Hraško. Sotáková, 1968: Mičian, 1977. 
Informácie o vplyve človeka na pôdy sú len sporadické, hlavná pozornosť sa venuje úrodnosti, 
pripadne človekom podmienenej urýchlenej erózii pôdy. Zriedkavejšie sa vytvárajú termíny 
označujúce výrazný vplyv človeka na pôdy a zeminy. 2. 80. roky po súčasnosť. Začína sa 
zvyšovať záujem o štúdium pôd intravilánov. Autor to dáva do súvislosti so zavŕšením 
komplexných prieskumov pôdy poľnobospodárskeho a lesného pôdneho fondu. 

Rok 1994 pokladáme za významný v riešení terminologicej i klasifikačnej problematiky, 
ale aj v obla~ti mapovania antropogénnych pôd. Dňa 9.12.1994 sa uskutočnil v priestoroch 
PrírodovedcckcJ fakulty UK v Bratislave vedecký seminár na lému: Antropi7.ácia pôdy. 
Organizačne ho zabezpečovala Katedra pedológie, Sekcie environmentalistiky. Boli tam 
prednesené príspevky týkajúce sa teoretických aj praktických otázok výskumu človekom 
ovplyvnených pôd. 

Kolény (1994) navrhuje 6 koncepčných kritérii pre klasifikáciu aovekom ovplyvne­
ných pôd: 
I. pôda - zemina: 2. čas; 3. veľkosť a intenzita vplyvu fudského faktora; 4. funkcia pôd; 5. hibka 
zmien: 6. kvalita ovplyvnenia 

Óalej autor navrhujcschému čle"enia alltropogétl1l)'ch pôd a z.emí" v zmysle uvedených 
kritérií: 
I. kategória - iniciálTle pôdy 

- pôdy na prirodzených i umelých substr:itocb človekom priamo i nepriamo. uvedomele 
či neuvedomele rcaktivizovaných. 
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2. kat~8ário - pôdne l)p)" slabo o\ply'-'neni tlol;ekom 
_ pôdy. kde vplyv človeka neporušil dommantný a spnevodnť pôdotvomť prirodzené 

procesy. 
J. kattgória - metamoifosol 

- túto kategóriu navrhuje autor premenoval z kultizemc. Pôvodný názov akoby detenni­
noval pozltfvne p&obeniečloveka, subtyp degradovaná vytvára tennlnologický rozpor. 

4. kategória - pseudosol 
- tIeto majú zá~adne pozmenený profil bez identifikocných znakov pOvodných pôd, resp. 

ich produkčná funkcia stratila zmysel. 
5. kategdr/tJ - technosol 

- Ide o prIeMory, kde bývalá pôda tvorí podk.lad technickým St:l.vbám a produktná funkcia 
neprichádza do úvahy. 

Poukázali by sme hlavne na posledne menovanú kategóriu,pri stanovenf ktorej dochádza 
ku sporu medzi geografmi a pedológmi. Na základe preštudovanej literatúry konštatuJeme, že 
problémom Je určenie toho,či to, čo sa. nachádza pod budovami alebo ce:.laml. móžeme nazval 
pôdou alebo nie. Pedológovia sú zásadne proti lomu aby SIl tielO plochy mapovali ako pôda. 
NavrhUjeme pozrieť sa. na rulO problematiku na základe definfcie pôdy. Z mnOŽStva definícií 
pôdy vyplývajú 2 základné atribúty, ktoré musia byť splnené súčasne. l. Ide o prírodno -
historický útvar a 2. má základnú vlastnosl - úrodnos(. prvý atribút podra nášho názoru spíňajú. 
Problematickou ~ .. láva Olázka úrodnosti. Teoreticky túto podmIenku splňajú. Prakticky nie. 
Po od!'>lránenf prekážky (vplyvu človeka) by mohil byť produkčné. Tento fakt berie do úvahy 
Kolény (1994) pri stanovení koncepčných knttnf pre klasifikácau človekom ovplY"nených 
pôd. V jednom z nich zdôrazňuje dôležitosť poznania a následného zohfadnenla "dÍ:lky uvania 
vplyvu človeka'· a tiež motnosť "obnovenia produkčnej funkcie" 

V tomto pripade si môžme namiesto otázky: " J e to pôda alebo nie ~ to pôda? položil 
otál.ku: Je tam pôda alebo nie je tam pôda? ". Myslfmesi. že pod budovaml.~a pôda nachádza, 
ak chápemc pôdu teoretlf;:ky (t.j. je schopná poskytnú( organizmom živiny .... ). Prakticky v.šak 
pôdou nie Je. pretože existencia budov 7.abraňuje praktickému uplatneniU tejto vlastnosti pôdy. 
Tento probll!m eXistencie pôdy pod budovami sa komplikUje pn mapovanf. ktoré je zvlášť 
v prípade antropogénnych pôd vefnu komplikované. 

"Mapovamc POd pozmenených antroPlckou ,činnosťou Je známe "z vypracovania pôdnycb 
máp mcsta Berlfn. Ottawa, Halle. Bochum. Kiel a Brausla\"a"(Bedma. 1995). Podfa FAO­
UNESCO u} prekryv O. 5 m antropogénym dep6niom znamená novú pôdu a nkúkor"ek pôdu 
pod toutO hornou antropogénnou vrstvou nnzývame fosílnou. Mapovanie fosílnych pôd 
nemôleme zmldať na jednej mape s mapovaním recentných a reliktných pôd .. Argumenty. 
le pod r3dovcom. depóniom íl zastavanou plochou sa vyskytUje pôda neobstOJa. pretože ide 
() ul pochované. prekryté a fosílne pôdy, ktoré môžeme zobrazoval' len na mapách pôdnej 
pnkrývky fosílnych a pochovaných pôd" (Bedmn. 1995). Problematike mapovania antropo­
génnych pôd ~a u nás najpodrobnejšie venuJú Bedma. Rocko, Šurina (1994). Kolény (1994) 
a Račko (1994). Kolény (1994) navrhuje pre výskum antropických vplyvov na pôdny kryt 
použfvať ako hornú hraniCU mierku 1:5 000. V takom prípade by sa. dali nahradiť pôdne 
kombinácie anlropopedO(opmi. Mapovanie pôd všeobecne Je nároltw!: na lertnny I laboratórny 

"Ý .. kum. pri antropogénnych pôdach sa náročnosi zvyšuje. 
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ZÁVER 

V našom príspevku sme sa pokúsili priblížiť názory rôznych autorov na problematiku 
antropogénnych pôd. Vychádzajúc z výroku Fitzpatrika, že pôda Je čokoľvek. čo tak nazve 
kompetentná autorita a uvedomujúc si na;e doterajšie minimálne teoretické i praktické 
skúsenosti. nedovolíme si zatiaľ vyslovoval' presné definície a kritéria. Svojim príspevkom 
sme chceli lcn poukázať na niektoré problémy, s ktorými sme sa strelli pri štúdiu danej 
problematiky. 

Na základe našich doterajšieh poznatkov konštatujeme, 7'.c v terminológii, kla.~ifikácii 
a mapovaní antropogénnych pôd je e~te stále mno7'~~tvo otázok nedoriešených. Jednotlivé 
pojmy. kritéria či kategórie sú v mnohých prípadoch diskutabilné. 

Myslíme si, že pri tvorbe definícií, klasifikácie i mapovaní človekom ovplyvnených pôd 
by mali spolupracovať vedci viacerých vedných disciplín, aby na základe rôznych uhlov 
pohľadov na danú problematiku. boli v)'tvorené čo najpresnejšie pojmy, kritéria hranice atď. 

Predpokladáme, že intenzívnejšou spoluprácou medzi rôznymi vednými disciplínami sa 
podari preklenú{ aj problém náročnosti (hlavne finančnej) terénneho i laboratórneho výskumu 
antropogénnych p&!. 
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CONTRmUTION TO PROBLEM OF THE ANTHROPOGEN IC SOlLS 

Martilla TOBIÁ~OVÁ 

Summary 

Thc human influence on soils bave global character at present day!> and II is becoming the 
limmng factor of the next development of human society. 

The great attention is given to anthropi;r.ution of soils in foreign literaturc several years. 
The increase Interest about this problem we can notice in aur country in the 90th years. The year 
199~ IS very important bccause of many works published about tenninology and classificalion 
of sails changed by anthropic activity. The scientific seminar "The anthropization of soiis" 
was realized on 9.12.1994 in Bratislava. 

There are 6 conceptual criteria for more precise classification of human influenced Salis 
and subsails. or the soils carried away from the place of their origin (soil material) deajed in 
this paper. Some questions of tcnninology are dealed too. Therc is an aHcmpt \o introduce such 
tenn:. a.~ mctamorphosol, pseudosol and technosol, as well as subsoils with inilial soils and 
almo~t man-influeneed soiis. which do not influence the soil fonnation (,,nonnal" soi Is) into 
the soi I tenninology, All the five categories crente the highesl taxonomical order for human 
influenced soil types. 

On the basls of the recent knowledge we stale Ihat the coise of the suitable criteria. the 
syMem and the lerminology are slill not ready. The same problem is the mapping of the soils 
influcnced by men. [t is complicated even more because of pretension of the country and 
[aboranory research We propose to enrich cooperation among the individual science dis­
clpline.~ Io determine more specifically the definilions of the concepts, criteria and the 
c1asSJllcauon. 

Kccenlcnt: Doc_ R.~Dr_ Ľudovít Mi6an, DrSc. 

POROVNANIE VEGETAČNÝCH A GEOMORFOLOGICKÝCH HRANÍC 
NA MODELOVOM ÚZEMÍ 

Ivan RUŽEK 

Ahstract 
During a de/(lÍled mappi/lg of efememar}-' georelieffomu, Ihe problem, how IO draw Iheir 

bowu/aries or hOl\" IO delím!r theforms which are 1101 marked, oftell oeCllrs. The plam co\/er 
con be used in such cases because mainly Ihe herb la)'er of plam association! mostly good 
illdicOlCS the change of ecological condirions 011 the site. Also Ihe correspondellce of ecological 
condirions and parameters of georelief is e\!ident. The contribution presetJts partial results 
ofthefield research in model area Modra-Piesky (Malé Karpat)' Mrs.) iII scale 1:/0000. 

Key words: vegermioll boundaries, geomorphological boudaries, ecological profil of plant 
association 

Jlgr.lvall RUŽ":K 
Kul.-Jm fyzickej x~"xr<lfie: II K~odwl';llit', PrírtJdO\)~Ji!t;káJi:Jk"lIu Uuiyuvf'l KOf"i!/IJke1w. 
Ml.lnJkú J,IIi1lu I, 1142 Jj 8ruti5lr.11'r.I, ;:"mr.li/ .. ruzd@flls.r.lllibu.sk 

120 


