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ODLIŠNOSTI VÝVOJE OBYVATELSTVA A OSÍDLENÍ 
V CESKO-RAKOUSKÉM PRESHRANICNÍM REGlONU 

"NOVOHRADSKÉ HORY" MEZI LETY 1869 - 2001 

Jan KUBEŠ - Karolína MItKOVA' 

AbstrQct: Study area -the Czech Austrian cross-border region "the Novohradské Mountains" - is 
sltualed In the SOUlhem pan ofthc Soulh Bohemia and in Ihe nonh part ofcontact of two Austrian 
federal districts, the Upper Austria and the Lower Austna, Wc delimited 179 "geographical scats" 
in Ihe Czech part and 264 .. geographical seats" in the AUSlrian pan of thal mounlainous and sub­
montane region. In this article we analysc, based on modified data from panicular population cen­
sus, development of number of population in seOlU and number of scats In categories aftcr the size 
of seals between the years 1869 - 200 I. We explain changes in numbers (and propartions) of popu­
lation and seats on both sides of Ihe study cross-border region aglunst a background of different 
social development in Czechia and Austna after the 5«ond World War. Map of seats in the region 
and tablu with absolule and propontonal item! for categoTles after the size of seats, extrncted from 
the population census 1869. 1890, 1910. 193014. 1950/ 1. 197011, 1991 and 2001, fonn a pan of 
this article. 
Kr)' words: rural seulement. depopulalLon of rural arcas. cross-border regions, The Novohradské 
Mountams 

U"od 
Výzkum vyvojc obyvatelslva a osídlení Je součásti "yzkumného projektu popisovaného 

v pfedchozím článku (Mičková, Kubd, 2005). Tcnto projekt se zabyva vyvojov)'mi souvis­
lostmi mezi osídlením a horizontální slruklurou krajiny v Novohradskych horách a Jejich pod­
húti, a IO na české i rnkouské strane. Oddelene a zároveň melodicky analogické sledováni vyvoJe 
osídleni a krajiny na české a rakouské strane JC vyhodné, prolože pomáhá 05v~tlit príčiny so­
učasnych rozdílú v osidleni a krajinč na obou stranach hranice, když osídlení i krajina lohoto 
územi byly pred rokem 1945 stejnorodYmi. Teoreticka vychodiska vyzkumujsou popsana 
v pfedchozim čltinku, slejne lak základni literatura, cile a hypotézy. V lomlo článku se sous­
tfedíme pouze n3 statislické vyhodnoceni a vysvetleni vývoJe počtu obyvatel v sidiech a vý­
voje počtu sidel v i"cšcném preshraničním regionu "Novohradské hory". 

Lilcralura popisujíci obyvate!stvo II osídlení rcgionu ajcjich vyvOj neni bohatá. Zabyvá se 
pouze nčkte..ymi aspekty problematiky, nebo jen určitou části regionu, či vybranym kratším 
obdobim vyvoje. Jde pi'edevšim o rakouskou lileraluru publikovanou v rcgionálních vlasti­
vedných časopiscch a sOOrnicich. Neexistuje žádná sídelné geografická sludie fdici vyvoj 
obyvatelstva a osídlení v rakouske či české části regionu v prúbčhu celého 20. století. Necxis­
tUje ani podobná litcratura zprncovávajíci dalši horské II podhorské prcshrnniční regiony na 
obvodu Ceské republiky. 
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Walter GroB (1940) ve syé praci popisuje nove zfizcnou župu "Oberdonou'", zahmujici laké 
z Ccskoslovcnska v roce 1938 odňata územi osídlená NČmci. Autor sleduje zmeny v osídlení, 
hustote zalidnčn[, porodnosti a ve využívání ttmčdčlské pudy v prúbčhu 30. let 20. stolcti. 
Inge Binder (1965) analyzuje vyvoj obyvatelstva a osídleni a slcduje i demografické charakte­
ristiky v oblasti .,Milhlvicneľ· (zasahuje do západni časti rukouské tastí regionu). Využivá všceh 
modemíeh sčÍ1iÍni obyv3tel, uskulečnenych v Rakousku mezi lety 1869 - 1961. Další práce 
o obyvatelstvu a osídlení rakouskych Novohradskych horzpracovali historici Durdik (1973), 
Klein (1973) a Plessl (1998). Ti ovšem složite mapuji vyvoj osídlení pred modem imi sčítaní­
mi obyvatel. Pro českou část Ťešeného regionu exístuje pouze literatura vlastivédmi (Koblasa, 
1997), nebo literatura zmiňujíci obyvate!stvo a osídleni Novohradskych hor a jejich podhufi 
v rámci včt~ího sídelního celku (Korčák, 1929 011972; Kubeš, 1999 a 2000). 

Česko-rakouský pŕcshraniční region "No,·ohradské hory" 
Pl"cshraníčni region .. Novohradské hory'" se na českč strJne rozprostírá v Novohradskych 

horách a v čásli jejieh podhuri, na rakouské str:mč se pak jedná pouze o éiÍsltčchto hor (zde 
nazývaných včtšinou Freiwald) a jej ich podhlifi. Region se nacházi mezi sidly Dolni Dvotište, 
Kaplice, Trhové Sviny, Nové Hrady, Weitr:l, Langschlag, Kahenberg a Freistadt, ma rozlohu 
asi I 400 km l , z čehož 680 km l pripada na českou tast a 720 km l na rakouskou čast (údaje jsou 
zaokrouhleny), a byl vymezen oboustrannou, pŕibližnč patnácIikilometrovou izochorou podél 
státní hranice mezi Dolnim Dvonšt;;m a Novými Hrady s oscilacemi podle hranic ka tastraI­
nich území. 

V fcšeném pfeshraničním regionu .. Novohradskc hory" je siluovano celkem 443 "geogra­
fickych sídel" (jejich vymezováni popisujeme níže), pfičemi 179 tec:hto sídel se naehazí na 
české strane (je mezi mmi i 43 sídel s O obyvateli v roce 2001 - sidel bud· fyzicky zaniklých 
po roce 1945 alnebo bez trvale bydlícich obyvatcJ). Na rakouské strane jsme pak vymezili 264 
geografických sidel. Podle počtu obyvale1 v roce 200 I byly vClŠimi mesty pouze Freistadt (7119 
obyvalcl) a Kaplice (6495), které populačne posilily zejména v 70. a 80. Ictec:h a Trhové Svi­
ny (3654). Nové Hrady a Weitra jsou populačne stagnujícími historickymi mčsty s asi 2000 
obyvateli. Osídleni na českč stran/! spáduje k Ccským l3udčjovicím (částcenč také dojížďka 
do zamčstnání), na stranč rakouské k mčstum Linz (Oberôsterreich) a Gmiind (Niederôster· 
reich). V české časti fešcného pfeshraničniho regionu žije ve mčstech polovina obyvatel (rOk 
2001), v Rakousku pouze tfetina obyvatel. V blizkém okolí populačn/! nejveIŠich sidel regio­
ou, Kaplice a Freistadtu, a v pasu v údolí teky Lainsitz (Luinice) v okoli Weitry dochäzi 
k projevum suburbanizace. Duležitymi sídly regionu jsou stfedisková venkovská sídla, ve kte­
rých je zakladni obslužná vybavenost. Takovych sídel bylo na české strane v roce 2001 aSI 
5 - 6, na rakouskč strOIné asi 14 - 15. 

V rakouské části i"CSenčho regionu zústává zachovano klasické venkovské osídleni stredne 
velkych a menších kornpaktních vcsnic, jsou zde ale i malé osady nac:hazcJicí se včtši nou 
v uzkých udolich vodnich toku asidia rozplylcného venkovského osídlení, která jsou situova­
na v centrálni části Novohradskych hor, na planinach, v nadmorské výšee 700 až l 000 m n.m. 
V české části regionuje pak současnč venkovské osídleni odlišné. Obyv3telstvo se zde sous­
tfcďuje ve mcstech a stfediskovych venkovských sidlech. Krome tčchto sídel zdeještč najde­
me vý-razne depopulačni malá vcnkovská sídla (často S vclkými objekty byvalyc:h socialistickych 
zcmčdčlskych podniku) II dáte také na severnim okr:lji regionu vcnkovská sídla s obytnou funkcí 
- ,.noclehämy'· - pro pracujici v blizkyeh mČstech . Zvlášte podél hranic jsou dnes na česke 
strane regionu hojnč zastoupcna úplnč nebo témef vy lidnčná sídla (nčkterá z nichjsou v sezóne 
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oživovana rekreanly v chalupach, chatach a rckrcačnich domcich, pripadne i v Jiných zafize­
nich pro fekrcaci), Celkcm 43 zdcjších sidel dncs (2001) nema žádncho trvalého obyvatele, 
pfičemž 25 l. nich je fY-l.icky zlikvidováno (Mapa II 

Data a mClodika 
Vylvoteni a vyladení datové základny bylo velmi obtižné_ Béhem let 1869 - 2001 se lotiž 

mčnilo územní vymezování adminiSlralivních sidelnich jednOlek vykazovaných pfi Jednotli­
vých sčitáních. Lexikony zjednotlivých sčítaní navic poskytují územne ruzne podrobnä data 
Čast adminislrativnich sidelnich jednotck m~mčla a nemá geograficky logické vymezení, za­
hrnovala n3pr. nekolik ,.geografických sídel" (sídel v území objektivne cxistujícich, vzájemnč 
od sebe oddčlených nezastav~ným prostorem), nebo mčla podobu "vytržene části zástavby" 
z ucelené zástavby geografického sídla. liné problémy nastávaly u rozptýleného osídleni (pri 
jeho scskupovaní do geografických sidel), nebo pri pfičleňováni samaI. Určitou komplikaci 
bylo take pre}menovaváni sídel v pohraničí České republiky, zvhištč po roce 1945. Pončkud 
odlišné časove rozloženi sčítaní obyvatel v Česku a v Rakousku po první svčtove válce nevy­
volava zavaLočj!i metodicke problémy. 

Kličem k vymczeni ,.geografických sídel" byla kvalitní a územne podrobna data ze Sčítaní 
1930 na české stranč a ze Sčitaní 1934 na rakouské stranč TeSeného regionu. S pomoci map, 
terčnniho prouumu a lexikonu z teehto sčítaní jsmc nakonee v fešcnčm regionu .. Novohrad­
ské hory" vymeúli 443 .. geogmfických sídel" (mčsI, mčstysti, vcsnic, oS:ld a skupin enklav 
rozptýleného osídleni). K tčmlo sidhim jsmc pak p!'ifazovali a dopočítaval i údaje OpOČIU oby­
vatel k roku 1930/4. Následni::jsme naplňovali matici dalšími údaji podle lexikonu ze stadich 
sčítaní (1869. 1880, 1890, 1900, 1910, 1921 /3) a z novčjších sčitání (195011, 1961, 1970/ 1. 
1980/1, 1991 a 200 I). Data Jsme rUzne upravovali a dopočítavali (pfi zaehování souhmu poč­
tu obyvatcl v obcich a okresech). Byla IO velice naročna a zdlouhava pr.ice, ktcrouJsme s pomoci 
studenlU dela li dva roky. Zv l :íštč na české strane regionu byla po roce 1945 územní podrob­
nosi slatistiekých dal výrazne zmenšena. Využívali jsme prmo i archivovaná primárni dIHa a 
aktuálni datajsme zJiSfovali plímým či telefonickým dOlazoviinírn obyvatel vsídlech. Výsled­
kern teto práce je matice udaju o počtu obyvalel ve všech sidiech a ve všcch výše uvedených 
letech sčitání obyvate1. 

Pro učely 10hol0 pfispčvkujsme vybrali udaje za roky 1869, 1890, 1910, 1930/4, 1950/1, 
1970/1, 1991 a 2001. Setfídili jsme je podle yelikostnich skupin sídel II statisticky jsme je 
vyhodnotili. Výsledky jsou znázornčny v Tab. 1. a Tab. 2., eventuelnc také v mapč vpredchozím 
článku (Mičková, Kubcš, 2005). 

vý\'oj obyvatelslva a osídlení na české a rnkouské slrané regioou 
.. Novohradské hory'; mezi lety 1869 - 2001 
Statistika tohoto vývoje podle vclikostních skupin sídel je pi'ehledne zoazomčna v tabulkach. 

V teto kapitole proto budeme komentovat predev~ím celkové trendy vývoje a pokusíme se je 
oduvodnil. 

Rakouská část rcgionu ma stále zhruba steJnč obyvateL Až do 30. Ict se zde uplatňovalo 
silné vystčhovaleclvi do Vidnč a zahraničí, které vyrovnávalo tehdejší vyšší pfirozený pfirtis\ek 
obyvatel. Mímý pokles obyvatel po druhé svČlové válce byl zapričin~n vákčnými zlrátaml. 
Oo tohoto územi neprí!!í ve včtši mife odsunuti Nčmci z Ceskoslovcnska, 

Česká část regionu zlrácela obyvatele již za první republiky, nebot' noye vzniklé pohraničí 
trpelo hospoda.fskými problémy vyvolanými preru~ním mnoha kontaktu s rakouským územím. 
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Mapa l. R01.nl!slčni s1del \ ' ('csko- rakousk~ nl pfeshraničnim regionu " ~o\'o hradské hory" 
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Obyvatelstvo odchäzel0 do hospodárských center Cech a do zahraničí. V lerner 80 % sidel na 
české S lranč regionu v roce 1930 pteva~ovalo obyvatelstvo nčmccké národnosti. Úbytek 18 

000 obyvale\ mezi Sčítanimi 1930 a 1950 byl dusledkern odsunuli velké vel~my zdej~iho né­
meckého obyvatelstva vlClech 1945 - 1947 a následn)'m ncdostatečn)'m znovuosidlením čes­
kymi obyvateli, v menší mire i Slováky, také Slováky z Bamitu. NásleduJe pnrustek obyvatel 
z,,1príčincny pfirozenou reprodukci a politikou podpory zemčdčlství v pohmničí Nicménč v roce 
2001 žilo v české části regionu o 20 000 obyvutel méne nel v roce 1869 

Ty to vli"y a presuny obyvatel mezI sidly regionu se pak promít3Ji do zastoupení sídel 3 
obyvalcl podlc vclikostníeh skupm sídel. Obecne dochiÍzi k "propad:lní" vcnkovskych sídel 
do nižších vel1kosrnich skupin sídel, k popu lační stabihzaci až rúslu stfediskových venkov­
ských sídel a k popu lačnimu rustu na okraji regionu se vyskYlujicich mest. Na české II rakouské 
stranč mčl tento vývoj odlišnou dynamiku. 

V roce [869 byla v r.tkouské části regionu nejvíce zasloupena sídla s 50-99 obyvateli a se 
100-199 obyvateli, ~ odstupern i sídla do 49 obyvatel. V české čilstl pak sldla se 100-199 oby­
vateli, nasledné s 200-499 obyvateli. Počtem obyvatc1 byla v roce 1869 v rakouské části nej­
vicc zastoupcna sídla se 100-199 obyvateh a s 200-499 obyvatcli. v české č:lsti regionu sídla 
s 200-499 obyvateli. 5 odstupern sídla s 500-999 obyvateli. V roce 2001 byla situacejina, a to 
predevším v české časti regionu. NejčastčJšimi sidly v rakouské častí rcgionu jsou v roce 200 I 
sídla do 49 obyvatcl (41 %), stejne tak v části české, zde ale tato sidla dominuj; (72 %. včetne 
4) sidel s O oby"atcli). V roce 2001 žilo v rakouskéčásti regionu nt'jvice obyvatel ve mčstech 
s 2500 a vice obyvateli (21 %. pauze Freistadt) il däle také v sidiech se 100-199 oby"ateli, s 200-
499 obyvateli i s 50-99 obyvateli. Na české stmnč regionu bylo také ncjvíce obyvalel \'e mčstech 
nad 2500 obyvatel, o,,~em žije jich zde vYrazne viec (41 %, 50 0/. včelne Novych Hradu). Dosti 
obyvatel ule liJe i ve stlediskových venkovskych sidiech s 500-999 obyv:!te1i, v Rakousku mají 
stredisková sidi:! i ménl!: ohyvalel. v české časti regionu byla talo sídla za socialismu podporo­
vana v mmcl koncepce strediskovč souslavy osídlení. Na české stranč pfeshranicního regionu 
jsou dnes velice častá sídla pouze s nekohka obyvateli - s duchodei, lesníky, zbylýml zemčdčlci, 
nčklerá jsou o vikendcch v letní sezónč oživována rekreanty. V rakouské časti regionu je veh­
kostní struktura sídel vyrovnanéjši a bližší podobč pfcd druhou svetovou valkou 

Zá,'ČT 

Stalistick:l :lI1alyza údaju o zmenách počtu a zasloupeni obyv:lIcl v ~ídlech a o zmčnach 
počtu il zastoupení sídel z poh1cdu vclikostních skupin sidel pokrýväjen nčktcré aspekty hod­
noceni osídlení a jeho zmčn. Problémem jsou uaké ostré hranice počtu obyvatel mezi ve1ikost­
nimi skupinami sídel, protože nčkdy a nčkdejsou vyraznč zastoupena sídla ležící n3 rozhr.tní 
velíkostních skupin sídel. V rakouskč části pfeshraničního rcgionu "Novohradskč hory" je vice 
sidel horských, rozptýlených a venkovská sídla jsou zde mnohdy značne vzdálcna od mčst (až 
40 km). Ty to skutečnostije treba brát na zretel pfi srovmivánl údaju z obou části regionu Sta­
tisticka analj'za nám neumožnila odkrý! "nitroregionálni uzemní diferenciace. Vývoj české 
východní a sc\cmí části regionu byl populačne pfíznívčj~i než části západni. V rakouské části 
regionu se depopulačnčji projevuje její dolnorakouská čast, Existuji daBi lokalni územní dife­
renciaec, pnznivčjší vývoj maji napríklad mal il sídla ležicí blizko mčst a slf"ediskovych ven­
kovskych sidel. 

Rakouské Novohradské hory maji dosud pomc:rnc: populačné, sociálne, hospodársky 
a vizuelnč stabilizovane venkovské osídleni a milJí struktumč millo pozmčnčnou okolní kul­
turni, zemMčlsko-lesní krajinu. Jsou zde vídčt pfcstavované II rodifované zemčdčlské uscd­
losti s mladymi obyvateli, technická, dopravní a obslužo:l infrastruktura v sídlech Je na dobré 
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urovni. Vcnkovské zemčdčlské obyvalelslvo se tu udržclo i v oblastcch horských (800 - 1000 
m n.m.) a v oblastech vzda1ených od mést. V posledni do~ Ize však i v tcto oblasti zazname­
nal jednotl ivé projevy vylidnovani (opwtčnč pozemky a domy). Určilé problémy by mohly 
nastal v souvislosli somezenim dolaci do zdej~iho zemMtlslví. 

Ceské Novohradské hory a jej ieh podhun maji, zv!;išlČ v pásu podčl státní hranice, výraz­
nč pozmčnčné a velšinou depopulačni a destabilizovanc vcnkovskc osidlcní. Mnoho puvod­
nich si dcl úplnč či témčf zaniklo. ~ada domu, statku a objck tu socialistiekc zcmčdtlské 
vclkovýroby v nestrediskových venkovských sidIech a v sidIech bez rekreačn í funkce je vc 
~patncm stavu. A i kdyi: jsou strediskovä venkovskä sídla stabilizována (asi 5 - 6tčchto sidcl), 
dobfc spravována a vybavenI! službami, nemohou poskytovat odpovidajíci obsluhu kultum! 
kraj iny ldid \'c vzdälcnčjším okolí. Obyvatclé venkovských sídcl na čcské stranč regionujsou 
včtšinou ;o;amcslnanci pracujicimi v prumyslu a ve službách. zCJmena ve mčstcch regionu 
a v Ccských 8udčjovicich. 
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POP ULATION AND SETTl.EM ENT DEVELOPMENT DlFFERENCES IN THE 
CZECH AUSTRIAN CROSS-BORDER REGION "TliE NOVOHRADSKt 

MO UNTAlNS" LN 1869 · 2001 
SlImmary 

Aim of this article is to analyse development of settiement between the years 1869 - 2001 in the 
Czech Austrian eross-border region "thc Novohradskc Mountains". Data source. number of popu­
lation in seats, proceed from all modem statistical eensus and from both states. Basic dala were 
modified to the unifonn data matrix for all 443 sears of the study area. Treated data were grading 
by sizc of seats and cvaJuated by statistica! mcthods. 
As the Czech side, so the Austrian part or the study region had till 1945 similar settlemcnt streelU­
re. Smallcr ll,Ir.ll fann seats were in the frame of geomorphological fonnations aggregated round 
larger central rural seais. Ci ties located atlhc cdgc ofthc region were small and of lilllc economical 
accounl. SClllemcnt and landscape in the Czech part oflhe region were after the Second World War 
highly influcnccd by transfer ofGerman IJOpulatjon, reseniemeni, establishing of frontier bel!. and 
successivc!y by migra tion of rural population IO the central rural seats and to the cities inside and 
apan from the region. O\'cr 72 % from scats situated there belongs in 200! to the category of 0-49 
inhabitallts. In the Austrian pan of the region, com:;entralion of population IO the central rural seats 
and cities was gradual, and countryside is still relatively densely populatcd by people living in 
smaller rural villagcs. 
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