ACTA FACULTATIS STUDIORUM HUMANITATIS ET NATURAE
UNIVERSITATIS PRESOVIENSIS

Prirodné vedy XXX Folia geographica 2 PreSov 1998

VYVOJ PONIMANIA SLOVENSKE] FYZICKEJ GEOGRAFIE
A JEHO MEDZINARODNE SUVISLOSTI

Budovit MICIAN

Abstract

In author's opinion the understanding of Slovak physical geography has two phases of
development. The first one lasted until 70-ties and the understanding of physical geography
in it can be involved in the Anglo-American conception. The second phase started at the
beginning of 70-ties and the understanding of physical geography in it corresponds with the
Central European — East European conception. This conception is even supported by the
author of contribution because the physical geography in its understanding contains the
integral discipline that studies natural environment (physical-geographical complexes, land-
scape ecosystems) as whole systems.
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1. Chdpanie slovenskej fyzickej geografie v 50. a 60. rokoch ndsho storocia

Nasa fyzickd geografia je velmi mladd — najmé v porovnanf napr. s nemeckou, ruskou
& anglo-americkou. Viac-menej ucelend predstava o stibore fyzickogeografickych disciplin
sa na Slovensku zafala formovaf v 50. a zaCiatkom 60. rokov a to pod vedenim M. Luknisa
a P. Plesnika.

Z iniciativy vtedajSich vediicich slovenskych geografov sa uskutoénila celoStdtna Vedeckd
konferencia o teoretickych problémoch geografie — Bratislava, jun 1961. Referdty a diskusie
na tejto konferencii sa stali podkladom pre publikdciu kolektivu autorov pod redakciou
K. Ivanicku: , Teoretické problémy geografie (1963). Dnes by sme ju mohli nazvaf , Meta-
vedné problémy geografic”. Tento zbornik je vlastne prvym ucelenym zdrojom informécii
o tom, ako si koncom 50. a v 60. rokoch slovenski geografi predstavovali vnitorni Struktiru
geografie. V nafom prispevku si viimneme len jej fyzickogeograficki cast.

V zborniku ju reprezentuji Stidie o geomorfoldgii (Mazir — Kvitkovic), klimatologii
(Samayj), hydrolégii (Simo), geografii pod (Tardbek — Karnif) a geografii rastlin (Plesnik).
Podl'a toho v danom obdobi slovenskd fyzickd geografiu ,oficidlne® tvoril nie celkom
homogénny a Gplny sibor odvetvovych disciplin. Ale uZ aj to bol velky pokrok vo viedajsej
slovenskej fyzickej geografii.

V niektorych prispevkoch sa vSak ,skr§vaji* kontroverzie. Napr. Samaj (1963) zd6raziiu-
je, Ze Coraz EastejSie sa stretdme s nazorom povazujicim klimatolGgiu za sidast meteoroldgie.
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Simo (1963) m4 problémy so zaradenim hydrolégie: raz ju povaZuje za samostatnii vedeckid
disciplinu, na inom mieste ju zaclefiuje medzi hlavné odvetvia fyzickej geografie.

2. Koncepcie slovenskej fyzickej geografie od zaciatku 70. rokov

Koncom 60. rokov sa autor tohto ¢ldnku zacal §pecidlne zaoberal metavednymi probléma-
mi geografie, osobitne fyzickej geografie (Mitian 1969). Stidium prislusne;j, najmi zahranic-
nej literatiry odhalilo, Ze vzfahy medzi fyzickou geografiou a jej najpribuznej§imi
disciplinami, ako aj problémy vnitornej Struktiry fyzickej geografie st nielen v nasej , ale aj
zahranicnej literatire absolitne nevyjasnené, prekvapujlico réznorodé az rozporné. Ukdzalo
sa, 7e tito metavednd problematiku nemozZno dspesne rie§if ani ,,mocensky", ani spontdnne,
ani okrajovo ¢i subjektivne, ani parcidlne. Pritom ide o problémy koncepéné, ktoré sa
premietaji do vedecko-vyskumnej, pedagogickej i aplikacnej roviny.

Vysledkom $tidia literatiry a vlastnych dvah bol ¢ldnok autora tohto prispevku (Mician
1971a), v ktorom sa 1. raz vytvoril a zd6vodnil novy — podla ndSho ndzoru - logicky
konzistentny a homogénny systém fyzickogeografickych vied (= SFGV).

Z uvedeného ¢ldnku citujeme nasledovny fragment (Mician 1971a, s. 157): ..Do SFGV
zaradime len také odvetvove, ... analytické disicpliny, ktoré Studuji prislu$né komponenty
ako casti celku, ako prvky systému, tj. z geografického hfadiska. Sud to: litogeografia,
morfogeografia, klimageografia, hydro- geografia, pedogeografia, fytogeografia a zoo-
geografia. Za centrum tohto systému povaZujeme ... integrujicu komplexni fyzickd geo-
grafiu).” Tito najnovsie rad autorov (napr. Billwitz 1985, Kondracki, Richling 1996, Mician
1996) nazyva geoekologiou.

Ze nasa koncepcia SFGV od roku 1971 nestratila na aktudlnosti a rozvija sa, potvrdzuje
napr. aj citdeia z knihy: Beruéasvili, Zutkova (1997, s. 9): . Pre fyzického geografa vo vicSine
pripadov objektom vyskumu nie si jednotlivé komponenty a procesy, ale ... prirodné terito-
ridine komplexy ... a ked uZ komponenty a procesy, tak len ako stifasti, stavy, vlastnosti
prirodnych teritoridlnych komplexov.”

Vyvoj roznych predstdv o fyzickej geografii na Slovensku od roku 1971 §iel takym
spbsobom, ktory nevyvolal potrebu vyssie uvedeny SFGV (Miéian 1971a) korigovat. Naopak,
viaceré SFGV sa mu za&ali priblizovat, alebo sa akceptovali bez zmeny.

Drdos (1973) publikoval v podstate rovnaky SFGV, len namiesto litogeografie zaradil
regionidlnu geolégiu, o je evidentny omyl. Litogeografii sme venovali samostatni §tidiu
(Mician, Bizubovad 1993).

Lauko (1982) a Basovsky, Lauko (1990) maji rovnaky SFGV ako Mician (1971a) s tym
rozdielom, Ze medzi analytické fyzickogeografické discipliny a komplexna fyzickd geografiu
wvloZili* komplexnii anorganickiu geografiu a komplexnii biogeografiu, ¢o je pozitivne.

Nd§ SFGV v plnej miere akceptoval aj Michal. Najnovsie ho cituje v roku 1997. Povazu-
jeme za potrebné poznamenaf, e vySSie citovani autori sa so SFGV nezaoberali $pecidlne,
ale uvddzaji ho vZdy v stvislosti s inou tématikou.

BohuZial, vymenované analyticke discipliny ndsho SFGYV sii vyvinuté velmi nerovnomer-
ne, Prakticky dplne absentuje zoogeografia (v geografickom zmysle), hoci najmi mezozoo-
edafon a makrozooedafon hrd vyznamnii rolu v dynamike prirodnej Zasti krajiny. DalSou
slabinou je klimageografia, ktord vypoveda o klime geochér a diferencuje klimatickd situdciu
najmi podla reliéfu, aredlov vyuZitia zeme, resp. land coveru. V podstate sa orientuje na
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topoklimu, resp. miestnu klimu. Zaujimavd situdcia je s morfogeografiou. Ked k dlohdm
morfogeografie budeme pocital morfometricki analyzu, tak morfogeografia je aspoii v tomto
bode vyvinutd exceletne (prace Krchu a mnohych dalSich). Ked' vSak morfometricku analyzu
priradime k ulohdm | ¢istej* geomorfoldgie (ndzor Mindra — Ustne ozndmenie), potom sa
morfogeografia realizuje len fragmentirne v podobe priestorovej analyzy foriem georeliéfu.

3. Pozndmky k niektorym odvetvovym fyzickogeografickym disciplinam

Vy¢lenenie klimatologie, hydrologie a pedolégie, ktoré mnohi autori dodnes povazuji za
fyzickogeografické discipliny, zo SFGV — nenarazilo v slovenskej geografickej komunite na
silnejSi odpor. Ind situdcia bola s geomorfol6giou, ktorej sa mnohi fyzicki geografi necheu
vzdal prakticky dodnes. Niet divu, ved geomorfol6gia sa na Slovensku (aj v mnohych inych
krajindch povazovala (povaZuje ?) za ,najsilnejsiu” fyzickogeograficki disciplinu.

Preto pozicii geomorfoldgie v systéme vied sme venovali osobitni Stidiu (Mician 1971b).
UZ vtedy sme sa zaradili k niektorym autorom, ktorf uZ ddvnejlie mali tendenciu dostal
geomorfolégiu ,;z pod kridiel™ tak fyzickej geografie, ako aj geoldgie, resp. geofyziky.
Napr. Klimaszewski (1981, s. 17) zdéraziiuje, Ze geomorfoldgia md vlastny predmet vy-
skumov, svoje metddy a vlasiné ilohy nerealizované inymi vednymi disciplinami a preto md
vietky predpoklady k osamostatneniu sa a vy€leneniu sa z geografie , z ktorej iné vedy sa
odclenili uz skor.

V roku 1992 sa toto od¢lenenie realizovalo aj organizacne v podobe vzniku International
Association of Geomorphologists (IAG). Na tito skutoénost rychle reagovali geomorfolo-
govia organizatne zacleneni prevaZne v geografickych institiciach a za¢ali zakladaf ndrodné
geomorfologické organizdcie. (Pozri napr. Stankoviansky 1997). Zndmy Cesky geomorfolog
a fyzicky geograf Demek (1995, s. 113) zacina svoj €ldnok vetou: ,,Geomorfologie je samo-
statnd piirodni véda ... Je pravdepodobné, Ze po vzniku TAG, ktord prakticky ,.oficidlne”
a medzindrodne proklamuje geomorfolégiu za samostanii geovednt disciplinu, ju geografi
budd lah$ie ,,uvolnovat™ zo SFGV.

Po ,.odnati” geomorfoldgie v SFGV neostala, medzera®, lebo ju nahradila morfogeografia
(Mician 1973), ktord pracuje s georeliéfom a geomorfologickymi procesmi z geografického
hladiska. Morfogeografia sa pod réznymi ndzvami — napr. land form geography — formovala
uZ ddvnejsie v USA. (Pozri napr. Zakrzewska 1967).

4. Zaclenenie slovenskych koncepcii fyzickej geografie
do medzindrodného kontextu

V zdvere price: Kolektiv: ., Teoretické problémy geografie” (1963) je Rezoliicia, z ktorej
citujeme (s. 223): .,V si€asnej fyzickej geografii jestvuje dvojaké pofiatie. Jedno kladie déraz
na Stidium jednotlivych zloZiek prostredia bez prislusného spojenia s ostatnymi zloZkami.
Druhy, dosial neprepracovany smer, kladie déraz na fyzickogeografické (prirodné) §tidium
krajiny ..." Autori citdtu vel'mi dobre vystihli tito ,,dvojkoTajnost™ vo vtedajiej medzindrodnej
fyzickej geografii, ktord v podstate pretrvdva do sucasnosti. (Pozri Mi¢ian 1995b).

Na zdklade poznania desiatok konkrétnych siborov, resp. SFGV v roznych krajindch sme
dospeli k zovieobecneniu, Ze existuji dve hlavné koncepeie vnitornej Strukidry fyzickej
geografie. Jedno sme nazvali stredoeurépsko-vychodoeurdpsku a druhd anglo-americkid.
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Charakteristickym znakom stredoeurdpsko-vychodoeurépskej koncepcie je existencia
centralnej , integrdlnej, syntézovej discipliny v rdmci fyzickej geografie. ktoni reprezentuje
komplexna fyzickd geografia v literatiire oznadovand aj inymi terminmi. napr. nduka o kra-
jine, najnovsie niektorymi autormi tieZ geoekoldgia. (Napr. Mician 1996).

Ked porovndme vyisic uvedené slovenské SFGV —Mician 19714, (atiez 1977, 1983, 1984,
1995b), Drdo§ 1973, Lauko 1982, BaSovsky, Lauko 1990 a Michal — najnoviie 1997) abudeme
si viimat len to podstatné, Go majii spoloéné, zistime. Ze je to prave existencia zjednocujiceho
komplexného jadra SFGV v podobe komplexnej fyzickej geografie — geockoldgie. Preto
médzeme kongtatovat, Ze uz koncom 60-tych rokov sa zacal v slovenskej fyzickej geografii—
aj s podporou prof. LukniSa a prof. Plesnika — cielene rezvijaf smer, ktory je v citovanej
Rezolicii (1963) oznageny ako druhy, dosiaf neprepracovany a kladici déraz na fyzickogeo-
grafické Stadium krajiny a ktory dnes mozno zaélenif do stredoeurépsko-vychodoeurdp-
skej koncepcie fyzickej geogratfie.

Pre 3ir8i prehfad o tejlo koncepcii sme vybrali dva prikiady zo zahraming; literatiry —
nemeckej a ruskej. Billwitz (1985) publikoval SFGV, ktory je velmi blizko k nd&mu. AvSak
namiesto tradi¢ného ndzvu ,komplexnd fyzickd geogralia™, moderne a pozitivoe inicioval
synonymny termin ,,geoekologia™.

Obraz o ruskej, resp. byvalej sovietskej fyzickej geografii vari najkendenzovanejsie
ziskame z citdtu Gvozdeckého — Gvozdetsky 1982, s. §: The present collection includes
articles by leading Soviet geographers on various problems of complex physical gecgraphy.
i.e. the branch of science which ... Academician Andrey Grigoryev called ..“physical geogra-
phy per se”. This is a science about the natural territorial and aquatic complexes.”

Anglo-americk4 koncepcia fyzickej geografie sa podstatne 113 od predchidzapice] tym,
Ze v siibore (systéme ?) fyzickogeografickych vied neexistuje centrdlna. komplexnd, integru-
Jjuca disciplina, alebo ked dno, moZno ju povazovaf za nevhodni. Do tejto koncepceie mozno
zaradif ponatie slovenskej fyzickej geografie predstavené v citovanom zborniku: Kolek-
tiv: ,,Teoretické problémy geografie® (1963).

Autori svetozndmej knihy: Chorley, Kennedy: ,,Physical Geography. A Systems Approach”
(1971) o svojej knihe v dvede piSu: It does not altempt to present usual pot pourri of
information about the earth and its atmosphere which has traditionally been termed .,physical
geography®™..." (8. vii —viii). (,,Pot pourri* vo francdz§tine zna¢i zmes, zmiefaninu),

Aj z tejto koncepeie sme vybrali niekolko prikiadov.

Podla Hanwella, Newsona (1973) odvetvia fyzicke] geogratie si nasledovne: meteoro-
Iogia, klimatologia, hydrologia, geomorfoldgia a ekolagia.

Z nasho hladiska ani jedna disciplina vySSie uveden¢ho siiboru nepatri do fyzicke)
geografie a zallenenie ekolégic povaZujeme za prekvapujiice,

Autoritativny nédzor na anglo-americki fyzickd geografiu poskytuje knitha Gregoryho
(1985). Jej hodnotenie urobili za autora tohto Cldnku jej prekladatelia Retejum, Serebrjannyj
(1988): ,,Kniha Gregoryho odpovedd chdpaniu fyzickej geografie , ktoré sa vytvorilo v anglo-
jazycnej literatiire, ako siiboru odvetvovych disciplin majicich prirodovednd orientdciu.”

Z novsich anglicky pisanych knih sme vybrali dielo: de Blij, Muller (1993). Tito do fyzickej
geografie zarad'uji geomorfolégiu, klimatoldgiu, fytogeografiu, zoogeografiu — spolu pred-
stavujii biogeografiu, geografiu pod, merskii geografiu a vodné zdroje. Je evidentné, 7e ide
o nekonzistentny subor (pot pourri) rézne prirodovedne orientovanveh disciplin, ktorému
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chyba komplexnd, integrdlna disciplina. Anglo-americkej koncepcii fyzickej geografie viak

v Zziadnom pripade nemozno upriet tsilie o celostné Stidium prirodného prostredia, teda snahu

o syntézu. Ale nevidime tu centrdlnu disciplinu ,.oficidlne zodpovedni™ za integrované Std-

dium prirodnych geosystémov z geografického hladiska.

K anglo-americkej koncepcii fyzickej geografie z naSich pozicii mdéZeme uviest 2 pripo-
mienky: 1/ chyba jej .oficidlne jadro®, . integrdlna, syntézovd disciplina zodpovednd
za celostny pristup k prirodnym teritoridlnym (akvatoridlnym) systémom a 2/ viaceré, v nie-
ktorych pripadoch vietky discipliny &i odvetvia, ktoré sa zarad'uji do fyzickej geografie —
pestujii a rozvijaji aj alebo hlavne negeografi a to, prirodzene, mimo geografickych inStitdcii.
Toto mbZe v budicnosti viesi k ,rozobraniu* takto chdpanej fyzickej geografie a k jej
degraddcii na zmieSaninu (pot pourri) informdcii o Zemi a jej atmosfére, ako to trefne
vyjadrili Chorley a Kennedyov4 uZ v roku 1971.

Avsak nevyhnutnosf rieSenia nalichavych problémov Zivotného prostredia si ,,vyndtila“
integrdlny pristup aj k prirodnému prostrediu. KedZe v anglo-americkej fyzickej geografii sa
integrdlna disciplina nevyvinula, zacala ju .,zastupova(* prevazne bioekologicky orientovana
krajinnd ekoldgia. V strednej Eurpe — najmi v Nemecku a Svajéiarsku — md krajinnd
ekol6gia viac fyzickogeograficky, resp. geoekologicky charakter. Idedlne je spojenie oboch
orientdcif, ktoré sa realizuje v ramci IALE (International Association for Landscape Ecology).
(Pozri napr. Mician 1995b, 1996 a tam cit. lit.).

V tejto situdcii — pri existencii vysoko komplexnej krajinnej ckologie — chybanie integrélnej
discipliny v anglo-americkej fyzickej geografii nie je aZ také zdvaZné, ale jeho pretrvdvanie
nie je najvhodnejsie.

Zdverom sa vyjadrime eSte k dvom bodom.: k hlavnym funkcidm analytickych disciplin
fyzickej geografic a k hlavnému aktudlnemu, resp. budiicemu smerovaniu naSej geoekoldgie.

Vidime dve hlavné funkcie analytickych disciplin fyzickej geografie v naSom ponfmani.
a/ Tieto discipliny tvoria akoby ,,mosty™ &i ,.informaéné kandly" medzi fyzickou geografiou

a najpribuznejsimi negeografickymi vedami, ktorymi pridia aktudlne informdcie o jednot-

livych prirodnych komponentoch, resp. vlastnostiach prirodnej Casti krajiny do fyzickej

geografie a naopak — z fyzickej geografie do prisluSnych negeografickych vied smeruji
informdcie o prirodnych komponentoch a vlastnostiach z geografického hfadiska.

b/ Analytické fyzickogeograické discipliny poskytuji aktudlne a vysoko kvalifikované infor-
madcie pre geoekoldgiu, ktord na ich zdklade vytvdra integrdlny, syntézovy obraz o fyzic-
kogeografickych komplexoch ¢i krajinnych ekosystémoch.

(,.Herausragendes Kennzeichen der gegenwiirtigen geographischen Landschaftsforschung
ist, dass die Landschaft als Ganzheit betrachtet, d.h. als System (Geosystem), dessen Gesamt-
charakter qualitativ verschieden und eigenstindig gegeniiber dem Verhalten der System-
elemente ist.” Baume 1991, s. 113).

Aktudlne, resp. budiice hlavné smerovanie geoekoldgie uZ nie je len v Stidiu priestoro-
vej diferencidcie prirodného prostredia, ktoré ¢im dalej tym viac sa orientuje na jednotky
topickej a chérickej dimenzie (induktivny pristup — ,zdola nahor®), ale hlavne na fungova-
nie (funkcionovanie) fyzickogeografickych komplexov, resp. na dynamiku alebo fyzicko-
geografické procesy prebichajice v prirodnej casti krajiny. (Pozri napr. Neumeister
1978, Mosimann 1990, Leser 1991, Baume 1991, Richling, Solon 1996, Beru¢asvili, Zu¢-
kova 1997).
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THE DEVELOPMENT OF UNDERSTANDING
OF SLOVAK PHYSICAL GEOGRAPHY
AND ITS INTERNATIONAL RELATIONS

Pudovit MICIAN
Summary

The first integrated information about understanding and internal structure of Slovak
physical geography (PG) in 50-ties and 60-ties is provided by the collective volume ., Theore-
tical problems of geography™ (1963). Mentioned understanding can be involved into the
Anglo-American conception of PG (Mician 1995) that has the distinctive trait (as a rule) —
the missing of central, integral, complex discipline, so the PG seems to be as more or less
non-homogeneous package (pot pourri, mixture) of geoscientific disciplines aimed at indivi-
dual components (or its characteristics) of natural environment

From 1971 there has been the essential tranformation of Slovak PG and it has been involved
into Central European — East European conception of PG (Mician 1995). The existence
of complex, integral, synthetic discipline within the framework of the system of PG sciences
(recently called also geoecology) that studies PG complexes as whole systems (geosystems)
is considered as the distinctive trait of the conception. The author prefers the second conception
because the first one can lead to ,the degradation™ of PG to the mixture (pot pourri) of
non-homogeneous partial information about natural environment of human being. The integral
approach in natural part of landscape in Anglophonic world is provided by the landscape
ecology.
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