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Abstract 

III authnr,f opmin" the understanding of Slo\'a/c phJsical geograph)' hos two plw5e5 of 
developmem. Tlre fir5t one la5ted umil 70-t;e5 olld the undewondl/lR of physicol geograph} 
in il ('{/n bt im'o/red in the Anglo-Americall conceptiof/. The second phau 5tarted at the 
be.~m"in ,Jl of70-tles and the understanding ofphysica/geography m lf correspollln with the 
Ce/ltral Europeon - East European conceptioll Thi5 COlluptlOII i.'i evell supported by the 
awhor of comribuflon becau5e the physical Reograpln 1/1 ,ts understll/rding comain ... the 
illu/(ral dl.fcipline thnt studies natural en .. "onmem (p",\".fical-Reogrophical complun, land­
w:ape eC{l.fystem.f) as whole s)'stenu. 

Äey ltIords: COllceptioTU ofPh)'sical Reograph}'. phnses of de\'elopment. ,Jleuecolog'Y', 

I . Ch4panie sio\'enskej fyzickej geografie' SO. a 60. rokoch ná5:ho storočia 

Na~a fyzlcka geografia Je vdmi mladá - najmä v poro\'nOlnf napr, s nemeckou, ruskou 
Čl anglo-amcnckou_ Viac-menej ucelená predstava o ",úhore f}'7ickogeografick}'ch di!\CipIín 
>;a na Slo"en\ku l.ačala ronno"ať \' 50, a začiatkom 60. rokova to pod vedenfm M Lukniša 
aP Plesnika 

Z imcialivy \'tednJ~ích vedúcich slovend.ých geogmro\' \(1 u,kutocnilacelo(tálna Vedecká 
konrerencia o teoretických problémoch geogmfie - SmlLslalla, jún 1961 Referáty a di!>kusie 
na tCJto konrerencii sa stal i podkladom pre pubhkáciu kolektfvu autorov pod redakciou 
K, I vaničku: "TC'oretické problémy geografie" (1963). Dnes by .,me JU mohli nannť .. Meta~ 
vedné prohlémy geografic". Tento zbomfk je vla. .. tne prvým u!;Cleným zdrojom inronnácií 
o tom, ako ~I koncom 50. a" 60. rokoch sloven .. Id gcogrnfi predlotťl"Ovalr "nútomú štruktúru 
geografie V na~om prfspe\'ku si v~imnemc len JeJ fylLckogcografickú ča. 'it'. 

V I.bomíku ju reprezentujú ~túdie o geornorfol6gil (M::vúr Kvrtko"ič). klimatológii 
(Šamaj). h}drol6gii (Šima). geografIi pôd (faráhek KarnLq a geograni rastJin (Plesník). 
podra toho" danom obdobi slovC'n!>kú fy'Lickú geografiu "oficiálne" I"oril nic celkom 
homogcnny a úplný ~úhor odvetvo"ych disciplín, Ale uj RJ IO 001 vcrky pokrok vo vtedaJšcJ 
sloven~kcJ fyllcke) geografi i. 

V nieklorých príspevkoch sa však .,skr)'vaJú" konlrollcme. Napr, Šamaj (1963) zdôrazňu­
Je. le ČOraL Ča'ilcJ;IC sa ~tretámc ~ názorom P()\'a}uJúclm klimatológiU I,a lOúča ... ťmetcorológic. 

DrK.#tSf)r, t~d.m"t H/ClAA. D rSc. 
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Šima (1963) má problémy so zaradením hydrológie: ra2.ju považUje za samostatnú vedeckú 
disciplfnu. na inom miesteju začleňuje medzi hlavné odvetvia fyzickej geografie. 

2. Koncepcie slonnskej fyzickej geografte od začiatku 10. rokov 

Koncom 60. rokov sa autor tohto článku začal špeciálne zaoberať metavednými probléma­
mi geografie. osobitne fyzickej geografie (Mičian 1969). Štúdium príslušnej, najmä zahranič­
neJ literatúry odhalilo. že vzťahy medzi fyzickou geografiou a Jej naJpnbuznejšími 
di!\Ciplfnami, ako aj problémy vnútornej štruktúry fyz.ickeJ geografie sú nielen v našeJ, ale aj 
z.ahraničnej literatúre absolútne nevyjasnené, prekvapujúco rôznorodé až rozporné. Ukázalo 
sa, že tÚla metavednú problematiku nemožno úspe~ne rieši,' ani "mocensky", ani spontánne, 
ani okrajovo či subjektívne. ani parciálne. Pritom ide o problémy koncepčné, ktoré sa 
premietaJú do vedecko-výskumnej, pedagogickej i aplikačnej roviny. 

Výsledkom štúdia literatúry a vlastných úvah bol článok aUlora tohto príspevku (Mičian 
197Ia). v klorom sa l. raz vytvoril a zdôvodnil nový - podla nášho názoru - logicky 
konzistentný a homogénny systém fyz.ickogeografických vied (= SFGV). 

Z uvedeného článku citujeme nasledovný fragment (Mičian 1971a, s. 157): .,Do SFGV 
zaradíme len také odvetvové .... analytické disicplfny, ktoré študujú prislušné komponenty 
ako časti celku, ako prvky systému, t.j. z geografického hladiska. Sú to: litogeografia, 
morfogeografia, k1imageografla, hydro- geografia, ped.ogeografia. fytogeografia a zoo­
geografia. za centrum tohto systému považujeme ... IOtegruJúcu kompleltnú fyzickú geo­
grafiu)." Túto najnovšie rad autorov (napr. Billwil2 1985, Kondracki, Richling 1996, Mičian 
1996) nazýva geoekológiou. 

že naša koncepcia SFGV od roku 1971 ne.'itratila na aktuálnosti a rozvíja sa, potvrdzuje 
napr. aj citácia z kmhy: Beručašvili, ŽUčkova (1997, s. 9): "Pre fyzického geografa vo väčšine 
prípadov objektom výskumu nie sú jednotlivé komponenty a procesy. ale ... prírodné terito­
riálne komplelty ... a keď už komponenty a procesy. tak len ako súčasti, stavy, vlastnosti 
prírodných teritoriálnych komplexov." 

vývoj rôznych predstáv o fyzickej geografii na Slovensku od roku 1971 šiel takým 
spÔsobom, ktorý nevyvolal potrebu vyššie uvedený SFGV (Mičian 1971a) korigoval'. Naopak, 
viaceré SFGV sa mu začali približoval', alebo sa akceptovali bez zmeny. 

Ordoš (1973) publikoval v podstate rovnaký SFGV, len namiesto litogeografie zaradil 
regionálnu geol6giu, čo Je evidentný omyl. Litogeografii sme venovali samostatnú štúdiu 
(Mičian. Bizuoová 1993). 

Lauko (1982) a Bašovský, Lauko (1990) majú rovnaký SFGV ako Mičian (197Ia) s tým 
rozdielom, že medzi analytické fyzickogeografické disciplíny a kompleltnú fyzickú geografiu 
"vlolili" komplexnú anorganickú geografiu a komplexnú biogeografiu, čo je pozitívne. 

Ná.~ SFGV v plnej miere akceptoval aj Michal. Najnovšie ho cituje v roku 1997. Považu­
jeme za potrebné poznamena(, že vyššie citovaní autori sa so SFGV nezaoberali špeciálne, 
ale uvádzajÚ ho vždy v súvislosti s inou tématikou. 

Bohužial'. vymenované analytické disciplíny ná.~ho SFGV sú vyvinuté veľmi nerovnomer­
ne. Prakticky úplne absentUje zoogeografia (v geografickom zmysle), hoci najmä mezozOQ­
edafon a makrozooedafon hrá významnú rolu v dynamike prirodnej časti krajiny. Ďalšou 
slabinou je klimageografia, ktorá vypovedá o klíme geochór a diferencuje klimatickú situáciu 
najmä podľa reliéfu. areálov využitia zeme, resp. land covenl. V pOOstatc sa oncntuje na 
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topoklímu, resp. miestnu klímu. Zaujímavá situácia je s morfogeografiou. Ked' k úlohám 
morfogeografie budemc počítať morfometrickú analýzu, tak morfogeografiaje aspoň v tomto 
bode vyvinutá exccletne (práce Krchu a mnohých ďalších). Keď však morfomeLrickú analýzu 
priradíme k úlohám "čistej" geomorfológie (názor Minára - ústne oznámenie), potom sa 
morfogeografia realizuje len fragmentáme v podobe priestorovej analý-LY foriem georeliéfu. 

3. Poznámky k niektorým odven'ovým ryzickogeografickým disciplínam 

Vyčlenenie klimatológie, hydrológie a pedológie, ktoré mnohí autori dodnes považUjÚ za 
fyzickogeografické disciplfny, zo SFGV - nenarazilo v slovenskej geografickej komunite na 
silnejší odpor. Iná situácia bola s geomorfológiou, ktorej sa mnohí fyzickí geografi nechcú 
vzdať prakticky dodnes. Niet divu, veď geomorfol6gia sa na Slovensku (aj v mnohých iných 
krajinách považovala (považuje ?) za .,najsilnejšiu" fyzickogeografickú disciplínu. 

Preto pozícii geomorfol6gie v systéme vied sme venovali osobitnú štúdiu (Mičian 1971 b). 
Už vtedy sme sa zaradili k niektorým autorom, ktorf už dávnejšie mali tendenciu dostať 
geomorfol6giu ,oZ pod krídiel" tak fyzickej geografie, ako aj geol6gie, resp. geofyziky. 
Napr. Klima~zewski (1981 , s. 17) zdôrazňuje, že geomorfológia má vla~tný predmet vý­
skumov, svoje metódy a vlastné úlohy nerealizované mýml vednými disciplínami a preto má 
všetky predpoklady k osamostatneniu sa a vyčleneniu sa z geografie, z ktorej iné vedy sa 
odčlenili už skôr. 

V roku 1992 sa toto odčlenenie realizovalo aj organizačne v podobe vzniku International 
Association of Geomorphologists (JAG). Na tÚlo skutočnost' rýchle reagovali geomorfoló­
govia organizačne začlenení prevažne v geogrnfickýeh inštitúciach a začali zakladať národné 
geomorfologické organizácie. (pozri napr. Stankoviansky 1997). Známy český geomorfológ 
a fyzický geograf Oemek (l995, s. 113) začína svoj článok vetou: .,Geomorfologie je samo­
statná pi'írodní veda ... " Je pravdepodobné, že po vzniku JAG, ktorá prakticky "oficiálne" 
a medzinárodne proklamuje geomorfol6giu za samostanú geovednú disciplínu. ju geografi 
budú ľahšie "uvorňovat~' zo SFGV. 

Po "odňatí" geomorfológie v SFGV neosiala "medzera", lebo ju nahradila morfogeografia 
(Mičian 1973), ktorá pracuje s georeliéfom a geolllorfologickými procesmi z geografického 
hradiska. Morfogeografia sa pod rôznymi názvami - napr. land fonn geography - fonnova!a 
už dávnejšie v USA. (Pozri napr. Zamewska 1967). 

4. Zaďenenie slovenských koncepcií fyzickej geogralie 
do medzinárodnébo kontextu 

V závere práce: Kolektív: "Teoretické problémy geografie" (1963) je Rezolúcia. z ktorej 
citujeme (s. 223): .. V súča~nej fyzickej geografii jestvuje dvojaké poňatie. Jedno kladie dôraz 
na štúdium jednotlivých zložiek prostredia bez prislušného ~pojenia s ostatnými zložkami. 
Druhý, dosiaľ neprepracovaný smer, kladie dôraz na fyzickogeografické (prirodné) štúdium 
krajiny ... " Autori citátu veľmi dobre vystihli túla "dvojkorajnost~' vo vtedajšej medzinárodnej 
fyzickej geografii, ktorá v podstate pretrváva do súčasnosti. (Pozri Mičian I 995b). 

Na základe poznania desiatok konkrétnych súborov, rc..~p. SFGV v rôznych krajinách sme 
dospeli k zovšeobecneniu, že existujú d,'c hlavné koncepcie vnútornej ~truktúry fyzickej 
g~ografie. Jednu sme nazvali stredoeur6psko-východoeurópsku a druhu anglo.americkú. 
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Charakterisuckým znakom stredoeurópsko-východoeurópskej koncepcie Je cxis:encia 
centrálnej , integrálnej, syntézovej disciplíny v rámci fyzickej geografic. ktoru reprezentuje 
komplexná fyzická geografia v literatúre označovaná aj inými termínmi. napr. náuka o kra­
jine, najnovšIe niektorýmI automIlIlež geoekológia. (Napr Mičian 1996). 

Keďporovnáme vyššic uvedené~lovenskéSFGV - Mlčian 1971a, (a liež 1977, 1983. 1984, 
1995b), Drdoš 1973. Lauko 1982, Bašov~ký. Lauko 1990 a Micha.l- najnovšie 1997) a budeme 
si všímať len to pod~tntné, čo majú ~poločné, zistíme. leje to práve existencia zJcdnocujúceho 
komplexného jadra SFOV v podobe komple~nej fyzickej geografic - geockológie. Prcto 
môžeme kon~tatovať, lC už koncom 6O-tycb rokov sa začal v slovenskej fyzickej grografii­
aj s podporou prof. Lukniša a prof. Plesník a - cielene rozYíjať smer, ktorý je v cilOvaneJ 
Rezolúcii (1963) označený ako druh}. dosial" n.!prepracovaný a l..:ladúci dôraz na fyLiC"kogeo~ 
grafické štúdium krajiny a ktorý dnes molDo začleni t' do stredoeurópsko-\"jchodoeurop­
skej koncepcie fyzickej grografie. 

pre širií prehľad o tejto konccpcii smc vybralj dva pnld~dy LO 7.ahranii:ncj htcrt.ltúry­
nemeckej a ru"kcj. BIltwitz (1985) publikov::1 SFGV. ktorý je \'ermi bliLko k nášmu. A"šak 
namicsto tradičného názvu .,komple:\ná fyZIcká gcografia". modeme a pozitívne inicioval 
synonymn}' teonín "geoekológia" 

Obraz o ruskej, resp. bývalej soviet~kcJ fyzickej geografii vari llaJkondcnzO\<l1:ejšie 
získame I.. cilatu Gvozdeckého - G\"oLdcIsky 1982. s. 5: .. The present colle.::tion includes 
an icIes by leading Soviet geographers on varinus problem., of complex pllJsical geC'gr ... phy. 
i.e. the branch of science which ... Academician Andrey Grigoryev calted . .'·phy~iclI geogra­
phy per sc". This is a science aboul the naturaltemtorial and aqualic comple:\es." 

Anglo-americká koncepcia fyzickej geografie sa podSIatne 11;;j od predchiJ7.ajú;::ej Iym. 
že v súbore (systéme?) f)z.ickogeografických vied neexistuje centriilna. kompl"::xná. integru­
júca disciplína, alebo keď áno, možno ju považoval' za nevhodnú. Do tejto koncepcie možno 
zaradjť poňatie slovenskej fyzickej geografie predsta\'ené ,. citovanom zborníku: Knlek· 
tív: " Teoretické problémy geografie" (1963). 

Autori svetoznámej knihy: Chorley, Kennedy: "Phy~ical Geography. A Systems Appr' 'ach" 
(1(71) o svojej knihe v úvode píšu: . .I t docs not auempt IO pfC-;cnt u~ual pOl pourri of 
infonnation about the earth and il~ atmo~phere which hm.traditionally been tt:nncd .. rhy~iea1 
geography ..... " (S Vi i ~ viii). ("Pot poum " vo francúzštine I.načí 71neS, Lmi6anmul. 

Aj z tejto koncepcic ~mc .. ybrali n iekoľko pnldadov. 
Podľa lI anwella, Newsona (1973) odvetvia fyzickej geografie sú nasledovn·. meteoro· 

lógia, klimatológia, hydrológia, geomorfológia a ekológia. 
Z ná~ho hľadiska ani Jedna dl'>Ciplína vyššie uvedeného súboru nepatrí do fyzickej 

geografie a z::členenic ckológie považujeme za prekvapujúce. 
Autoritatívny názor na anglo-americku fYllekú g.::ografiu poskytuje kmha Gregoryho 

(1985). Jej hodnotenie urobili za autora tohto i:lánku jej prcklad:nelia Rec,~jum, S('T".~blJilnny) 

(I(jS8): "Kniha Gregaryho odpovedáchápaniu fy7.ickej geografie, ktoré r.a vytvorilo \' anglo-­
jazyčnej literatúre, ako súboru oovecvových disciplín majú..:ich prirodm'ednu orientáciu." 

Z novších anglicky pí~aných kníh sme vybrali dielo: de Bli), Muller (1993). Títo do fy7iekej 
geografie zaraďujú geomorfológiu, klimatológiu, rytogeografiu, zoogeografi u - ~polu pred­
stavujú biogeografiu, geografiu pôd, morskú geografiu il vodné zdroje. Je evidentné, "ic ide 
o nekonzistentny súoor (pot pQurri) rôzne prirodovcdnc orientovaných di~cirlin ktorému 
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chýba komplexn1. integrálna disciplína. Angla.amcnckcj konccpcii ťyzickcJ gcografie však 
v liadnom prípade ncmožno uprieť úsilie o cclo),lné ~túdlUm prírodnc:ho pro),lrcdia, leda !>nahu 
o syntézu. Ale nevidíme tU centrálnu disciplínu "oficiálne zodpovednú" la integro\'ané ~tú­
dlum prírodných geo!.ystémov z geograficKého hra(h~la, 

K angla.americkej koncepcii fyzickej geogrnfie l našich pozicii môžeme uviesť 2 pripo­
mienky: II chýba jej ,,oficiálne Jadro", t.j. Intcgrálna, "yntézo",á di-.ciplina zodpovedná 
za cclo!olný prístup k prírodným tcritoriálnym (akv'Horiálnym) !-y .. témom :I 2J viaceré, '" nie­
ktorých prípadoch všclky disciplíny či odvctvia, ktorť SIl zaraďUjÚ do fYZickej geografic -
pe~tuJú a rozvíjajÚ aj alebo hlavne negeografi a to, pnrodzcnc. mimo geografických in~tltúcií. 
T oto mOže v budúcnosti vicsť k ,.rozobraniu'· takto chápanej fYli ckcJ gcografie a k jej 
.,degradácii" na zmidaninu (pot pourri) infonnácií o Zemi a JCJ atmosfére, ako to trefne 

"yjadril i Chorley a Kennedyová už v roku 1971. 
Av~ak nevyhnutnosi riešenia nalichavých problémov životného pro~tredia .. i .,vynútila" 

Integr.ilny prístup aj k prírodnému prostrediu. Keďže v angla.americkeJ fY7.ickcJ geografii ~a 
integrálna di-.ciplína nevyvinula. Z3Čalaju ,.z~tupo\'at~· pre"'nlne biockologicky orientovaná 
krajinná ekológia. V strednej Európe - najmä v Nemecku a Svajčia",ku - má krajinná 
ekológia viac fyt..ickogcografický, resp. geoekologlcký charakter Ideálne je "poJenie oboch 
orientácií. kmrť sa rcalizuJc v rámci IALE (lntcmational AsSOCiatIOn for LandliCapc Ecology). 
(Pozri napr Mlčian 1995b. 1996 a tam cit. lit.). 

V tcjtosituácii - pri existencii vysoko komplexnej krajinnej ekol6gic -chýbanie integrálnej 
dl-.ciplfny v angla.americkej fyzickej geografii mc Jc al také IAva1.n4!, ale jeho pretrVávanie 

me je naJvhodne)~ie. 
Záverom ~ vyjadríme ešte k dvom bodom .. ko hlavným funkciilm analytických diSCiplín 

fyzickej geografie a k hlavnému aktuálnemu. re."p, hudúcemu ~mero\"anlU na.~j geockológie. 
Vidfme dve hlavné funkcie analytických disclplfn fyZIckej geografic v na~m ponfmaní. 

aj Tieto dl'\CipHny tvoria akoby .. mosty'· či "informačné kanály" medzI fyzickou geografiou 
a naJpnbuzneJ~ími ncgcografickými vedami, ktorýmI prúdia aktuJlne infonnácie o Jednm­
li"'ých prírodných komponentoch. resp. vlastnostiach prírodnej ča~tl kmjLny do fyzickcj 
geografie a naopak - z fyzickej geografie do príslušných negeografických ",ied "ffieruju 
IIlfonnocie o prírodných komponentoch a vla.<;lnostlach L geogranekého hľadiska . 

bI Analytické fyzickogcograické disciplíny poskytu)u aktuálne n vysoko kvalifikované infor­
mácie pre geoekológiu. ktorá na ich základc vytvára IIltegrálny, ~yntézový obraz o fyzic­

kogeogrofických komplexoch či krajinných ekosystémoch. 
("Ilernusragendes Kennzcicben der gegenwäJtJgen geogrnphischen Landschaftsforschung 

1"1. dn.I,s die Lnnd~haft als Ganzheit belnlchtel. d.h. al .. Sy .. tcm (GeosY,>lem). dcssen Gesaml­
charaktcr qualitativ verschiedcn und Clgenslimdig gegeni.Jbcr dem Verhnlten der Sy~tem­
elemente 1<,,(" Baumc 1991. s. 113). 

Aktuálne. resp, buducc hlavné smerovanie gcockol6gie už nic JC Icn v štúdIU pncMora. 
vCJ diferenciácic prírodného prostredia. ktoré c!!ím ďalej tým viac sa orientuje nn jednotky 
loplckeJ a ehórickeJ dimenzie (induktívny prístup - . .Ldoln nahoť'), ale hlavne na fungova­
nie (funkciono\tanie) fyzickogeografických komplexo\', rc!>p. na dynamiku alebo fyzicko­
geogr-afické procesy prebiebajuce v prírodnej čaMI krajiny. (Pozri napr Neumeister 
1978. MChimann 1990, Leser 1991. Baume 1991. Richling, Solon 1996, BeručaS;vili. Žuč­
kova 1997). 
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THE DEVELOPMENT OF UNDERSTANDING 
OF SLOVAK PHYSIC AL GEOGRAPHY 

AND ns INTERNATIONAL RELATIONS 

Ľ"doľít MlČ/AN 

Summary 

The first integrated in fonnation about u nderstanding and internaJ structure of Slovak 
physical geography (PG) in SQ..ties and 6O-ties is provided by the collective volume .,Theore­
tical problem~ of geography" (1963). Mentioned understanding can bc involved into the 
Anglo-American conception of PG (Mičian 1995) that has the distinctive trait (as a rule)­
the missing of central, integral, complex discipline. so the PO seems IO be as more or less 
non-homogeneous package (pot poum, mixture) of geoscientific disciplines aimed at indivi­
dual componenL~ (or iL~ characteristics) of natural environment 

From 1971 therc ha~ been the essential trallfonnation of Slovak PG and it ha.; been involved 
Into Central European - East European conception of PG (Mičian 1995). The existence 
of complex, integraJ, synthetie disciplme within the framework of the system of PO sciences 
(recently called also geoet:ology) that studies PG complexes a~ whole sy~tcms (geosystems) 
i~ considered a~ thc distinctive trai t of theconceplion. The author prefers the second conception 
because the first one can lead to .,the degradation" of PO to the mixIUre (pot pourri) of 
non-homogcneous partial infonnation about natural environment of human being. The integra.! 
approach in natural pan of landscape in Anglophonic world is provided by the landscape 
ecology. 
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