
ACTA FACUL TA TIS STUDIORUM HUMANITA TIS ET NATURAE 
Uľ\1VERSITATIS PRESOVlE\SIS 

Ptirodné vedy XXX Folia geo~rnphica 2 

DRlJHÝ DEMOGRAFICKÝ PRECHOD A SLOVENSKO 

Jozrl MLÁDEK 

Abstract 

Pre.;ov 1998 

A. 101 of drmogmphic prousus in Slo\"akia OO"" chollJ(td III Ihe 199Os, The nwrriogt ratt, 
hmh ratt, ftrti/rt)' ratt and lIaturo/ iJ/CTeose rate OOlt dedilled rapidl)', Thest demo,~raphic 
proaHtJ shol\l the beginmng of rht stcond dtmogra.p/lic tralllitiotl. The natural IIIcreOSt is 
.Hill poSIIn'" Thtre I,f oSITOng influtnCl! of the social tramformalialI processrs on the 
popu/arioll rtpmduclion. 

Key .... ords: secoml demographic rrall5itioll.[trlllit)', birlh rate. dto/Ir mIt, marriage rate. 

l. Ú"od 

Dcmogeogmtia, rovnako ako všetky vedné dl ... cipHny si kladie 1.a cieľ objavenie a ronnu· 
láciu 7ákonilosti a .. tlkonov ktorými sa riadi vjvoJ, s-pmvanie ich objektov výskumu. Pre 
demografiu 'ú IO zrikony vývoja. rozmiestnenia, dynamiky a \truktúr ohY\':lteľstva v ich 
pne~torový,h a kau/álnych súvislostiach. 

Jednou 1 naJvy1namneJšich teoretických konccpci!, ktorým ~a prisud1Uje všeQbeť:ná plat· 
n()'o.i Jc teória (model) demografického pret:hodu alebo demografickej revolúcie. Označuje <;a 

I)'m prechodné obdobie vývoja demografických proc~", ktoré spája pc:n6dy relatívne 
ľO"no\'ái.neho ,!avu pnrodzeného pohybu obyvater\t\'3. V počiatočnej fáze. ktorá Siaha do 
vý\'oJa agrárne] (feudálnej) \poločnosti sa knmblnuju vysoká úroveň pôrodnostl a úmrtnosti 
a výsledkom Je ní .. ,,) prirodzený prírastok obyvateľstva_ Vlastný prechod charakterilUJe 
2vj~me príra~tku ob)'\'ateľ,tva,' dôsledku nerovnomerného poklesu úmrtnoslt 3 pôrodnosti. 
UrčuJúcIm je pnwm rýchlejší pokles úmnnostl, najmii dojČenskej úmnno~tl . Druhá fáza 
rovnovd1.no~tJ demografických proce."'l" (nízka pôrodnosI' i úmnnos() sa viaže už na indus· 
triálny vývoJ spoločnosti 3 opät ~a dosahUje nfzka úroveň pnrodzcného pohybu (obr. I). 

K formulácII ucclenej Icóne demografického prechodu sa do~pelo postupne. tak ako sa 
Identifikovali Jeho prejavy v jednotlivých kraJinách, Umožmla to i komplelll:tlcia štatistických 
údaJOV o pôrodno,tl II úmrtnmti. ktorú väčšina európskych krajin dosiahla V 19_ \toroc!í. 
Viacero autorov pmpelo ex! začiatku nášho ~lorOCia k formulovaniu teoretickej koncepcie, 
pričom v ucelenci::eJ podobe prezentovalte6nu demogmfickej revolúcie A LANDRY (1934). 
Pravdepodobne paralelne sa dopracO\'al k te6ril demogrnfického prechodu (demogrnphic 
tran~luon) F.W, NOTESTEIN (1945). Vý:r.namné 'ú I prispevky k formulovaniu leórie 
demografického prechodu W.S_ THOMPSONA (1929), G. MACKENROTHA (1953), 
R VANCEA (1952), Z. PAVLíKA (1964) a ďalšieh, 

I'rol R.\J)r, Jo~~1 "UOE". J)rS~. 
Kutairu h"'"L- _" ~"'!,~ OJ <1""''''''''1/'''''''. P",.",,,,,,<1 ... kJ j"A .. /lu (",jW'r,:U) ~"",..",l('-Iur. 
.\{lpi,lQ J,,Ji_l. "·12 I.~ 8rw, /,,,_ 

42 



ol 

~I 

~ 40' 

f 
o 
§ JO 

• c 

l! 
E 20 
2 
• 
.~ 

e 10 

~ 

Stacionárne a! 
rasluce 

ob:ťvate l'slvo 

Natalita 

Mortalita 

• 
" 

~ 
o • • , 

• 
" 

Prlrastok obyvateľstva 
Ubytok 

obyvateľstva 

" Akcelerácie 
rastu 

'" Silnyaž 
explo:r.ivny rast 

IV 
Spomalenie 

rastu 

V 

Slabo rastúce 
až slaclonarne 
obvvatel'Slvo 

VI 
Prechod 

na úbytok 
obyvateľstva 

.. 
• 45"5 44 • • • 

: . 'I: ,..... Q. 

:( ~~>! .. [ 'f! 
... :ct-:;: 3 ".8' .. 'f! :I 
C '" • .. '-0.::1 W !'a'~~ 3230,1 .« .il-eow 1 
- '1:1 'ti l!! Z7"::1 .IO ... .... 

V1í!:t'" ··2!!i.ij .. ~W!!!.ij ~~ 
';!,'''I.t:. :.~ IO. o 'lilc '~~ .. u", 
::. N :J 'Cc( "N 23.t:. « c; ~'N o CI. .", ::1 

.a :;:'.! IO « II.! .~ UJ II .. '" iii ~ :> o:: ~ ... ~ ·~~~, .. ~ .. :>:::;)I<:IIl..., 

.S"tl... ol "ti ~ !.'! 15 ""3a,:Si~<-g16,S 14. 

.... ;!:j '" ... u::1 13 13 12 11 • • ..... c:.~~"' . 
II 15·· e ~ ~:e • 1n 

1<114 1n iii ~ .... ~ .9 '; 1n 10 1n 9 
• ;] .17 1 7 7 , 

o~I ________ ~ ________ ~ __________ L-________ ~ ________ ~ ________ ~ 

Fiktívna časova os 

Upravani podr~: fllrg, H. [1997], BIOh •• J., Jenl.ch, Ch., Kul., W. [1992] a World POpUlation Dala Sh~ \9~. 

Obr. /. Pozicia veľkých regiónov II demografickom prechode \I rokli 1996 

Fig. J. The position of the greal regialIs in the demographic transiiiolI iII /996 
/. - V. increase 



Ako u\'ád/.a 11. BIRG (19%) formulovanie a a},;;,:cpLácia leórie demografického prechodu 
mala numvnadny význam i 7. teore!ickofilozofického a:.pektu. Po~lavila ~a proti delermini:-;­
Ilck-emu liil-onu T. MALTUSA l) vzťahu medzi rastom početno~u populácie. ktor)' by mal 
pre\"y,o\-a( ra\1 plostriedko'll obliv)' obyvaterstva. Pnhe v po!>let.lneJ fáze demografického 
prechodu obY\'ater~t\O nemá r:blÚCU tendenciu. wlIaT i!:o pmdukU"ltaJcdnolilvých ekonomic­
kych odVCI\'í v/.f"J. .. tá. 

2. \ šeobecné trt}' druhého demografického prechodu 

I.;h'crei!:na hua demograficke'ho prechodu predpokladala stabilIzovan}' vývoJ populácie 
~ nízkou úrovňou pôrodnosti i úmnno'ill 8 s nízkym pnrodlcným prim.'lkom obyvateľstva 
s Jcho o'ol;II:íclou okolo minimainej úro\'nc. A práve \0 viacerých europskych populáciách 
.. a \"ý\'oJ \' tejto poslednej fázc zmenil. predpokladaná nwnováha \<l narušila. Stalo sa lak 
v 60. roko;,:h, keď sa formálne krivky pôrodno.'>u a úmnno~ti ~krfilli. nakoľko úroveň pôrod-
00 .. [1 klesla POJ úroveň úmnno'ili a 'IIýslcdkom Jc prirodzen) úbytok obyvateľstva. Tento 
vývoJ bol o..:načeny ako druhý demografický prechod alcbo druhá demografická revolúcia 
OJ_ VAN DE KAA (11)87). H. BIRO (1996). 

Výsledkom je negatívna bilancia prirodzcného pohybu obyvalcr~tvll, ktorá v ~che skrýva 
vel'ký súbor I.mien mnohých parciálnych demografických procesov ako sú fertilita. pôrod­
nosť. sobá.~no~ť a formovanie rodiny a tieto "Ú odrazom zmlcn v demografickom správaní 
ohyvateľstva. 

A práve podstatný rozdiel medzi prvym a druhým demografickým prcchooom treba hľadať 
" demografickom sprá\'aní. Prvý demograficl-ý prechod charakterizuje altruizmus. ktorého 
významnou čr10u Je činnost pre blaho iných, Dominantnou je orientácia na rodmu a na 
potorru.tV('l. ZnilovaOle plodnosti ovplyvňUjÚ procesy tndustriali/á;,:ie. urbanizácie. Sekulari-

7.&:1<1 LniluJe vpi)" náboženstva napočetn~i rodiny a vedie k postupnému pJanovaniu rodiny. 
Chat3ktemllckou čnou demografického 'iprávania v období druhého demografického pre­
chodu JC IndividuallLmus. ktor) Je zároveň charaktenstiek)'Tn pre postlndu,triálnu <;poločno-.(. 
Zdôrazňovanie osobnej slobody vedie k o~labo\·anlU funkcie ma.niel"t va a. rodiny. Nutnou 
podmIenkou takéhoto '>právania je určity !-Otupeli n.delania a mOlivúcia k rozvíjaniu SVOJho 
vlastného talentu. Plati to ako pre mužov tak i pre ženy, pričom kal.dý z nich ~a zahezpctením 
\\·oJho vlastného príjmu snaff lískať určitú nCl.á\'hlo~i. Založenie rodmy. narodenie deti môže 
In:\';ne ovplYVnil' i.:h ekonomickú a sociálnu nClä\lslost' Pokr.J.čuJe loCkularizxm spoločnostJ . 
.:., vcdie k ,ilnt!mu oslabovaniu tradičného demografického správania. Takto sa indlvidua­
ll/mu .. ,tava "ýznamným faktorom nielen kontroly a regulácie fenility. ale i Jej nízkej 
úrovne. Ak za UITUJÚCI vývojový prvok pného demografického prechodu ,a povaiuje pokles 
1llllnnO'II. potom dynamiku druhého demografického prechodu určuje pokle, pôrodno~tl. 

3. FerllTita a reprodukcia obyvaterstva 

V Európe sa končilo obdobie, keď plaulo heslo .,dicia - kr-ir' (VAN DE KAA 1987). 
Zmcn~ vo vý·nlJi fCltility to jasne dokumentUJú. Pri využil! miery úhrnnej plodnosti sa za 
rOlhoúujú;,:u úroveň považUje hodnota 2.10. Incllkujúea dlhodobú rovnováhu bilancie pôrod­
;., ... ti.\ úmnno~ti, urôlej populácii, V roku 1950"\iyka7Cwali \~"ktkyeuróp~kepopulácic vysšie 
h.,dnnt) t'"thl miery a prakticky sa takáto tírO\'eň rozšírenej reprodukcic udrlala al do 
ro\.;u I'., .. ~ t \ roku 1970 ~ 6 eurôr~kych populácif do~talo pod uvedenú t.iron:ň úhrnnej 



plodnosti (Dánsko 1,9. Fínsko 1,8, Švédsko 1,9, NSR 2,0, Luxembursko 2.0. Maď.mko 2.0). 
Z tobo vyplýva. že ešte stále väč.;;ina štátov dosahovala relatívne vysoké ukazovatele fertility 
(irsko 3,9. Nórsko 2,5, Holandsko 2,6, Portugalsko 2,8, Španiel.~ko 2,8, Poľsko 2,5 a ďalšie). 
Situácia sa v priebehu posledných 20 rokov zmenila podstatným spôsobom a v roku 1996 
už väčšina európskych štátov dosiahla úroveň úhrnnej miery plodnosti nižšiu ako 2, I (výnim­
kou bolí iba populácie Albánska 2,8, Cypru 2.2, Islandu 2.1 a Macedónie 2,1). 

Úhrnná plodnosť na Slovensku má podobne ako u ostatných európskych populácií klesajúci 
trend. Ešte v roku 1950 dosiahla hodnotu 3,6. čo dokazuje značnú dynamiku reprodukčných 
procesov. Okrem tohto povojnového maxima sa druhé, menej výrazné dosiahlo v polovici 
70. rokov (2,6). Podľa vyššie uvedených kritérií bol rozhodujúci pokles úhrnnej plodnosti 
v roku 1989 pod úroveň 2,1. Oveľa dramatickejší je pokles plodnosti v 90. rokoch a to pod 
úroveň 1,5 (v roku 1996 dosiahla hodnotu 1,47). Druhý pokles plodnosti sa spája i s poklesom 
čistej špecifickej plodnosti žien. pričom intenzita tohto poklesu bola v jednotlivých vekových 
kategóriách žien odMná (MLÁDEK, 1.. CHOVANCOV Á, 1.. BÁTOROVÁ. S. 1998). 

Dosiahnutú úroveň plodnosti populácie Slovenska možno povaiovať za indikátor preko­
návania druhého demografického prechodu. Je treba však poznamenať, že úroveň plodnosti sa 
môže vyvíjať v určitom predstihu v porovnaní s niektorými ďalšími demografickými procesmi, 
najmä v porovnaní s úrovňou prirodzeného pohybu obyvateľstva. 

Podobné vývojové čny ako plodnost' má i vývoj reprodukcie obyvateľstva, sledovaný na 
základe hodnôt či stej miery reprodukcie. V dlhodobom vývoji dosahovalo Slovensko hodnoty 
tejto miery vyššie ako 1, čo indikuje určitý stupeň rozšírenej reprodukcie. Zároveň sa prejavuje 
stály pokles hodnôt čistej miery reprodukcie a posIUpne znižovanie dynamiky populačného 
vývoja. Koncom 80. rokov možno reprodukciu obyvateľstva Slovenska hodnotii ako jedno­
duchú. Od roku 1989 sa hodnoty čistej mIery reprodukcie sústavne pohybujú pod úrovňou 
jednoduchej reprodukcie so stále klesajúcim trendom. Tento vývoj sledovanej miery je dô­
kazom postupnej transfannácie populácie Slovenska na typ jednoduchej reprodukcie a v pos­
ledných rokoch ho možno klasifikovať ako typ nedostatočnej reprodukcie. Rodiace sa generá­
cie dievčat kvantitatívne nenahrádzajú generácie žien v reprodukčnom veku. Tento vývoj 
dosiahol v roku 19% zatiaľ minimálnu úroveň s hodnotou čistej miery reprodukcie 0,70. 

4. Sobášnosť a formovanie rodiny 

Pokles fertility v období druhého demografického prechodu má silné vzt'ahy s procesom 
sobášnosti a s fonnovaním rodiny. Sobášnosť sa v celosvetovom merítku vyvinula do dvoch 
modelov. vývojovo starší a v súčasnosti typický pre populáCIe menejrozvinutých krajín je 
model skorej sobái~nosti. Charakterizuje ho veľmi nízky priemerný vek lien pri u7..atváraní 
manželstva (menej ako 21 rokov). vysoký stupeň prevalencie sobášov (podiel osôb v manžel­
stve dosahuje 90-95%) ako i silný vplyv tradícií, náboženstva a rodinného rozhodovania. 
Manželstvo sa považuje za univerzálny spôsob spolužitia i keď s množstvom foriem uzatvá­
rania manželstva a spolužitia (polygamia). Najviac populácii s týmto modelom sobášnosti sa 
v súčasnosti nachádza \' Ázii a v Afrike. 

Druhým je model neskorej sobášnosti, ktorý charakterizuje vysoký sobá~ny vek (ženy 
23-38 rokov, muži viac ako 27 rokov), Približne 10% - 20% obyvateľov zostáva slobodných. 
Tento model sobášnosti sa začal fonnovať vo viacerých štátoch západnej a severnej Európy 
a je charakteristický pre obdobie druhébo demografického prechodu. za základné znaky tohlo 
obdobia považuje D. 1. VAN DE KAA (1987) nasledujúcc: 
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I. Po~un od zlatého veku manželstva k pOCialkom kohllbmklc. 
2. POloun obdobia. v ktorom bolo dieťa - král ~ rodičmI do obdobiII partnen.lvo - kráľ 

~ dlcťa{om. 

3. P~un od prevemívneJ anukoncepcIe k ~bauspokoJuJÚCC:J konr.:;epcil. 
4 Po~un od umformnej k plura1istickeJ fonne rodiny a domiknm,u. 

MedLi týmito krajnýffil typmi sobášnosti a formovania rodinY eXI~tuje mnoho pftthod­
ných. /, ktorých sa niektoré viac podobajú modelu ~koreJ M>bá.'no .. ti a mnoho populácií sa 
pnbllluJc k modelu ne. .. koreJ sobi.~nosli. Slovcn:.ko, podobne ako O!>tatné .. tredo a východoe­
uropd .. e popuhicle má viacero znakov oboch modelov i keď v po~ledných rokoch sa začínajÚ 
prejavoval' charaktemtické čny neskorej sobá'lnO!>u_ 

V dlhodobom vývoJi charakteriZUje sobá~no~ť na Sloven~ku pomerne vy~oká mlcrasobá~­
nQ!,tl a n'zky sobá~ny vek. Vysoká miera sob:Snostl iWl dlhodobo pohybovala na úrovni 7-9% 
a bola vý,ledkom tradičného spôsobu živola obyvater~tva, ktorý ,a lormo\al pod vplyvom 
ckonomlckých podmIenok. tradícii rodinného života. n;1bo'cn~kcJ výchoV)'_ Rodinaako forma 
manIciského spolulilIa sa povaiovala za uOivcrzálny ,pô~ob lI"Ola. alternativne formy sa 
neuplatnili. Spravidla viac ako 90% mulov a llcn v~lúpllo a.. .. poň ra.t. do manlclstva. Vysokú 
,obá~no~( podra B. VAŇA (1998) ovplyvňovali i spoločen~ké pomery. NedostalOčné pod­
mienky pre osobnú realizáciu sa spájali so zvýhodňovaním mladých rodfn s deimi (výhodné 
pôžičky, pridefovanie bytov). S nízkou úrovňou antikoncepcie "úvl>;c:lo prcdča..~né tehotenst\-·o 
a skoré u7.3tvárarua manželstva. 

Prudký pokle~ sobášnosti nastal v rokoch 1991-1995. V roku 1990 bolo ul.:lIvorcných viac 
ako 40. tl~. ~obá~ov. zatial čo v roku 1995 len a"i 27 tiSic. Z:ltl3r čo v roku 1990 pripadlo na 
I ()()(} obyvaterov 8 sobášov. v roku 1995 to bolo už len 5. Takýlo vývoJ má viacero súvislostí. 
Jednou L pričm odďafovania uzatvárarua manžclslicv je zlo!lIá .. polOČensko-ekonomická 
~iluácia u nás po roku 1990. Sobá.~nmr' taklO zareagovala na pokle~ reálnych prijmov . 
.. pomalcnIe vý'lavby bytov, na flllot nezame.tnanO"II. V o~1I1tných dvoch rokoch sn pokles 
sobá~nosti 13Slavil (v r. 1997 bolo l.3evidovan}'ch 0471 sotJá\ov vine ako v roku 1996), I keď 
hrubá miera ..obá~nosli sa udrlala na najOit.~J ÚrovOI (5.1). Tento vývoJ možno hodnotiť ako 
Určitú .;tahlliz.iclu sobášnosti. dá sa predpokladať jej určitý nám. ... t ako prejav kompenzačncJ 
fby vývoJa. 

Druhá významná charakteristika sobášno~tl. ~obá~ny \'ck 10\tá\'a ~tálc na nízkej úroVni. 
V roku 1996 malo 54.5% mužov vek pri sobá'li do 24 rokov aďaIMch 26.2 % vck 25-29 rokov. 
U llcn al 74,4% vstupujúcich do maniclslvaje mladšlch ako 25 rokov, ĎalMch 14.2% uzatvára 
sobáš vo veku 25-29 rokov. Priemerný vck žicn pn prvom .. ob;HI ~a do~uJc v krajinách 
Eur6p~kej úme 26 rokov (Své<bko až 28 rokov), zatiar čo na Sloven!ooku jC to necelých 22 rokov 
aJc tO úrovcň okolo ktorej hodnoty kolíšu od 70. rokov. Podobne aj pncmem}' sobášny vck 
dosahUje u mulov 26 rokova u žien 23 roko ... , čo .. ú hodnoty o 4--6 roko\ men;ie ako dosahujú 
vIaceré západoeurópske populácie. 

Súča..,t'ou druhého demografického prechodu je I zmena man1.cl .. kého II pannc~kého 
správania, Dominantný typ tzv. nukleárnej rodmy. tvorenej dvomi rodičmi sa roZ.'lITUjC o také 
fOfTT1y ako JC rodma tvorená jednou dospelou o~obou alebo neformálne partnerské dVOjice 
Žijúce ako druh a druika. Najmä spolužitie ako druh a dru'k:i sa v j>O\lIndustnálnych kraji­
nách "dmi roz.i:::írilo. čo podporilo i legislatívne 11Ovnanie, fonnálne u7.3vrctými manžclstva­
mi KohabItácia získala všeobecnejšic rozširenie ako prcdman}el~ké ~polu}itle (spravidla 
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1·3 roky). Stále častejšie SI druh a družka ponechávajú neformálny 'ipôsob <;poluiitia a v La~ 
komlo polotavenr majú I deti. 

Vanabllna fonem partnerského spoluŽltta na Slovensku nie je taká "y"ťlká Fonnálne 
manžd,lvoa na ~om zalolená rodina má silné tradície. Svedčf o lom I vy<.aký podIel pôrodov. 
ktoré sa realizujú v manželstve. V roku 1950 sa mimo manžel<;;tva narodilo Iba 5,5 % delÍ a do 
roku 1990 sa tento pod iel zvýšil iba na 7,6%. V posledných rokoch sa pozoruhodne zvýšil 
podiel livonarodených delí mimo manželstva aJ na 14% v roku 1996. Mimomanželské 
spolužitie sa na Slovensku roz.~iruje vdmi pomaly. Napriek tomu lreba očakávať, že kohabi~ 
(ácia sa postupne bude stále výraznejšie presadzovať i v na.~j populácii 

5. Pôrodnosť, úmrtnosť a prirodzený pohyb obyvaterstva 

Zajeden z hlavných indiHtorov vývoja populácie \' období 2. demografického prechodu 
.,a považuje pnrodzcný úbYlok obyvater~tva. Je tO výsledok takého pokle~u pôrodnoslt, resp. 
mierneho nárastu úmrtnosti, keď ich bilancia sa Stlfv3 negatívna (pnrodzený úb)'tok oby"atcr­
litva). Je samozrejmé. že 7.árovcň prebieha v populácii proces !olarnutia. prcdlluje !Oa <;;U'Cdná 
dlžkn života. 

"''''' 
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Obr. 2. Prirodun)' pohyb ob)ToterSI\"O Slorensko od roku 1874 do roku 1996 

Fig.2. Not/lrol movemem ofpopu/ation of S/o\'Okio (/880-1996) 
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Dlhodobý trend vývoJa pôrodnosti na Slovensku eharnktenzuJe Jeho kle.,aJúca tendencia. 
za posledných 100 rokov sa znížila úroveň hrubej miery livorodenoslIl hodnôt 40-45 %c. 
(2. pol. 19. Mor.) na 11·15 %c (začialOk 90. rokov 20. ~tor.). Piati to aj o absolúlnom počte 
livonarodených. ktorý v spomínanom období poklesol z úrovne 1()().11 O tisic živooarodenýcb 
v Jednom roku na hodnotu 60 - 70 lisíc v posledných rokoch. Tento trend nie Je špecifickou 
čnou vývoja na Slovensku, ale sa považuJC 1..a jednu zo z4komtosÚ demografického vývoJa 
každej populácie. Súvisi s množstvom ekonomických, kultúm)'ch a .. poločen~kých faktorov. 
V~obccne možno konštatovať. že so spoločenským rozvojom klesli úroveň pôrodnosti. 

Klesajúci trend živoroclenosti pozorujeme i po zmenách politicko-ekonomického systému 
v roku 1989. O:<oobilOlol'ou tohto vývoja je zrýchlenie poklesu mier }Ivorodenosti. Počet 
živonarodených detí dosiahol v roku 1990 hodnotu takmer 80 tisíc. Kaldoročný pokles znížil 
tento počet nn 59 tisíc v roku 1997. Tento vývoJ dokumentUje I pokltlo mier fivorodenostl 
z 15.0 %0 V roku \990 na 11,0%0 v roku 1997. Zr)'chlenie poklesu živorodenosti súvisí najmä 
s pôsobenfm nových spoločensko-ekonomických podmienok. Uplatňujú sa také faktory ako 
JC nedostatok bytov, nezamestnanosť. ale i nové prflelitosti realizácie v zame.<;tnanf a vo 
vlastnom podnikani. nová sociálna politika voci rodinám (zru~nic novomanlcbkých pôžičiek. 
regulácia prfdavkov na deti). Tieto faktory pôsobia na odďaľovanie ulatvárania manželstiev 
a rovnako i na narodenie diefuťa, najmä v poradí druhého ti trcueho. 

AJ úmnnosť obyvateTstva vykazuje v dlhodobom V)'VOJI kle .. aJúcl trend. Z hodnoty 80--90 
tisfc zomretých ročne koncom 19. stor. sa zní1jl počet zomretých na 5().55 tl~. v 90. Tokoch 
ná,\ho .. ,oročia. Hrubá miera úmnnosti poklesla z 30-40 c;{( na úroveň 9-10 ~,. od 60. rokov 
sa úroveň úmrtnosli stabilizuje a kolíše v rozpad 2 %O. v rokoch 1990-1997 pozorujeme síce 
pokles hrubej mIery úmnnosti, ale nepresahuje rozpätie l %o. Potvrdzuje ~ tak v~obecná téza. 
že VÝ\'oJ 2. demografického prechodu urtuJe najmä pokle. .. pôrodnosti a úmnnosťJe relaúvne 
pa-iivna, prfp. môže mierne narastal'. 

vývoj obyvLltdslva charakterizuje pnrodzený prfrastok, ktorý Ul7JlllmCnáva Slovensko 
, výntmkou obdobia I. svetovej vojny v celom tomlO storočf Prvé maximum sa dosahuje 
v polovici 50. rokov, kedy ročný prírastok obyvateľov bol 60-66 li .. fc, čo Je 17·18 %c. Druhé, 
menej výraznť maximum sa registruje koncom 70. rokov .. ročným prírastkom 45-50 tisíc 
obyvateTov, čo predstavuje 10--1 I%.,. od začiatku 80. rokov možno hovont' O všeobecnom 
poklc,c pnrodzeného prírastku. 

latlatkom 90. rokov dochádza l k radikálnemu poklesu pnrodzeného prfrastku. Ešte v roku 
1990 pnbudlo 25 tisíc obyvatefov. čo predstavovalo takmer 5 %t. V roku 1997 sa znílil 
príraMok na 6 987 obyvateTov. tj. na 1,3 %c. V priebehu tohto obdobia sa prirodzený prírastok 
lnílil o 2/3 z pôvodnej úrovne. Určitý náznak zastavenia radikálneho poklesu prirodzeného 
prírastku n32natuje vývoj v posledných 3 rokoch. 

Prlrodzcný pohyb obyvateľstva ako i ostlllné demografické procesy sa vyznocuje znatnou 
pric~torovou difcrencovanosťou. Na úrovni okresov už regi~truJclne I prirodzený úbYlOk 
obyvater,tva. Až do konca 70. rokov mali všetky okresy Sloven .. ku prirodzený prfrastok 
obyvutcr ... tva Prvý úbytok sa zaznamenal v rokoch 1983-1986 v okresoch Brmi.slava I a Levice 
ado roku 1990 sa k nim priradili i okresy Bratislava 3 a Lučenec. V roku 1995 malo 14 okresov 
z celkovéhopOCtu 38 prirodzený úbytok obyvateľ ... tva. ZO súboru 79 okrc ... ov no\'ého územného 
členenta malo v roku 1996 až 28 prirodzený úbytok (35.4 % Jednotlck) Ll do roku 1997 vzrástol 
Ich počet na34 okreso\' (43 %jcdnotiek). Tento vývoJ naznačuje výnuné lendenCIC územného 
roZŠirovania SIl reprodukcie obyvatdstva S negatfvnou btlanclOu. 
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Na úrovni okre.~v sa sfonTlovah dva výrazné. takmer kompaktné regióny (kysucko-orav­
~ký n spišsko-šarišský), v ktorých sú Lafadené okresy .. "ocšfm pnrodzeným prírastkom ako 
4 %". Sú v nich niektoré okresy .. mimoriadne vysokým prirodzeným prirastkom - Náme,o,;tovo 
(II, I %,,), Tvrdošfn (9,0 %,,), Kežmarok (9,5 %c), Sabmov (9,0 %CI), Stará Ľubovňa (8,9 %CI). 
Iba výnimočne sa \" tomto regióne vyskytujú ol.:resy s pnrodzeným úbytkom obyvateľstva­
Medzilaborce (·2,6 %,), Sobrance (-3.5 %CI). Aj v tomto regióne pozorujeme v poslednom 
otxiobi pokles miery prirodzeného prírastku v priemere za posledných 5 rokov v každom 
okrese o 2-5 'lc 

Oveľa zložitejší obraz sa vytvoril v druhom regióne juhozápadného ajužnej časti stredne1to 
Slovenska. Popn počeInej skupine okresov s pnrod7.cným úbytkom obyvaleľstva sa v ňom 
nachádza viacero okresov s malým prírastkom (0-1.5 ~). NajväBf prirodzený ubytok vyka­
zuju okresy Myjava (2,6 %CI). Nové Meslo n. V. (3,0 %o), Le\'ice (2.6 %o). Nové Zámky (2,8 'ib,,). 
Zlaté Moravce (2.0 %CI), Banská Štiavnica (2,6 ~). Krupina (1.5 %,,), Poltár (2,1 'lCI). Veľký 
Kn~ (2.0 %,,). 

6. Záver 

Dlhodobé tendencie populačného vývoja Slovenska, smerujúce k stabilnému obyvateľstvu 
a k jednoduchej reprodukcii možno považovai za prirodzenú súčasť spolocenského vývoja. 
Pozorujeme ich v určitých analógiách vo všetkých európskych populáciách a možno.predpo­
kladať, že I menej rozvinuté krajiny prekonajú podobné vývojové tendencie. 

Akcelerácia týchto vývojových tendencií v období posledných 5-7 rokov si za'i.luhuje 

osobitnú pozornosť. Napn1clad priemerný rocný pokles pôrodnosti v rokoch 1950-1990 dosa­
hoval 0,11%", zaliaľ čo v rokoch 1990-1996 až hodnotu 0.62 %". Čistá miera reprodukcie bola 
v roku 1990 na urovni 0,993 a klesla v roku 1996 na 0.700. Podobne i pokle,.; prirodzeného 
prírastku lO 4.8 %~ na 1,7 'i,je nezvyčajne Intenzívny 

Zmeny demografických javov a procesov na Slovensku. ktoré nastupili začiatkom 90. T0-

kov sú silne ovplyvnené 7.menami socioekonomických pomerov. Pred.'ituVUjU určitú reakciu 
na vytvorený Ilak zvonka a nic sú iba výsledkom prirodzeného vývoJa reprodukčného správa­
nia obyvateľstva. Reprodukčné správanie sa spravidla mení pomalšie a prebieha paralelne 
s celkovým kulturnym a ekonomickým vývojom spoločnosti. Kultúrne premeny je možné síce 
podporovať. ale nedajú sa ani kUpii alebo nariadil. Takýmto postupným vývojom sa vo 
viacerých populáciách v krajinách západnej a se\'emej Európy menilo demografické správanie 
obyvatcf~tva a v priebehu niekoľkých desaťročf sa vytváraJ i charakteristické črty 2. demogra­
fického prechodu. 

V tomlO svetle Je diskutovatefná predstava o tom, j.c sa slovenská populácia dostala svojim 
vývojom do 2. demografického prechodu. Niek toré proce~y a ieh miery. najmä sobášnosť, 
plodnm;t miery reprodukcie sa svojou úrovňou veľmi priblfžili k západoeurópskym populá­
ciám. Na druhej strane ma Slovensko dte l>tálc prirodzený prírastok. čo Je najmä zásluha 
relatívne vyššcJ živorodenosti. Strednádížka života, najmä mužov sa zvy~uje pomaly. Spôsob 
uzatvárania manželstiev a fOnTlovania rodiny je ešte stále ovplyvňovaný tradičnými predsta­
vami o rodinnom a reprodukčnom správanf (A. VOLNÁ a kol .• 1997). 

Určitu neurčitosť do tohto hodnotenia môže preniesť i explanácia demografického vývoja 
pomocou d"och vývojových etáp ~ deštrukčnej a kompenzačnej. Práve akceleráciu demogra­
fických vývojových trendov začiatkom 90. rokov na Slovensku možno povaZova( za dcštruk-
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čnú fázu vyvoJa. Polom sa dá očakávať i kompenzačná fáza demografického vývoJa. v klOrej 
by sa /Výšila pôrodnosi. sobä.~nosi. prirodzený prira"lok (náznak zvýšenia sobá~nosti). S veľ­
kou pravdepodobnosťou sa nedosiahne úroveň týchto procesov z 80. rokov. 

Celkový trend vývoJa demografických procesov sa však jednoznačne približuje k úrov­
niam. ktoré charakterizujú ich režim a demografické ~právanie obyvateľstva v 2. demografic­
kom prechode. Ukazuje sa, že je to celoeurópsky trend. pričom sa uplatňuJú regionálne 
modifikácie. Aj historické, ekonomické. a kultúrne špecifiká Sloven~ka sa môžu uplatniť pri 
ča\ovej a obsahovej modifikácii priebehu 2. demografického prechodu. 
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SECOND DEMQCRAPlliC TRANSITION AND SLOVAKIA 

Joz~f MlÁDEK 

Summary 

The theory of the demograpluc tranSIlion (demographlC revolullon) reprc....cnb the basie 
\Cicnllfic law of the population reproduction. The first demographic transitIOn changed the 
nonerfcctlve. extenSive type of reproduction (high level of bum and death mtes. low level of 
natural merease) IO the effective. intensivc t)'pe of reproduction (low level of biM. dcalh and 
naturnlmcreaM: rales). The inrlirccl delenninanIS of the firsttrnnsition were industrialization, 
urbanll.ation and \Ccularization. 

Some pnnciplc..~ of thc second demographlc tmnsltlon (revolution) were fonnulatcd m thc 
1980s. The pnncipal demographic features are the dedine of fertility, (below 2.1 birth per 
wom::ln) and reproduction rate IO level below rcplaccmenl. In II Johart lime the popula.tion 
numbeN has dochned. The change of thmking and demogrophic beha.vlor of the population 
are the substancc of the second demographic transLIIon. Jndividualism. personal freedom are 
111 the fOI'Cground of the second demographic transition. The function of marriage and family 
1\ weakenmg. 

The population of Slovakia has changed lIS demogruphic behavior in 199(h strongl)' . After 
the ropld dochne of the marriage rale. fenilny mie. birth rate and I'Cproductlon rote became 
thc!>C: demogrnphic processes similar to thal ones, typical for the second demographic transi­
tion Thc natural mcrea."C! rale dedine too. but for the present it I~ still posJtn·e. There is a strong 
influence of the social transfonnation processes on the population reproduction. 
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