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HODNOTENIE ZMIEN EKOLOGICKEJ STABILITY KRAJINY
V KONTEXTE REGIONALNEHO ROZVOJA (NA PRIKLADE
JUZNEJ CASTI BORSKEJ NIZINY A MALYCH KARPAT)

Martina CEBECAUEROVA

Abstract: In this paper, land cover elements of study area in the southern part of the Borska nizina
Lowland and Male Karpaty Mountains during 1954 — 2003 are identified with specific focus laid
on their eco-stabilizing capacity. The changes of ecological landscape stability are studied by com-
parison of the landscape structure states in the four time horizons. The land cover classes are dif-
Jerentiated according 1o a degree of naturalness, stability and extent of human impacts separately
Jor each time horizon. For the assessment of ecological stability the time factor is taken into con-
sideration by distinguishing the quality of evaluated elements during their development.

Key words: landscape cover changes, cco-stabilizing ability of elements, landscape ecological sta-
bility

Uvod

Ekologicka stabilita izemia je ukazovatel’ dynamicky, ktory sa meni v zavislosti od zmien
krajinnych prvkov, ich priestorového usporiadania a vzt'ahov medzi nimi. Mozaika (priestoro-
va Struktura) krajiny je zloZena z rézne stabilnych a nestabilnych prvkov, z prvkov so zane-
dbatel'nou plochou biomasy a stabilitou fyzikalneho systému az po prvky vysoko metastabilné
s velkym mnoZstvom energie sustredene]j v biomase (Forman, Godron 1993). Termin ekolo-
gicka stabilita krajiny chapeme ako schopnost ekologického systému udrziavat' (resp. obno-
vovat) rovnovazny stav aj v podmienkach pésobenia rusivych vplyvov zvonku, alebo inak:
.Je prevritenou hodnotou k vkladom l'udskej prdce nevyhnutnych na udrZanie a reguldciu
ekosystému® (Michal 1992), Analyza ekologickej stability krajiny je si€astou environmen-
tdlnej politiky pri rieSeni priestorovej organizicie krajiny v kontexte regiondlneho rozvoja.
Hodnotenie stéasnej krajinnej Struktary, ktort v nasej praci reprezentuje krajinna pokryvka
(KP), predstavuje taziskovy krok analyz metodického postupu hodnotenia ekologickej stabi-
lity izemia (hodnotenia Gizemného systému ekologickej stability, zakon ¢. 543/2002 Z. z.
o ochrane prirody a krajiny).

V regiondlnej dimenzii morfostruktirne a fyziognomické vlastnosti KP koreSponduji so
zakladnymi funkénymi znakmi a indikuju tak organizéciu kultirnej krajiny (Feranec, Otahel'
2001). KP tak dostato¢ne reprezentuje hmotné prvky sucasnej krajinnej Struktary. Triedy kra-
jinnej pokryvky predstavené v pristupe CORINE land cover (CLC) (Feranec, Ot'ahel’ 1999,
Heymann et al.1994) diferencuji prvky krajiny podl'a miery antropogénneho ovplyvnenia
a zavislosti od ¢loveka (najvy3Sia je pri umelych antropogénnych prvkoch) a podl'a miery
ekostabiliza¢énych schopnosti (narastaji smerom od poloprirodnych prvkov ku prirodnym).
Prave podrobna mapa krajinnej pokryvky vytvorend interpreticiou leteckych snimok je vhod-
nym néstrojom poznania sicasnej krajinnej §truktary ako aj identifikovania ekologicky vy-
znamnych prvkov krajiny (Skanes 1990, Otahel’ et al. 2005). Analyza zmien KP umoZiiuje
identifikovat’ zmeny ekostabilizaénej siete prirodnych a poloprirodnych prvkov krajiny
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a odhalit’ krajinnoekologické problémy sic¢asného vyuzitia krajiny. V tomto prispevku sme sa
pokisili analyzovat' KP Studovaného izemia (juzna ¢ast' Borskej niziny a Malych Karpat) a
diferencovat prvky krajiny z hl'adiska ekostabiliza¢nych schopnosti a sledovat’ ich zmeny pocas
obdobia 1954 - 2003.

Udaje a metody

V koncepcii ekostabilizaéného hodnotenia krajiny povazujeme triedy legendy CLC za kra-
jinné prvky. Pri analyzach boli pouZité databazy KP vytvorené po¢itatom podporovanou vi-
zualnou interpretdciou &iernobielych leteckych snimok zo Styroch €asovych horizontov (rok
1954, 1979, 1992, 2003) s vyuZitim upravenej legendy CLC navrhnutej pre mierku 1:50 000
{Feranec, Otahel’ 1999, Cebecauerova 2004). Legenda md 4 hierarchické trovne, na najvy3iej
1. hierarchickej irovni sa deli na 5 tried, na 4. hierachickej trovni sa sklada zo 77 tried. V ramci
tizemia bolo vy€lenenych 36 tried KP, v roku 1954 - 27, 1979 - 32, 1992 - 35 a 2003 - 33.

Aby sme mohli porovnat’ stavy krajinnej $truktiry z pohl'adu ekostabilizaéného hodnote-
nia jej prvkov a nasledne vyhodnotit’ zmeny ekologickej stability krajiny pocas sledovanych
obdobi, klasifikujeme identifikované triedy krajinnej pokryvky podl'a stupna prirodzenosti,
stability a miery antropickych zasahov. Prvky stabilizujice a tlmiace negativne dosledky 'ud-
skej ¢innosti maji povahu prirodzenych (stabilnych) a poloprirodzenych (polostabilnych) eko-
systémov, kam patria triedy aredlov umelej zelene (14), heterogénnych pol'nohospodérskych
arcilov (24) az vnutrozemskych vod (51). Vhodnym vychodiskovym ukazovatel'om pre po-
treby hodnotenia ekologickej stability je koeficient ekologicke) vyznamnosti podl'a Jurka (1985
in Miklos 1986), ktory je syntézou mnohych ekologickych vlastnosti prvkov a odraza ich
priestorovy ekologicky vplyv (Miklds 1986).

Vychadzajtic z tychto prac sme pre jednotlivé prvky (triedy krajinnej pokryvky) stanovili
koeficient ekostabilizatnej vyznamnosti (tab. 1). Tento koeficient zddraziuje ekostabilizant
hodnotu prirodnych spoloéenstiev oproti prvkom umelym, preferuje ich ekologickt vyznam-
nost, autoregulaéné a pddoochranné funkcie. Vzhl'adom na analyzované obdobie sme sa po-
kisili zohl'adnit’ aj faktor ¢asu, €o sa premietlo do Gpravy hodnot ekostabilizacného koeficientu
pre jednotlivé roky. Uprava hodnét ekostabilizaéného koeficientu zohl'adfiuje rozdielnu vel-
kost, kvalitu a Struktiru ploch v réznych historickych obdobiach (Lipsky 2000). Vnutorna
kvalita je uréena pouzivanymi technolégiami v danom Case, najmi pouzivanymi pracovnymi
postupmi aplikovanymi na pol'nohospodarskych plochédch (spdsob a druh hnojenia, chemiza-
cia, mechanizacia, odrodova skladba) a ¢iasto¢ne sposobmi hospodérenia v lesoch.

Najvy38iu hodnotu koeficientu 1 dosahuju lesy vo vietkych hodnotenych €asovych hori-
zontoch, ¢im chceme zddraznit ich jednoznaéne pozitivne pdsobenie v krajine (okrem lesov
mimo $tatit ochrany pre rok 2003). Za prirodzeny ¢lovekom neovplyvneny stav krajiny v nasich
podmienkach povaZzujeme les. Najniz§ia hodnota 0 je priradena umelym, ¢lovekom riadenym
prvkom (aredlom zastavby, priemyslu, obchodu, dopravy, tazby, sklddok a vystavby) bez pri-
rodzeného stabiliza¢ného pdsobenia na okolie, Casto s negativnym vplyvom na okolie. Ostat-
nym prvkom sme priradili hodnoty koeficientu v tomto intervale, pri¢om jeho hodnota stipa
so zvySujicou sa ekostabilizaénou schopnostou krajinnych prvkov a poklesom regulaénych
vplyvov ¢loveka. Hodnoty stanovené pre aredly moéiarov (0,9; 1,0) si vel'mi vysoké, ¢im
chceme zdéraznit’ pévodnost’ a prirodzeny charakter tohoto prvku, naproti tomu hodnotenie
lesokrovin (0,75) je znacne niZSie ako lesov, pretoze zmeny triedy prechodnych lesokrovin 324
(prudky narast triedy 3241 — mladina po vyruboch, prudky pokles triedy 3244 — prirodzena
mladina) st na Gizemi iniciované ¢lovekom.



Folia geographica 10 Presov 2006

Tab. 1 Koeficient ekostabilizatnej vyznamnosti prvkov krajinnej pokryvky

B . R ; Koelicien! ekostabilizacnej vyznamnosti
Krajinné prvky - triedy krajinne| pokrjvk

JARS RIVAY ~ MISmY SIS RO 1954 | 879,192 | 2008
T et e d st |bez zahrad (1121) 550 a4 0.00
{0 zahradami (1122) ¥ ¥ 0,15
121 - priemyseiné a obchodne areaiy 0,00 0,00 0.00

122 - cestna a zelezniénd sief 0,00 0.00 000 |
131 - arealy tazby nerasinych surovin !‘:hmnené 0,00 0.00 089
fnez ochrany 0,00
132 - aredly skiddok (smelisks) 0,00 0.00
133 - arealy vystavby 0.00 Q.00 0,00
141 - aredly sideing] zelene 0.40 0,30 0,30
142 - aredly Sportu a 2ariadent voindho &asu|PreR3pery (1421) 014 0.14 014
|zariadenia volného tasu {1422} ! : 0,30
211 - nezaviafovana oma pada 0,20 0,14 0,14
221 - vinice 0,28 0.29
227 - ovocné stromy a plartaZe ovocnin  |Poeind vegelacia 0,55 0,43 Deg3
s prirodzenou vegaticiou 0.50
231 - lky a pasienky |chranene 0,75 0,65 D75
bez ochrany 0,65
242 - mozaika poll, 0k 3 trvalych kultir Setuiplysench chat {2421} sAhurflnty 0,60 0,50 245
POl i |5 rozptyienymi chatami (2422) - zéhradkové osady : : 0,55
31 - lesy (311 - lisinaté, 312 - inlicnate, chranend 1.00 1.00 1,00
313 - zmiedané) bez ochrany ; i 0.85
324 - prechodné lesokroviny 0,80 0.75 0.75
R — prirodzeng 100 1.00
pod vplyvem Eloveka : 0,80 0,90
511 - vodné foky 0,90 0.79 0.78
512 - vodné plochy 0,80 0.79 0,79

Zohl'adnenim uvadzanych skuto¢nosti boli v roku 1954 priradené vybranym prvkom vys-
Sie hodnoty ako v nasledujicich rokoch, ¢o odraza podstatne mensi antropogénny tlak na vietky
prirodné a poloprirodné prvky krajiny. Vplyv silnych celospolo¢enskych procesov a globélny
vyvoj od druhej polovice 20. stor. prinésa stdle sa zvySujuci tlak €loveka na prirodné ¢asti kra-
jiny a premieta sa v zmenach krajinngj pokryvky Gzemia.

Na zéklade podrobného spracovania krajinnej pokryvky (pre 4. hierarchick troven legendy
CLC), dalej terénneho vyskumu a zapracovania izemnej ochrany v §tudovanom tzemi sme
pri navrhu koeficientu ekostabilizatnej vyznamnosti pre rok 2003 pristipili k diferenciscii
vybranych tried, ktor¢ sa liSia najmi podielom biotickej ¢asti (podiel rozptylenych krovin
a stromov, nastup prirodzenych sukcesnych spolocenstiev) a obmedzeniami vyplyvajicimi
z uplatiiovania legislativnej izemnej ochrany. Najvy3sie hodnoty si uchovavaji prirodné kra-
jinné prvky (lesy a mociare), kde je sprava podmienena danym stupfiom ochrany so snahou
o zachovanie prirodzenych podmienok vyvoja tychto biotopov a hospodarska €innost’ a zasahy
¢loveka st vyrazne limitované.

Diferencidcia ekostabilizaénej vyznamnosti prvkov krajinnej pokr{vky §tudovaného tze-
mia v roku 1954, 1979, 1992 a 2003 umoziuje sledovat’ premeny ekologickej stability Gze-
mia. Porovnanim hodnét koeficientu ckostabilizaénej vyznamnosti kazdého aredlu v uréitom
obdobi mézeme diferencovat’ izemie na aredly bez zmeny a aredly, kde bola ekologicka stabi-
lita zmenend. Zmena stability krajiny sa realizovala bud’ zmenou smerom k zlepSeniu (kiadné
hodnoty) alebo sa zhorsila (zdporné hodnoty). Rozdielom hodnét koeficientu ekostabilizaénej
vyznamnosti pre kazdy areal sa ziska ¢islo reprezentujice velkost’ zmeny bez ohl'adu na to,
o kvalitativne akii zmenu i§lo. Negativne i pozitivne zmeny sme rozdelili do 5 kategorii: zme-
ny vel'mi malé |0,01 —0,2], malé |0,21 — 0.4/, priemerné |0,41 — 0,6], vyznamné [0,61 — 0,8
a vel'mi vyznamné |0,81 — 1/. Priestorové rozloZenie tychto zmien na mape lokalizuje miesta

45



Folia geographica 10 Presov 2006

zmien ckologickej stability, identifikuje priestory zhorSujlcej sa stability krajiny a arealy, kde
je mozné predpokladat’ zlep3enie ekologickej stability.

Vysiedky

Obr. | predstavuje diferenciaciu ekostabilizatnej vyznamnosti prvkov krajinnej pokryvky
Studovaného tzemia v roku 1954, 1979, 1992 a 2003. Vidime ze, medzi rokom 1954 a 1979 sa
sformovali vyrazné urbanizované casti izemia (sidla, priemyselné komplexy) prepojené sie-
t'ou umelych linii s najvaésim vplyvom ¢Eloveka na krajinu, ktoré sa v d'alSich obdobiach eite
¢iastoéne rozsirili do okolia. Casovo stabilné rozsiahle Gasti $tudovaného tizemia sa zhodujh

wr

s prvkami s najvy8§imi hodnotami koeficientu ckostabilizaénej vyznamnosti (arealy lesov)
a zostdvajl poas celého obdobia bez vicSich priestorovych zmien. Pri vizudlnom porovnéva-
ni st viak zrejmé rozsiahle zmeny pléch s ekostabilizaénymi hodnotami v intervale 0,5 - 0,6
na hodnoty vel'mi nizke 0,1 - 0,2 vplyvom antropickych zasahov na vel'kych plochach (jedna
sa o premenu pol'nchospodérskych aredlov).

Porovnanim hodndt koeficientu ekostabilizaénej vyznamnosti kazdého arealu v troch ob-
dobiach mézeme diferencovat’ izemie na arealy bez zmeny a aredly, kde bola ekologickd sta-
bilita zmenena (obr. 2, 3, tab. 2). So zvy3enou pozornostou je nutné analyzovat’ najma centra
zhorSujicej sa ekologickej kvality prostredia.

V prvom obdobi (1954 — 1979) vyrazne prevladajl negativne zmeny nad pozitivnymi, najmé
zmeny priemerné. Vyrazné zhor$enie ekologickej stability sa viaZe najmé na vzniknuté arealy
zéstavby, priemyslu a dopravy, aredly odstranenia lesov, lesokrovin a moéiarov. Plosne naj-
rozsiahlejsie negativne zmeny suvisia so zmenami v pol'nohospodarstve po kolektivizacii a s
tpravou pol'nohospodirskeho pddneho fondu. Zmeny heterogénnej mozaiky malych poli so
striedajiicimi sa likami a trvalymi kultirami na hospodarenie na vel’kych arealoch ornej pody
sa jednoznaéne prejavili ako naru$enie povodnej pestrosti krajiny, stability a prispeli k ohro-
zeniu Zivota organizmov naviazanych na pévodné agrobiocendzy.

Pomer zmien ekologickej stability v druhom obdobi (1979 — 1992) je veelku vyrovnany a
zmeny ekologickej rovnovahy postihli podstatne mensiu ¢ast’ izemia (len 12%). Odlesnenie,
vyruby, vystavba antropogénnych prvkov sa opitovne podielali na najvyraznejSom zhorSeni
ekologickej stability, v mens$ej miere ovplyvnili stabilitu krajiny zmeny Itk alebo heterogén-
nych polnohospodarskych aredlov na ornt pédu alebo na velkoblokove vinice.

V tret'om obdobi (1992-2003) celkovy podiel plach zmenenej ekologickej stability mierne
narastol oproti predchadzajicemu obdobiu (22 % z rozlohy Uzemia). Pozitivne zmeny, z ktorych
najrozsiahlejiie st v Kategdrii priemerné zmeny, mierne prevySuji negativne, kde je najvicsia
zmena z kategorie vel'mi malé. ZlepSenie ekologickej stability stvisi najmid so zmenou roz-
siahlych ploch ornej pody na laky a pasienky, d'alej s extenzifikaciou pol'nohospodarskej vy-
roby aj na inych plochach (napr. premena vel'koblokovej ornej pddy na mozaiku Gzkopasovych
heterogénnych pol'nohospodarskych aredlov), s Gbytkom pléch vystavby, so zohladnenim
vysokého stupfia ochrany na mieste byvalého lomu (prirodné rezervacia Stokeravska vapen-
ka) ako aj postupnym zarastanim byvalych tazobnych aredlov. Lokality zhorSenia ekologickej
stability sa spdjaji s aredlmi rozvoja sidelnej zastavby, priemyslu a obchodu, sklddok a tazby,
d'alej sem patri ¢ast’ lesov mimo pasma ochrany s niz§im koeficientom ekostabilizacnej vy-
znamnosti a lesy preradené do triedy mestskej zelene (zamocky park v Stupave).
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Obr. 2 Zmeny ekostabilizaénej vyznanosti (vyrez).
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Tab. 2 Zmeny ekologickej stability

Rozioha
Zmeny ekologicke] stability (1954 - 1979) {1979 - 1992) (1992 - 2003)
[ha] [%] Tha] [%] [ha] [%]
-1--0.81] velmi vyznamneé 92,84 0,71 20,71 0,16 3,89 0,03
-0,8--0,61] vyznamné 498,13 3,79 70,31 0,53 60,58 0,46
. -0.6 - -0,41| priemerné 4234,33 32,18 250,15 1,80 30,32 0,23]
negativne - —
0.4 --0.21] malé 574.64 437 254,84 1.94 196.45 1,49
-0,2--0,11] velmi male 383,26 2,91 170,33 1,29 895,87 6,81
negativne spolu 5783,20 43,95 766,33 582| 1187,12 9,02
bez zmeny -0,1-0,10| nepatrnné 6588,20 50,07 11638,19 B88,45| 10291,44 78,22
0.11-0,2] velmi malé 283,19 2,00 116.06 0.88 243.11 1.85
0,21-04| male 323,23 2,46 467,17 3,55 314,58 2,39
Siifivaa 0,41 -0,6] priemerné 161.40 1.23 93,88 0.71 950,35 7,22
P 0,61 -0,8] vyznamné 35,36 0.27 51,05 0.39 148,79 1,13
0.81 - 1] velmi vyznamné 2,97 0,02 24,88 0,19 2217 0,17
pozitivne spolu 786,15 5,97 753,03 572| 1679,00 12,76
negalivne zmeny pozitivne zmeny | velmi vyznamné
I I A T A O _—
. HEvznamné
1882 - 2003 II | E
| % Bprememi
| B
; B mak
i @
| 1 =
i O veimimak
S 19781992
g ez zmeny
‘| ‘ :| | B velmi malé
i || | .
[ § HEmag
1654 - 1879 gq E
i 2 @erememd
I N N
| ! | ] B vyznam né
0% 10% 0% 0% 40% 50% B0% 0% a0% 0% 1wen 2
Imenyekologlcks] stability B velm: viznamna

Obr. 3 Porovnanie zmien ekologickej stability v troch obdobiach

Diskusia a zaver

Ekologicka stabilita je v prispevku hodnotena prostrednictvom kvantitativneho vyjadrenia
prvkov krajinnej Struktiry, pricom sa viak nezohl'adfiuji vztahy medzi prvkami, ich premen-
liva priestorova 3truktira. Uvedomujeme si, Ze hodnotenie prvkov krajinnej Struktiry a ich
zmien je taktiez len ¢iastoénym hodnotenim krajiny. ZloZité vztahy a toky st z pohl'adu zmien
ekologickej kvality krajiny chapané zjednodusene. V naSom hodnoteni ekologickej stability
sme sa pokusili zapracovat’ faktor ¢asu, vyjadrit’ meniacu sa kvalitu hodnotenych prvkov po-
&as vyvoja. Vychadzame z predpokladu, Ze stav vietkych poloprirodzenych a prirodzenych
prvkov sa vplyvom prudko sa meniacej I'udskej spolocnosti taktiez meni, a preto priradit’ jed-
notlivym prvkom v réznych ¢asoch rovnaky ekostabilizacny koeficient by mohlo viest’
k nespravnym uzaverom. Ako uvadza Lipsky (2000), je nevhodné mechanicky aplikovat hod-
notenia ekologickej stability v ¢asovom vyvoji, vzhl'adom k rozdielnej kvalite a priestorovému
usporiadaniu prvkov v roznych historickych obdobiach. Vyjadrit' zmeny ekologicke;j stability
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pocas dlhicho obdobia je vel'mi zloZitd a problematicka zaleZitost. Aj ked’ sa naSe hodnote-
nie méze zdal vyrazne, nazdavame sa, Ze lepSie postihuje zmeny ekologickej stability ako
pouZitie rovnakych hodnoteni ekologickej stability v ¢asovom vyvoji (Drgoiia 2004). Navrh-
nuté hodnotenie vychadza z dostatoénej znalosti miestnych podmienok a historického v{voja
lzemia a predstavuje tak individudlny pristup k hodnoteniu $tudovaného Gzemia. Treba upo-
zornit' aj na skutoénost’, Ze navrh hodnét koeficientu ekostabilizaénej vyznamnosti nemusi vzdy
klesat’ smerom k sti¢asnosti pre vietky prvky, o by znamenalo trvalé zniZovanie ekologickej
stability celého izemia bez moZnosti zachovania ¢i dokonca jej zlepsenia. Krajinné prvky, ktoré
si uchovivaju vlastnosti vysokostabilnych zloziek a pozitivny vplyv na okolie, v naSom hod-
noteni dosahujii nad'alej najvyssie hodnoty a predstavuji v krajinnej mozaike jadrové Gzemia
ekologickej siete ochrany prirody.

Potas sledovaného obdobia vyvoja krajinnej Struktiry nastali mnohé zmeny v kvalite
i rozsahu jej prvkov, vztahov a priestorovej konfiguracii. To sa odrdza v zmene ckologickej
stability celého tzemia. Vplyvom narastajuceho antropického tlaku a pretvarania krajiny sa
sformovali centra zhor§ujuicej sa ekologickej kvality prostredia (urbanizované a technizované
arealy), vznikli linie nestability (dopravné linie) narisajice otvorené prirodzené priestorové
vzlahy Zivych organizmov a ohrozujlce ich existenciu. Umelé prvky lokalizované na tzemi
zasiahli do pévodnych vzt'ahov medzi krajinnymi prvkami a spdsobili zmeny dynamiky mno-
hych procesov. Prave znalost zmien KP v dlh§om ¢asovom vyvoji, poznanie hlavnych proce-
sov ktoré zmeny podmienili, napomaha pri §tidiu zmien ckologickej kvality krajiny.
Predpokladom pre takéto komplexné hodnotenie Uzemia a usmernenia d'alSicho Gzemn¢ho
rozvoja je nevyhnutné vyuzitie geoinformaénych technologii, ktoré umoziiuji tizko prcpo_ul
nastroje na priestorové analyzy a hodnotenia s ndstrojmi na znazoriiovanie priestorovych dat
(Cebecauerovd, Cebecauer 2005).

Prispevok je jednym z vistupov dosiahnutych riesenim projektu “Identifikacia a hodnote-
nie zmien krajiny aplikdciou tidajov dialkového prieskumu Zeme, databdz CORINE land co-
ver a geografickych informaénych systémov”, ¢. 2/4189/24 na Geografickom ustave SAV za
podpory grantovej agentiry VEGA.
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ASSESSMENT OF THE LANDSCAPE ECOLOGICAL STABILITY CHANGES

IN CONTEXT OF REGIONAL DEVELOPMENT (IN THE SOUTHERN PART

OF THE BORSKA NIZINA LOWLAND AND MALE KARPATY MOUNTAINS)
Summary

The term landscape ecological stability is perceived as the capacity of ecological system to preser-
ve (or to restore) equilibrium even in the conditions of disturbing external impacts (Michal 1992).
An assessment of the contemporary landscape structure, represented in our work by the land cover,
constitutes a principal part of territorial landscape stability evaluation. The land cover classes
distinguish landscape elements with respect to the degree of anthropogenic influence, to its depen-
dence on man and to degree of their eco-stabilizing capacity. The analysis of land cover changes
allows to identify the changes of eco-stabilizing network of natural and semi-natural landscape
elements and to identify landscape-ecological problems of the contemporary land use. In the pre-
sented paper, the landscape elements of the study area are identified and their changes in the 1954-
2003 period are analysed from the aspect of ecological stability.

The analysis of landscape stability was based on the land cover databases from four time horizons
(years 1954, 1979, 1992, 2003) prepared by computer-aided visual interpretation of aerial images.
The land cover classes were interpreted according to the CORINE land cover nomenclature modi-
fied for mapping at the scale 1:50 000 (Feranec, Otahel' 1999, Cebecauerova 2004). The individual
land cover classes were classified with respect to a degree of naturalness, stability and extent of
human impacts and to each element the coefficient of eco-stabilizing importance (ECI) was assig-
ned (tab. 1, fig. 1). The assignment of the individual ECI values was based on the coefficients
published by Jurko (1985 in Miklos 1986). To take into account the factor of time, the values of
ECT coefficient were modified for each individual year. These modifications of ECI coefficient
reflect differences in the size, inner quality and structure of individual areas in changing historical
periods (Lipsky 2000). The inner quality of areas is given by the used technology in specific time
- especially by utilisation of approaches applied on the agricultural areas (fertilisation, use of che-
micals, mechanisation, structure of plants) and partially by the type of forest management.

A comparison of ECI coefficient values of individual areas in different years allows us to distingu-
ish areas with and without changes of ECI (tab. 2, fig. 2, 3). The spatial distribution of these
changes presented on the map depicts the spatial structure of ECI changes and differentiates areas
with decreasing landscape stability from those where the increase of stability may be assumed.
The ecological stability of landscape was assessed in the paper through quantitative evaluation of
landscape structure elements, while the relations among them and their spatially varying structure
were neglected. The complex relations are from the point of view of landscape ecological quality
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treated in a simplified way. In our assessment of ecological stability the factor of time was taken
into consideration with the aim to cope with changing quality of evaluated elements. As was pre-
sented by Lipsky (2000), it is inappropriate to apply assessment of ecological stability mechanical-
ly in the time development of landscape, because of differences in quality and spatial arrangement
of elements in changing historical periods. The proposed assessment is based on knowledge of
local conditions and historical development of studied area, therefore it represents an individual
approach.

Tab. 1 Coefficient of the eco-stabilizing importance of land cover elements

Tab. 2 Changes of the ecological landscape stability

Fig. 1 Coefficient of the eco-stabilizing importance (a part of the study area).

Fig. 2 Changes of the eco-stabilizing importance (a part of the study area).

Fig. 3 Comparison of changes of the ecological landscape stability during the study period.
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