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point of vicw ofthcir proportions and thclr inner relations, unexceptionable character, priorities 
etc. The actuallandscape is anthropogenized with negative impacts on the environment and 
therefore the valuation of the quality of the environment is very difficult because the basic 
components of landscape have potential with different using stage. Some componenL~ are 
exhaustable, olhers irreplanablc etc. The valuation of their quality is based on the fundamental 
category "value". Thc objectivity may in some cases be problematic, bccause the valuation 
offen depcnds on the .,value orientation", "value approach" and use system), of a particular 
worker. 

The valuation of some environmental factors in certain slage of their damage depcnds, apart 
from value criterias, on choice of methods, indicators etc. Other aspects must bc respccted too, 
e.g. ecological, social, health and psychological, economical and so on. Above mentioned 
approach of valuation of environment does not come to an and only with analysis, but it must 
be clOíied by output connected with proposal of solution of investigmed problem. 

Translated by Ivo Buzek 

Rcccnunt: RNDr. Vladimír Ira. CSc. 

ŽIVOTNÉ PROSTREDIE, KVALITA ŽIVOTA A TRVALO UDRŽATEĽNÝ 
ROZVOJ VO VNÍMANÍ A PREDSTAV ÁCH OBYVATEĽOV 

(v REGIÓNOCH DOLNÉ POMORA VIE, TATRY A VÝCHODNÉ KARPATY) 

Vladimír IRA 

Abstracl 
Reflections about the environment, life quolity and the sustainable developmenl in three 

territories with important natural-landscape and cultura! landscape values (wwer Morava 
river region, Tatras region, and Eastern Carpathians region) led the author to analy-ve mul to 
compare recent situation on the basis of subjectil'e estimates by its population. The research 
(questiol!lwire) was focused on perceptioll of environmental problems, perception of 
community 's mil/ieu, estimation of the social infrastructure accessibilit)' and quality, wi/lin­
gness of inhabitallls to cOlllribure to the sustainable develfpmem, and on the emluation of the 
opinion about the programme of ecoflomically, social/y alld enl'ironmenral/y ba/anced 
( i.e. sl/stainable) development of the community. 

Key words: environment, life quality, sustainable developmem, envjronmellla! perception, 
imflges 

Úvod 

Behaviorálne prístupy boli v humánnej geografii postupne akceptované v priebehu 60- tych 
a 70-tych rokov. Podľa R. G. Golledge et al. (1972) sa prejavili v rámci štúdia vz(ahov človek­
prostredie v piatich hlavných oblastiach: pri štúdiu správania sa v rámci rozhodovacieho 
a výberového procesu, v analýze infonnačných tokov (najmä vo vzťahu k inovácii a difúzii), 
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v modeloch hľadania a učenia sa. (časlOkrát odvodených od teorii v psychológii), vo výskume 
volebného správania a vo výskume percepcie (percepeia hazardov, vytváranie predstáv, 
obrazov a mentálne mapy). 

V priebehu 70-tyeh rokov sa rozsah behaviorálnýeh štúdif vziahov človek - prostredie 
rozšíril do takej miery, že niektorí vedci 1.ačali používať tennín behaviorálna geografia 
(Welmsly - Lewis 1993). 

Problematika kvality života podobne ako problematika trvalo udržateľného rozvoJa sú tak 
komple:mé subjekty, že neustále vyvolávajú množstvo akademických a verejných diskusií 
o definfcii II spôsobe merania (Huba 1996, Ira 1996). S. Cutter (1985) v svojom konceptuálnom 
modeli kvality života navrhla, aby štúdie kvality života obsahovali tzv. objektfvne ale i sub­
jektívne indikátory rôznych dimenzií. Tieto dimenzie obsahujú charakteristiky vzťahujúce sa 
ako k sociálno-kultúrnemu, tak aj fyzickému prostrediu. Ora 1966). 

Súčasné obdobie sa. vyznačuje výraznou dynamikou a početnými zmenami. Ú1.emné 
jednotky roznych hierarchických úrovnf čoraz častejšie sloja dnes pred celým komplexom 
rozhodovaní. Ticto by sa. mali uskutočňovať na základe správneho pochopenia Interakcií medzi 
človekom a prostredím. Pochopenie týchto interakcie zčasti umožňujú analýzy objektívnych 
merateľných dát. zča"ti analýzy výskumov percepcie, prístupov, predstáv obyvaterov ako 
rozhodujúcich aktérov v prostredí. Výskumu precepcie prostredia, kvality života ako aj 
predstavám a hodnoteniam vo vybraných obciach, resp. regiónoch je venovaná nasledujúca 
štúdia. 

Vyčlenenie regiónov Dolného Pomoravia, Tatier a Východných Karpát a použitá 
metóda výskumu 

Úvahy o vzťahu človek - prostredie v územiach s rôznymI významnými prírodno-krajin­
nými ale aj kultúrnymi hodnotami a rôznymi aktivitami človeka nás viedli k analýze problémov 
v životnom prostredí, kvalite života a k analýze predpokladov pre trvalo udraiteľný rozvoj, 
vychádzajúcej zo subjektívneho hodnotenia miestnych obyvaterov. pre účely výskumu per­
cepcie, prístupov. predstáv a hodnotení zo strany obyvateľov troch odlišných regiónov sme 
vybrali metódu dotazníka, ktorá efektívne zabezpečuje infonnácie pre disagregovanú analýzu. 
Zber dát sa uskutočnil v lete roku 1996. Zäkladný súbor tvorili obyvatelia troch na~ledovne 
vyčlenených území (obr. 1) s pracovným názvom: 
l. Dolné Pomoravie (mestské časti Bratislavy - Devín, Devínská Nová VC~ a Zähorská 

Bystrica a obce Borský Svätý Jur, Brodské, Gajary, Jakubov, Kostolište. Kúty, Láb, 
Malacky, Malé Leváre, Moravský Svätý Ján, Plavecký Štvnok, Sekule, Stupava, Sucho­
hrad, Veľké Leváre, Vysoká pri Morave, Zähorská Ves, Závod, Zohor). 

2. Tatry (obce Batizovce, Gerlachov, Hybe, Kcžmarok, Liptovská Kokava, Liptovský Hrá­
dok, LiplOvský Peter, Lučivná, Malý Slavkov, Mengusovce, Mlynčeky, Mlynica, Nová 
Lesná, Poprad, Pribylina, Rakúsy, Spišská Belá, Stará Lesná, Starý Smokovec, Stn1že pod 
Tatrami, Svit, Štôla, Štrba, Tatrart"ká Javorina, Vavrišovo, Važec, Veľká Lomnica, Veľký 
Slavkov, Východná. Ždiar), 

3. Východné Karpaty (obce Brezová, Čukalovce, Hostovice, Jalová. Kalná Roztoka, Kleno­
vá, Kolbasov, Nová Sedlica, Osadné, Pčoliné, Parihuzovce, Pichne, Príslop, Runina, Ruská 
Volová, Ruský Potok, Stakčín, Stakčínska Roztoka, Topoľa, Ulič, Uličské Krivé, Zboj). 
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Obr. / . 

• Koike 

Spoločnými l.nakmi všetkých troch modelových územi boli: mimoriadna hodnota z hľa­
diska ochrany prírody. pnnraničný charakter územia a geografická marginalita. 

Rozdiely možno charakterizovať predov~etkým v oblasti hO!>tpodárskeJ prolIpcrity, miery 
nezamestnanosti, rozvinutosti infra.~truktúry, populačnej dynamiky. vekovej štruktúry obyva­
teľstva, miery homogénnosti z hradiska etnicity a religiozity a v oblastI inten7ity kontaktov so 
súsednými regiónmi. 

Opytovanou časťou popu lácie boli obyvatelia sta~i ako 15 rokov. Výberový súbor bol 
utvorený voľným kvótovým výberomsoznáhodnenfm v poslednom kroku. Okrem základných 
štrukturálnych charakteristík (pohlavie, vek) bola medzi kontrolné premenné 7.Mrnutá územná 
proporcionalita (vzájomný pomer obyvateľov jednotlivých obcf). Otázky obsiahnuté v dotaz­
nľku boli zamerané na percepciu environmentálnych problémov obce trvalého bydliska. na 
hodnotenie pocitov. ktoré vyvoláva prostredie obce, na hodnotenie kvality a dostupnosti 
sociálnej inrra.~truktúry, na vzťahy medzi obyvateľmi obce. Časť otázok bola zameraná na 
zhodnotenie ochoty ohyv3tefov prispiei svojimi aktivitami k trvalo udržateľnému rozvoju 
obce. Záverclná časť dotazníka sa sústredila na hodnotenie ndlOTOv na program ekonomicky, 
sociálne a environmentálne vyváženého (tj. trvalo udri.atcfného) ro7vOJa obce. 

Percepcia problémov v životnom prostredí a kvality žh'ota 

Hodnotenie kvality životného prostredia v obciach Dolného Pomoravia mc Je priaznivé 
napriek skutocnosti. že v študovanom území nedochádza k výraznému naru~ovaniu ani 
prfrodného ani človekom vytvoreného prostredia aktivitami človeka. Lcn 5,1 % respondentov 
hodnotf kvalttu ~ivotného prostredia ako veľmu dobrú a 34% ako dobrú. V tatranskom regióne 
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Je sItuácia prilllJlivcJšia. Kvalitu prostredia ako dobrú až veľmI dobrú hodnotí takmer polovica 
respondentov (48,9%). Najpriaznivejšie hodnotenie kvality prostredia Je zo strany responden­
tov Východných Karpát. Takmerdve tret iny (65,8%) respondcnlov hodnotIa kvalitu životného 
pl0slredia ako dobrú až veľmi dobrú. 

ZO 1:k.ály problémov v životnom prostredí obcí Dolného Pomoravia (obr. 2) považujú 
miestm obyvatelia za naJzávažnejšie poškoden ie lesných porastov - 60.5%, nevhodné sklado­
vanie odpadov 59,78%, znečistenie povrchovej vody (53,3%). Respondenti z tatranského 
regiónu považovali za najzávažnejšf problém v životnom prostredí po~kodzovanie lesných 
pora.~tov (50.5%). za najzávažnejšie problémy v životnom prostredi považujú opýtaní oby­
vatelia Východných Karpát narušený, alebo zanedbaný bytový a domový fond (54.4 % 
rc.\pondcntov). MedZI málo 7.ávalné problémy v životnom prostredí vo všetkých troch regió­
noch patria narušený reliéf v dôsledku ťaiby a znehodnotená poTnohospodárska pôda. 
Z 12 hodnotených problémov najvyššIU významnosť problémom v rámci troch sledovaných 
regiónov prisúdili obyvatelia Dolného Pomoravia aldevät'král. Naopak v siedmich prípadoch 
Z 12 pnsúdih obyvatelia Východn5'ch Karpát najnižšie hodnoty. Výrazné rozdiely \ hodnotení 
kore.'ponduJú rozdielom v miere narušeniaJcdnotlivých zloJjck prostredia v regiónoch. 
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Obr. 1. Zd'Jainé probúimy u životnom prostredi 

Fig. 1. Serious enuironm.entaL problems 

60 ro 

CVýthodn. Karpaty I 

_Tatry 

ODoln. Pomoravia 

1- narušený reliéf. 2 - znečistené ovzdušie, 3 - znečistená fJOL,rthouá uoda, 4 - zneéistená 
pod:zemnci voda, 5 - nadmerný hluk, 6 - nevhodné skladouanie odpadou, 7 - poškodené Lesy, 
8 - ohrozené rastbnstuo a iilJOČišstuo, 9 - znehodnotená polrwlwspodárska pôda, 10 - na­
rušené kulturne pamiatky, 11 - narušené byty a ckJmy, 12 - narušený vzhľad sidla 
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Jednoznačne prvoradé riešenie si vyfiada podľa respondentov Dol ného Pomoravia problém 
nevhodne skladovaného odpadu (23,9%), ďalej zn~istené podzemné vody a znečistcnic 
povrchových vôd (12,0%), V prípade Tatier za priortné riešcnia boli oznocené čistota povr­
chovej vody, poškodené lesy a skladovanie odpadu. Vo Východných Karpatoch by podfa 
respondentov sa prednostne mali riešiť problémy spojené s poškodzovaním lesov, s narušeným 
bytovým a domovým fondom a so znečistením povrchovej vody. Najmenšiu dôležitos( 
z hTadiska naliehavosti riešenia environmentálnych problémov prisudzujú obyvatelia všetkých 
troch regiónov narušcnému reliéfu v dôsledku ťažby, nadmernému hluku. znehodnocovaniu 
pofnohospodárskej pôdy, narušeným kultúrnym pamiatkam. Výraznejšie rozdiely v hodnotení 
možno vidieť v prípade narušeného domového a bytového fondu a poškodených lesných 
pora.~tov medzi východokarpalSkým regiónom na jednej strane a Tatrami a Dolným Pomora­
vím na strane druhej. 

Medzi najvýznamnejších znečisrovaterov životného prostredia patria podla respondentov 
vo všetkých regiónoch nedisciplinovaní občania (Dolné Pomoravie 76,5%, Tatry 67,9%, 
Východné Karpaty 53,2%). Ako signifikantný narušovatef sa v odpovediach respondentov 
objavila aj doprava (40,2% v Dolnom Pomoravfa v Tatrách ai 46,6%). ZauJímavé je vnímanie 
relatívne vyššieho environmentálneho impaktu pricmyselnych a ťažobných podnikov v Dol­
nom Pomoraví (ťaiba plynu a ropy) a impaktu rekreačných zariadení v Tatrách (tab. I). 

Tab. J. Najvývwnmejšie zdroje melislovania ('Jb respondentov) 

Tab. J. Mosl important agents of eMironenmtal deterioration (respondclIIs in %o) 

zdroje z.neCist'ovania Dolné Pomoravie T,,,,, Východne! Karpaty 

nediscipUnovanf občania 76,5 67,9 53,2 

doprava, automobilizmus "',2 46,6 7,6 

priemyselný podnik 25,7 7,2 5,7 

pornohospod:irsky podnik 21.4 13.1 10,8 

lesohospod:irsky podnik 12.3 7,2 14,9 

(o.žobný podnik (lom, baňa) 16,7 3,0 2,5 

rekreačne! zanadenie 5,8 12,5 0,6 

iný zdroj 15,9 14.4 1,3 

vývoj starostlivosti O životné prostredie podTa 37,0 % respondentov v Dolnom Pomoraví, 
33,8% v Tatrách a 26,6% vo Východných Karpatoch zaznamenal pozitívny trend. Vo všctkých 
troch regiónoch podiel tých. ktorí sa domnievajú, že sa starostlivosť o životné prostredie 
v poslednom období zhoršuje, je niillí. Najvyšší rozdiel v hodnotení medzi pozitívnym 
a negalÍvnym trendom je v prípade Dolného Pomoravia (21.4%), naopak naJmenM v prípade 
Východných Karpát 01,4%). 

Ku zisteniu spokojnosti s vybranými podmienkami pre život v ooci slúžila osobitná sada 

otázok. S možnosťami nákupu potravín boli v regióne Dolného Pomoravia spokojné až veTmi 
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spokojné viac ako štyri pätmy opýtaných (vo Východných Karpatoch 67,1 % a v tatranskom 
regióne 60.6%), s možnosťou nákupu drogistického tovaru 78,6%. Možnosti nákupu priemy­
selného tovaru sú všeobecne menej priaznivé. Najnižšia spokojnosť sa prejavila u pracovných 
pn1eŽllostf. a v prípade Tatier a Východnýcj Karpát s využívanfm a kvali tou kultúrnych 
l.ariadenL Celkový prehľad o spokojnosti obyvateľov z vybranými podmienkami v ich obci 
podáva tab. Č. 2. 

Tab. 2. Miera spoJwjllOsti s vybranými podmienlwmi \I obci (% respollde/llol'J 

Tab. 2. Rale oj sorisJaction with selec/ed life condiliOIl iII /he communit)' (respondems iII %) 

podmu:nky v obd Dolné T,,,>, Východné 

Pomoravie Karpaty 

I 2 I 2 I 2 

nákup potravín IS.9 6S,2 7,5 S3.1 5,7 61.4 

nákup pnemyseiného tovaru 6,' 43.8 3,7 25,6 O,, 36.1 

nákup drogistického tovaru 13.4 65.2 4,' 46,9 1,3 4S,6 

vyutl\'alue a kvalita lekánkych služieb ',1 46,0 4,' 48,7 4,4 32,3 

vyuffvarue a kvalita ~kolských zariadení 6,5 44,2 3,' 36,1 O,, 24,1 

využívanie a kvalita komunálnych služ. 4,0 35,S 3,0 34,1 0,0 IS.8 

využívanie a kvaltta kultúrnych zariadeni 5,4 30,4 2,0 14,4 0,6 iO.8 

vyu1.{vanie športových zariadení 7,6 44,2 2,0 3.1 2,' 19,6 

rekn::lČné možnosti 6,' 28.6 5,' 42.3 1.3 16,S 

doprava do naJblillieho mesia 13,0 55,4 12.5 51.2 l,' 34.2 

doprava do strediska ~Iátnej správy 6,2 36,6 9,2 53,4 2,' 36.1 

pracovné pnlctitosti 4,0 IS.9 3,0 18,0 O,, ',3 

V)"S\"l~flll·kJ." J- "dnu IpokoJn5. 2 - JpokOJI1Ý 

Predpoklady pre pozitívne smerovanie rozvoj;! v obci vytvára aktivit;! samosprávy. Podľa 
46.0% respondentov sú samosprávy v obciach Dolného Pomoravia aktívne až veTmi aktívne. 
V prípade Východných Karpát je tento pomerniBf -43.7% a v tatranskom regióne predstavuje 
len 38,4%. Takmer 53% respondentov v Tatrách hodnotI viW: samosprávy ako málo aktívne 
resp. pasívne .. 

Na zlepšovaní kvality života v obci panicipujú i ďalšie subjekty. Podra respondentov sú 
relatívne aktívne cirkevné spohlČenslvá (38 %), dobrovorné ochranárske skupiny (25%) a iné 
mimovládne organizácie (35,5%). 

Trvalo udržateľný rozvoj v predstavá ch a hodnoteniach obyvateľov 

Zaujímavý obraz o potenciálnych molnosliaeh komunity smerovai k trvalo udržateľnému 
rozvoJu obce poskytuje analýza odpovedí na otázku "Čo by ste boli ochotní urobiť pre zlepšenie 
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životného prostredia a trvalo udri:atefný rozvoJ vašej obce ?" Viac ako polovica by bola 
ochotná vo všetkých troch regiónoch triediť domáci odpad (Dolné Pomomvie 58,7%. Tatry 
68.5%, Východné Karpaty) a zúčastňovať sa brigád na zlepšení životného prostredia. výraz­
nejšie preferencie v rámci Dolného Pomoravia sa prejavili v ochote uprednostňoval' pešiu 
ehôdzu a používanie bicykla (64,9%), šctriť elekuickú energiu a šctrne zaobchádzal':, pitnou 
vodou (51,5%), resp. upozorniť príslušné úrady v prípade ohrozenia životného prostredia 
(50.4%). Najmenšiu potenciálnu ochotu prejavili respondenti v sledovaných regiónoch v prí­
pade platenia zvýšenej dane určenej na ochranu životného prolilredia. používania prevažne 
verejnej dopravy íl relatfvne nízku podporu získali zmeny spôsobu vykurovania za priowlvcj­
šic 7. hradiska životného prostredia, resp. člen"tvo v ochranárskej organizácii_ Porovnanie 
odpovedf z troch regiiónov ukazuje, le vo Východných Karpatoch l 13 možností 9 typov 
aktivft vykazovalo naJniHie hodnoty. Naopak Dolné Pomoravie v 7 prípadoch získalo naJvyš­
šie preferencie (Tatry len 4), čo svedčí o relatívne najvyššom stupni environmentálneho 
vedomia miestneho ohyvateľstva. 
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Obr. 2. Čo by mal prmiesťprogram trvalo udržateľného rozvoJa pre obec a región 

Fig.2. What should the programme o(sustainable development o(your community and 
region include 

1 - vytvorenie nových pracovných pr{[ežllostl, 2 - zlepšenie kvalily žiootného prostredia, 
3 - zlepšenie dopravnych spoftni, 4 - zlepšenie zaruuuni pre oddych, 5 - zlepšenie služieb, 
6 - zlepšenie nákup. možnosti, 7 - zlepšenie možnosti vzdelávania, 8 -záchrana a oprava 
byt. (ondu, 9 - záchrana kultúrnych a historických objektov, IO - záchrana prlradl/jch 
hodnôt, 11 - zlep.fcnie sociálneho prostredia, 12 -skvalitnenie využívania poľnohosp. pôdy, 
13 - environmentálne vhodné hospodárenie v lesoch, 14 - utlporné využlvanie vodných 
zdroJOV, 15 - účinnejšie využívanie surovin 

za účelom zistenia potenciálnych mo}ností pre smerovanie k trvalo udržatefnému rozvOJu 
pre Jednotlivé obce, resp, celý región v rámci anketámeho výskumu bola respondentom 
položená otázka zameraná na obsah programu ekonomicky, sociálne il environmentálne 
vyváženého (udržateľného) rozvoja (obr. 3). Spoločným znakom bola relatívne vysoká prefe­
rencia programov zameraných na vytvorenie pracovných pnlelitostí (nad 60% vo všetkých 
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regiónoch), zlepšcnie služieb (okolo ()()%) a zlepšenie a vytvorenie zariadení pre oddych. 
V prípade Tatier a Dolného Pomoravia vysoké preferencie zí~kaly programy účinnejšieho 
vyžívania surovfn (nad 60%), a úsporného vyulívania vodných i'drojov (nad 60%). Viac ako 
dve tretiny respondentov v spomínananých dvoch regiónoch považUjÚ za dôležitú súča"!' 
programu llepšcnie kvality životného pro<;tredia v ulšom ~Iova zmy:.le a záchranu prírodných 
hodnôt. Minimálne hodnoty v II prípadoch 7 15 vo Východných Karpatoch a oproli tomu 
v Dolnom Pomoravf 12 najvyšMch hodnôt z 15 vyjadrujú roldicly v hodnotovej orientácii 
obyvatcr~tva jednotlivých regiónov. 

Záver 

Výsledky výskumu ukazujú, že použitý prí~IUp priná.'l:a celý rad hodnotných infonnácií 
o ~ituácii \' jednotlivých regiónoch ako aj o predpokladoch o ich ďar;om rozvoji. Vytvárajú 
komplementárnu infonnáciu k súboru tzv. objektí\'nych infonnácif a umožňujú bliž.:::ie analy­
zovať nieklOré procesy v skumaných regiónoch. Analýly percepcie pro~tTedia odrážaju čias­
H>čne objektívnu situáciu. resp. objektívne potreby (napr. problémy v le~nom hospodárstve 
Talier, (ažkosti spojené so znečisťovaním podzemnej vody v dôsledku falby plynu a ropy 
na Záhorí. infm.'l:trukturálnu poddimenzovanosť východokarpatského regiónu). Na druhej 
strane rozdiely medzi skumanými regiónmi odrát.aJú nnpr. v prípade očakávaní úroveň 
environmentálneho vedomia. poznatkov (pravdepodobne ako výsledok l.ákonitostí difuzle 
Illovácie) a ..;ú ovvplyvnené skusenosiami v obla.~tl komunálnej angažovanosti (napr. Dolné 
Pomornvie). 
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ENVIRONM.ENT, LIFE QUALITY ANO SUSTAINABLE OEVELOPl\'lENT 
IN THE POPULATIONS PERCEPTION ANO lMAGES {IN THE LOWER 

MORA VA REGION, TATRA REGION, AND EASTERN CARPATHIAN REGION 

Vladimír IRA 

Summary 

Renections about the environment, life quality and the sustainable development in the 
terriloric., with important natural-landscape and cultural landscape values led the author to 
analyse and to compare recent situation on the basis of subjective c.~timates by it!" population 
in three selected regions_ The method of questionnaire wa.~ cho~en as it rcliably supp1ies 
information for disaggregated analysis. The survey was conducled in the summer of 1996 
among the inhabitanL-; of Lower Morava river region, Tatras region, and region of Eastern 
Carpathians. The questions werc focused on percepuon of cnvironmcntal problem~ of the 
particular community. evaluation of the perceptions evokcd by the community's environment, 
estlmation of the social infrastructure accessibility and quality and relations among the 
community's inhabitants. A portion of the questions were oriented to evaluating lhe willingness 
of inhabitanlS to contribute to sustainable development of their community. The concluding 
part of the questionnaire concentrated on the evaluation of the opinion about the programme 
of economically, socially and environmentally ba.lanced (i.e. <;ustainable) de\'e1opment of the 
commumty. 

In spite of the fact that in thc regions studied the natural and man made environment i<; not 
strongly affected by human aClLvit..ic.s, the environmental quality i~ not considered good 
(relatively favourab1c situation is perceivcd only by the respondCnl'i in thc Eastern Carpal­
hians). 

Out of Ihe 12 chosen problems, the respondent=' of the Lower Morava river region. and the 
Tatra.~ region c. .. timate damage of the forest growlh (60,5%. !md 50.5% resp.) IO be the most 
seflOUS. The respondents in the Eastern Carpalhians estimate the Impaircd or neglected housing 
pooJ (54.4%) a.~ the most serious environmental problems. 

In all three rcgions the inhabitanlS lhemsclvc:; and lran<;ponation (apan from the Eastern 
Carpalhians) were tagged as the most importani source:Jagents of environmental dcterioralion. 

In the light of the opinion of respondcnLs, care for tne environment has ralher improved 
than worsened during recent years. 

Transponation is one of the most important componcnb affecting life quality of the 
inhabitanlS. The analysis of modc.s of transportation shows a relatively good structure from the 
pomt of vIew of su<;tamability. 

AnalysIi. of the satisfaction with life condlliol1s in the community show,) thm most of the 
rc..~pondenls In the re~ions sludied were satisfied or very sati'ificd with the availability of food 
shopping. More than onehalfofthe respondents from the LowerMorava nvcrregion and from 
the Tatras was satisfied with the availabillly of shopping In drug stores and with transport 
availability lO the nearest cily. 

E.~limates of willingness IO panicipatc in the improvcmcnt of envIronmental quality and 
sustainable development activities in the Lower Morava region ha. ... been summariscd a.~ 

follows: more lhan one half of the respondents were willing to walk or btke Instead of drive 
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a car (64.9%), separate domestic waste (58.7%), participate in events that help to improve the 
sIate of the environment, lo save energy (51.5%), water (51.5%), and alert the responsible 
authorilY in case of threats to the environment (50.4%). The analysis of answers in the Tatras 
region shows that more than two thirds ofthose questioned (68.5%) would separate the house 
wru>te and 57.1 % would rcadily participate in event." that help to improve the sIate of 
environment. More than 1/2 of the respondents in the East Carpathians were willing, in the 
case of a threat to the environment, Io bring it to the attention of responsibJe authorities, and 
53.8% of them would readily participate in events that would help to improve the sIate of 
environment. More than 53% of those questioned are willing to separate house waste, 

In the final part of the questionnaire, the respondcnts were required to express their opinion 
concerning the content.~ of the sustainable development of the community and entire region. 

A majority of respondents in the Lower Morava river region (more than two thirds) said 
that the programme should contain activities aimcd at natural values preservation.job creation, 
improvement and creation of new service facilities, environmenlally friendly use of water 
resources. and more efficient use of energy and raw materiais. 

According to nearly three fouMs of the respondents in the Tatras region, the programme 
should conlain activities aimed at preservation of natural values. More than two thirds of the 
respondents consider the improvement of general environmental quality to be an important 
part of a development programme. According to a majority of thc respondents in the Eastern 
Carpathians (95 %), the programme should conlain activities aimed at the creation of new jobs, 
and three fif ths would incJude the projects for improvement of transport. 

The analysis of perception, images and expcclations shows some similarities and numerous 
dissimilaritics. Partly they rellcct objective situations and needs in the regions. On the other 
hand they are also inlluenced by the level of environmental awareness, diffusion ofinnovation 
and experiences in the field of community life participation. 

Recem-ent: Doc. RNDr. Eva Michaeli. CS<;. 

NÁČRT TRANSFORMACIE PRÍRODNÉHO PROSTREDIA A SÚČASN!:!:J URBÁNNO. 
·EKOLOGICKEJ STABlLITY VO VYBRANÝCH LOKOREGIÓNOCH PREŠOVA 

El'a MICHAEL! 

Abstract 
From envirollmenral aspect the spatial structure of the locoregiofls Sidli.fM III and Sídlisko 

Sekcov (the housillg estates) is rather unfavourable. Both of the housing estales were built iII 
about the last three decades. They do lIot represent complete balallced IU/its in either ce/lfral 
or margillal sectiolls. Their current spatial struclure, in contrast to original intentiolIs, has been 
tramfonned. The reasonsfor this can be sought nOlollly iII a discrepancy between the inte/Uled 
projects and the possibilities of the then building trade, but also iII discordant views of 

DQ,. RNDr. Eva MICHAEL!, CSc. 
Katedra ge"Rrafi~ a geoek"/ógi~. Paku/Ia h"mallillljd, a pr{rvd,,>',h vitd Prd"v.·kI:j ,,,,i ... :rÚly, 
ul. 17. mw. č. I. {)/jj /6 PrdQv 
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