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types and graphic variables (School, M. 1994, Zhan, F. B., Bunenfield, B. P .. 1995, NiŽTIanský, 
1996 a i.). We may see it in projection Z (and also in Zl' Zl) as a pair of relation: (MGP, E- MA,; 
OOP, fo QA) 

Geosysrems mOde{ed bv che syseems Q,{ehe siins and lODO/Oi)' 

Graphic variables are used implicitly in the other two mentioned spheres of geomformalies 
designation. Geosystems are possible to model by the structured signs when we use map lan
guage especially map syntax. 

Topological relation and relation of direction between signs copy both those relation between 
realobjeets, or are used to designate other types of relations (relation of subosrdination, coor
dination ele.) 

Cooclusjon 
This article identifies new elements of geoinformatic designation that are not known within 

alphanumeric and graphic designation. The core of designation is using of graphic vanables. 
Geoinformatic designation is understood as cognitively active construction of graphic objeets 
at the base of data properties presenting real objects. 

Active associative geoinformatic designation is described as projection Z 
Z: 0R(EOR" MA" QA" R??, a..) ~ O[(EGJ,. MGP" QGP,. Oxy, TS,) 

Graphic unit O) E- Name (identifier) offeal object Olt, 
Elements of graphic unit EGJ, f- Elements of real object EOR, 
Quantitative graphic variables MGP; f- Quantitative atributes of real object MA, 
Qualitative graphic variables QGP; f- Qualitative atributes ofreal object QA, 
Coordinates in the map Oxy f- Coordinates on the earth R?? 
Topologic and meine relation a reI. of direction TS; f- Relation in real object R, 

Graphic variables of graphic units are used in the four out of this six relations. 
Active associative design3tion is progressive way ofcommunication. 

Recenzovali: RNDr. Dagmar Kusendová, CSc. 
Ing. Ján Pravda, DrSc. 
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ÚVOD 

V predloženom prispevku načrtávame vybrané teoreticko - metodologické aspekty proble
matiky antropogénnych pôd. Dôkazom toho, že ide o nový, perspektívny smer, je záujem 
odbornikov celého sveta. Boli zriadené viaceré komisie (napr. SUITMA pri IUSS, ICQMANTH 
pri USDA), ktoré tento novovzniknutý fenomén skúmajú. V júli tohto roku sa uskutočnila v 
Essene prvá medzinárodná konferencia: "Pôdy urbánnych, industriálnych, dopravných a ťažob
ných, resp. banských oblasti". 

Problematika antropogénnych pôdje mimoriadne komplikovaná, vyžaduje si štúdium 
všetkých jej aspektov, ale predovšetkým potrebu definovať a vymedziť základné pojmy, ktoré 
predstavujú nevyhnutný VSIUp pre jej riešenie. Cieľom nášho prispevku je podal' analýzu zá
kladného pojmového aparátu, ktorý súvisí s problematikou antropogénnych pôd, 

Pôda sa u nás dlho považovala za okrajový predmet záujmov geografie. Nenašla patričné 
miesto v systeme vied o Zemi na našich univerzitách a preto OSIala prevažne iba vo sfére za
uJmov poľnohospodárskej a lesnickej praxe. Koncom 50. r. a začiatkom 60. L, najmä na Slo
vensku, sa situáCIa podstatne zmenila. Popri tradičných odvetviach fyzickej geografie sa začala 
rozvíjať aj geografia pôd. Na Slovensku ju začíname datovať od r. 1955 (Mičian, 1965). 

CHARAKTERISTIKA ZÁKLADNÉHO POJMOVÉHO APARÁTU V KONTEXTE 
ANTROPOGÉNNYCH PÔD 

Prv ako pristúpime k charakteristike pojmového aparátu súvisiaceho s antropizáciou pôd, 
je potrebné uviesť, že existuje vermi vera definícií pôdy, ktore sa navzájom značne odlišujú. 
Pojem pôda rozdielne vysvetľujú nielen laici, ale aj odborníci. Definície pôdy, ktore sa vysky
tuju v preStudovanej literature môžeme rozdeliť do niekoľkých skupín. Čast' autorov (Vitásek, 
1949, Sustykevičová, 1998) zdôrazňuje v definícii pôdy fakt, že tá je vrstvou alebo/aj čast'ou 
zemskej kôry. Poľnohospodársky orientovaní autori zároveň zdôrazňujú kypros!' tejto vrstvy 
(Kalesnik, 1947, Sraocová, 1981), alebo pôdu chápu ako základný výrobný prostriedok (Hy
nek, 1984, Hraško, 1984, BieJek, 1991). Ďalšia skupina autorov (Novák. ] 953, PelíSek, 1966, 
Kutílek, 1978, Spirionov - Sčukin, 1980, Vilenskij, 1945, Simonson, 1959) uprednostňuje v 
defmícii skutočnosť, že pôdaje prírodným alebo prirodzeným útvarom alebo telesom. Na
priklad Mičian (in Horník, 1982) zdôrazňuje auton6mnosť tohto útvaru. Štvná skupina auto
rov predstavuje kyberneticke chäpanie pôdy, t.j. pôdu chápu ako system (Mičian, 1982, 
Hraško - Sedma, 1988, Nemeček - Smolíková, 1990), resp. ako "základný článok ekosystemu" 
(Hraško, 1994) alebo "integrálnu súčasť ekosystému" (Kódex 1996, odporúčanie Rady Eur6py). 
Čurlík (1998) definuje pôdy ako "štruktúrne ekoprvky terestriálnych ekosystémov". Definíciu 
pôdy prostredníctvom iného pojmu (pedosféra) prezentuje Laatsch- Schlichtlng (1959). Naj
všeobecnejšie definicie publikujú Oxford dictionary (1997), Websteť s dictionary (1993) a 
Kôdex (1996). 

Studiom pôdy sa zaoberajú rôzne disciplíny. Problematiku definovania dvoch z nich ako 
aj ich postavenie v systéme vied, rieši Mičian (1977) nasledovne: "Náuka o pedosfére resp. 
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pôdach - o ich vzniku. vývoji, vlastnostiach a geografickom ro:direni sa označuje ako ped o
lógia čiže pôdoznalectvo. Vo sfére vzAjomného prelínania fyzickej geografie a pedológie leži 
ped ogeografia - geografia pôd. Tá sa môže teoreticky členiť na 2 časti: I pedogeografia ako 
disciplína pedológie (t.j. zameraná viac na vlastnosti pôd - pozn. autorky) a 2. pedogeografia 
ako discip1ina fyzickej geografie (t.j. zameraná viac na priestorovú diferenciácIu pôd - pozn. 
autorky). Prostredníctvom pedogeografie sa real izuje úzky vzťah medzi pedológiou a fyzickou 
geografiou." . 

PôdaJe pre život nepostrádateľným, ale pntom obmedzeným a zničiteľným resp. vyčerpa
teľným prírodným zdrojom, na ktorý sa kladú stále väč~ie požiadavky rastúceho počtu obyva
teľov Zeme, súvisiace so zabezpečením ich výživy, oblečenia, bývania i energie a v globálnom 
meradle je tiež významným článkom ekologickej rovnováhy. Poznanie pôdy, jej ochrana a 
zveľaďovanie musia byt' predmetom záujmu nielen kompetentných ~tátnych orgánov, ale kaž
dého Jednotlivca a celej spoločnosti. Poznaním pôd máme v rukach základné poznatky, ako málo 
úrodne pôdy zúrodniť a úrodné pôdy ešte zlep~iť. Na druhej strane, nevšímavé a nerozumné 
využívanie pôd môže znížit'hodnotu ktorejkoľvek, dokonca aj najúrodnejšej pôdy a spravidla 
na veľmi dlhú dobu. 

Sez poznania pôd na vedeckYch základoch nie je možné udržateľné využívanie a aj preven
cia možných dôsledkov nesprávneho využivania pôdy pri akejkoľvek ľudskej činnosti. Cinnosť 
človeka nadobudla v posledných desaťročiach laké rozmery, že SVOJim, najmä negatívnym 
charakterom, výrazne zasahuje do prirodzeného vývoja všetkých krajinných zložiek. Pôda ako 
Jedna z krajinných zložiek sa od začiatku existencie ľudstva vyviJala pod Jeho tlakom. klorý v 
súčasnosti nadobúda globálne rozmery. 

Ant ropogénn y. V~eobecne v~etko čo je podstatne ovplyvnené, pretvorené alebo vytvore
né človekom sa označuje pojmom antropogénoy. H AnlTopogenny (gréc.) = vznikajúci ľudskou 
činnosťou; výsledok zaprič inený človekom a jeho činnosťou. H (Salingová, Maniková, 1979). 

Niektori autori (Sobecká, 1994; Juráni, 1980; Sedma, 1996, 1998) používajÚ tennín antro
pický, antroplzácia, antropická pôda, iní naopak uvedený antropogénny, antropogemzácia, 
antropogénna pôda (Kolény, 1994, 1995; Kobza, 1999). 

Clovek svojou činnost'ou zasahuje do v~etkých geosfér. V hydrológii a vodnom hospodár
stve sa pojem antropogénna činnost' spája s pojmom vývoja charakteristik pozorovaných ča
sových radov a činnosťou človeka v povodi. Tásvoj imi prejavmi ovplyvňUje pnrorlzený vývoj 
Jednotlivých hydrometeorologických prvkov (Mosný, 1994). 

8achireva a kol. (1989) poukazujú na potrebu rozpracovat' genetickU klasifikáciu antropo
genneho reliéfu, klasifikovať priame i nepriame antropogénne geomorfologické procesy, skU~ 
mať antropogénne transfonnácie reliéfu, rozpracovať nové metódy mapovania antropogénneho 
reliéfu a skúmat' vZl'ahy medzi prirodnými a technogénnymi faktonni morfogenézy reliéfu. 

Vplyv človeka viac alebo menej rušivo zasahUje aj do prirodzeného vývoJa pôd. Podľa 
Kobzu (1999): "i keď vplyv človeka na pôdu je pomerne starého dáta, výraznejšie sa začal 
prejavovať až v poslednom storočí (najmä fonnou poľnohospodárskej a priemyselnej činnos
ti). Tento vplyv sa môže prejaviť v kladnom, ale aj negativnom zmysle a často ovplyvňuje 
prirodzený vývOj pôd alebo aspoň časť ich profilu. Výsledkom takéhoto ant ropogén neho pô~ 
sobenia môže dôjsť k zmene prirodzených vlastností pôd, v oJedmelých prípadoch môže dójsť 
i k pretvoreniu pôd. H 
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Pôda vzniká a vyvíja sa pôsobením pôdoh'orného procesu. Ide o súhrn rôznych fyzikál
nych. chemických a biologických procesov prebIehajúcich v pôdach a podmieňujúcich prislu~né 
zloženie a vlastnosti pôdnej hmoty. Jednym zpôdotvomých procesov Je aj antropogenny pô
dot"orný proces (Mičian in Horník, 1982), t.j. proces podmienený činnost'ou človeka. Tá môže 
mať na pôdu kladné účinky, I.j. zvyšuje pôdnu úrodnost' (napr. melioráciami) alebo môže byť 
záporná, tj . znižuje' pôdnu úrodnosť (degradácia). 

Chápame postavenia a sily "činnosti človeka" ako pedogenetického faktora je u mnohých 
autorov rozdielne: 

Kalesnik (1947): "Clovek vedome (resp. uvedomelo) a aktívne zasahuje do tvorby pôdy 
zavlažovaním pôd alebo ich odvodňovaním, siatím alebo zničenim rastlinstva. mechanickým 
obrábaním pôd i zavadzaním rôznych hnojív do nich atď . Pod vplyvom človeka vznikajú na 
zemeguli v obývaných miestach osobitné kultúrne pôdy." 

Mičian (1965): " .. . Činnosť človekaje faktor osobitného druhu, ktorý má špecIfické čny. 

Okrem toho sa činnost' človeka - na rozdiel od prírodných faktorov - chápe ako faktor spolo
čenský a sučasne za nie nevyhnutný pre vznik pôdy. H 

Kutí1ek (1978): "Pretože sa prevažne stretávame s pôdami viac či menej ovplyvnenými 
činnost'ou ľudskej spoločnosti, je potrebné o tomto faktore uvažovať, zvlá~t' so zreteľom na 
veľké technické zásahy pri meliorácii pôd v súčasnosti a s prihliadnutim k pravdepodobnosti 
tvorby antropogénnych pôd, umelo človekom pripravených, v budúcnosti." 

Brabcová (1981): "Vplyv biosféry na pôdu sa prejavuje živelne, kultivačná činnost' člo
veka sa riadi prírodnými a spoločenskými zákonmi." Autorka uvádza činnosť človeka (kulti
vačnú), ako súčasť pôdotvorného faktora biosréry, ale súčasne zdôrazňuje odlišnosľ ich 
\'plyvu na pôdu. 

Hynek (1984) : " ... najsilnejšim faktorom sa stala činnosť človeka. Pô,'odne lokálny má 
neustále extenzívny I intenzívny rast akcelerovaný vedecko lechnickou revoluciou. Dostal sa 
tak na úroveň globálneho raktora." 

Hraško, Bedrna, (1988): "Pôda vzniká a vyvija sa na styku a za vzájomného pôsobenia 
litosféry, atmosféry, biosféry a hydrosféry (prírodné prostredie), ale aj pôsobením človeka ako 
osobitného pôdotvorného činitel'a (antropogenizácia pôd a antropogeOlzované prostredie)." 

8edrna (1998b): " ... hospodársky zásah človekaje plne rovoocenný a zrovnatel'ný S ostat· 
ni'mi pôdotvornými raktormi, ako je klíma, rastlinstvo, živočíšstvo, hornina atď . " 

Vplyv človeka na pôdy závisí od stupňa vývoja ľudskej spoločnosti a môže byt' cieľavedomý 
a neuvedomelý, kladný a záporný, priamy a nepriamy. Priamy vplyv sa týka bezprostredne pôdy 
(priame pôsobenie človeka na zmenu pôdnych vlastností). Nepriamy sa prejavuje prostredníc
tvom zmeny iných faktorov a podmienok človekom . 

Hraško, Sedma (1988) k tomu podotýkajú: "V širlom slova zmysle je každá I'udská ak
tivita na suchej časti našej zeme špecificJ..-ým využitím pôdneho fondu, ktorý tvori povrcho
vú vrstvu zemskej kôry. Tento fakt znásobuje protirečenia medzi biologickými (ksnickymi a 
poľnohospodárskymi) spôsobmi využitia pôdneho fondu a medzi zilUjmaml spoloč nosti 
o využitie suchej časti zeme z pohľadu kritérií výhodných pre iné odvetvie činnosti." 

Zmeny v pôde zapričinene činnosťou človeka označujeme pojmom antropizácia pôdy. 
Zmeny môžu byt' pozitívne (zúrodnenie), alebo negatívne (poškodenie napr_ znečistením) 
(Sustykevičová, 1998). Sobocká (1999b) zahŕňa pod pojem antropizäcia pôdy "veľký počet 
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samostatných javov, procesov a zmien spôsobených priamym či nepriamym pôsobením človeka 
na pôdny kryt". 

Degradácia pôdy. Pojem degradácia má niekoľko významov. V súvislosti so štúdiom pôd
neho krytu znamena postupne nani.šanie pôdnych vlastnosti vedúce k poklesu alebo I zaniku 
pôdnej úrodnosti (Kolektív autorov, 1979). Názory niektorých autorov na pOjem degradácia 

pôdy' 
Sustykevičová (1998): " .. .jejav, keď zvý~ená humldnost' klímy podmieňuje vyluhovanie 

uhličitanov, spôsobuje slabokyslú pôdnu reakciu a zailenie profilu vnútropô<!nym zvetnívaním, 
alebo slabšou translokáciou ílu v pôde. Najčastej~ie sa vyskytuje pri černozemiach (CMd 
černozem degradovaná). Podľa jednej teórie neznižuje vždy úrodnost', podľa iných teórií ve
die až k celkovej neplodnosti pôdy. Tino teória zahma ku degradačným komponentom aj ne
správnu kultiváciu pôd, tiež zhodenie pôdnej úrodnosti (a vlastností pôd) prírodnýmí, 
alebo aOfropickými činiteľmi." 

Oldeman a koL (1991 IO Bielek a koL , 1998): " ... človekom mdukovaný jav, ktory zmžuje 
sučasnu, ale aj buducu kapacitu pôdy pre zabezpečenie potrieb človeka" 

Hrdko et al. (1996): " ... kráča ruka v ruke s intenzifikácIOu výroby. Začina sa ukazoval' 
hlavnou prekážkou pre zvy!ovanie poľnohospodärskej produkcie a to tak z dôvodov nenávrat
ných strát na plo~nej výmere predtým urodných poľnohospodárskych pôd, ako aj z dôvodov 
znižovania úrod pri podmienkach rovnakých vstupov .... V uvedomeni si vážnosti tejto situá
cie rozhodla sa 21. konrerencia FAO v novembri 1981 pre prijatie Sveto\;ej charty o pôde. 
Charta načrtáva súbor základných pnncipov, ktore musí svetove spoločenstvo národov rešpek
tovat' pri využívani svetových zdrojov pôdy a pri súčasnom zlep!ovani jej u.rodnostt. aby pôda 
zoslala zachovaná ako zdroj obživy aj pre buduce generácie." 

" ... čiastočná, alebo uplná strata úrodnosti pôdy a to tak jej kvality alebo množstva, prípad
ne obidvoch v dôsledku takých procesov ako je vodná alebo vetemá erózLa pôdy, sahnizácia, 
zamokrovanie, odčerpanie rastlinných živín, rozpad pôdnej štruktúry, dezertlfikáC13 a znečis
tenie pôdy cudzorodými látkami. Rozsiahle plochy sa denne strácaJu aj zábermi pre nepol'
nohospodárske využivanie. Celosvetove trendy degradácie pôdy su z pohľadu naliehavej 
potreby výroby potravín, vlákien a drevnej hmoty alarmujúce." 

" ... ovplyvňuje nielen priamo poľnohospodárstvo a lesníctvo znižovaním urod a zhor~ova
ním vodného režimu, ale nepriamo aj iné sektory národného hospodárstva vrátane priemyslu 
a obchodu a životne prostredie ľudí ako celok, tým že zapríčiňuje vyšší výskyt záplav, zvyšuJe 
nebezpečenstvo zanášania riek, ciest, priehrad a pristavov. " 

"Akákoľvek "ťažba úrod" prekračujúca hranice únosnosti má za následok dlhodobú degra
dáciu pôdnych vlastnosti, preto je nevyhnutne sledovanie degradácie pôdy." 

Ak vláda, alebo miestna správa má na primeranej úrovni financovat' práce na ochranu pôd, 
musí byť predovšetkým spoľahlivo informovaná o rozsahu a druhu degradácie vyfaduju
ce) zásah, o požadovanom technickom ridení a jeho cene, ako aj o jeho dopade na celo~tátnu, 
pripadne miestnu ekonomiku a prostredie. Získanie rýchto inrormácií Je ulohou lrutllúcie, kto
rá zodpovedá za ochranu pôdy. Preto sa vyžadUJe, aby uzemie bolo sledované v určitých in
tervaloch a aby sa stanovili typy a rozsah erózie. 

Technické aspekty stanOl'enia súčasnej a potenciálnej degradácie pôd boli študované 
v poslednom čase organizáciami FAO, UNEP, WMO a UNESCO. Predmetom štúdia bola me
todika stanovenia sučasnej a potenciálnej degradácie. Hoci bol návrh s vybranými ochranný-
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mi uzemíami vypracovaný na mape v malej mierke (mapa 1:5000 000), metóda je vhodná pre 
aplikáciu na rôzne mierky máp vrátane veľkých . 

Pre tuto úlohu su použiteľné satelitn !!: a letecké snímky, avšak na overenie vysledkov je 
potrebné využiť aj poznatky z pozemného prieskumu. Pri strednýc h a vel'kých mierkach 
možno použiť snímky vo vel'kých mierkach, dopln en!!: informáciami z podrobnejších 
prieskumov pôdy a základnými informáciami o dôležitých faktoroch. ako sú podnebie, pôd
na er6zia, vegetácia, využitie zeme a reliéf, pretože vplývajú na degradáciu a na riziko degra
dácie. 

Organizácie FAO, UNEP a UNESCO publikovali mapy v mierke I: S 000 000 zobrazu
juce súčasný stav degradácie pôdy ajej rizika v Afrike severne od rovníka a na Blízkom a 
Strednom východe. Je to odhadovaná degradácia spôsobená veternou eróziou, vodnou eroziou, 
zasolením a vylúhovaním. Predstavujú aj priklady pre zostavenie máp vo veľkých mierkach, 
ktoré zobrazuju er6ziu na malých lokalitách a su potrebné najmä pre miestne potreby, ako Je 
ochrana vodných nádrží, kontrola brehovej erózie, návrhy pre riadiacu činnosť, projekčné a 
konštrukčné práce a iné. 

Jedným z možných pristupov akoskúmať negatívne zmeny vlastnosti pôd Je pohľad na 
ne cez prizmu priebehu erózno-akumulačného procesu v podobe jeho urýchlenej, človekom 
podmienenej forme. Tento pristup má 2 aspekty: metodologický a praktický . Metodologic
ká poloha odräža podstatu vzťahu reliéf - pôda (vlastností reliéfu podmieňujú diferencovaný 
vývoj a sekvenciu pôdy -+ sled subtypov a foriem). Praktický aspekt tohto pristupu spočíva 
v cielenej lokalizácii pôdnych sond na častiach katena nie podľa ha, resp. km~, vdetailnejšom 
poznaní, delimitácii a bonitácii foriem pôd, v možnosti porovnávania katen v podobných kra
jinných typoch s určovaním trendov vývoja ich degradácie a v manažmente pôdneho fondu pre 
účely aplikácie protier6znych opatrení. 

Aplikáciu uvedeného prístupu na er6zno-akumulačne kateny v dvoch typoch krajiny, a to 
Bielokarpatskeho podolia (pedimentovej pahorkatiny) s hnedozemou luvizemnou (Bzince pod 
Javorinou) a Zálužianskej pahorkatiny s černozemou typickou karbonátovou (Pata) uskutoč
nil Lehotský (1999). 

Metóda analýzy kat~n spočívala v 3 etapácb: PrvÍ! tvorilo detailne geomorfologické ma
povaDIe, druhú pedologické sondovanie (zvlášť bíbky humusového horizontu) a odber pôdnych 
vzoriek, záverečná tretia etapa spočívala v interpretácii a porovnaní vybraných chemických a 
fyzikálnych vlastností humusového horizontu v jednotlivých častiach kateny. 

V závere Lehotský (1999) upozorňuje na fakt, že "so zmenami vlastností pôd v podmien
kach antropogénnych erózno-akumulačných katen v ich najviac eróziou postihnutých častiach 
dochádza k znižovaniu výnosovo 20·50%". 

Pôda sa znehodnocuje rôznymi degradačnými procesmi tak z kvantitatívneho, ako aj kva
litatívneho hľadiska. Urýchlená erózia je najnebezpečnejším degradačným procesom pôdy a 
predstaVUje fyzikálny proces odnosu pôdy vodou alebo vetrom. Nastáva v dôsledku nespráv
neho využitia iizemia, ktore podmieňuje urýchlene rozrušovanie pôdy a odnos pôdnych častíc. 
le zákonitým dôsledkom hospodárenia zameraného na okamžitý efekt, bez ohľadu na úrodnosť 
pôdy v budúcnosti. Erózia sa urýchl'uje aj vtedy, keď sa aplikuje určitý systém hospodärenia 
v nevhodných podmienkach. Napriek tomu, že erózne procesyanimi zapričlDené škody su 
podrobne známe a opisane v množstve publikácií, erózia pôdy stale ostáva jedným z najváž
nejších problemov ľudskej spoločnosti v súčasnosti. 
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Ďalši jav, ktorý dosiahol v globálnom meradle veľmi vážne rozmery,je zamokrovanie a 
zasol'ovanie zavlažovaných pôd, ak nie sú dostatočne vodopriepustné. Podľa údajov štúdie 
"GLOBAL 2000" sa každoročne degraduje väčšia plocha zavlažovanej pôdy, než na akej sa 
vybudujú nové závlahy. Je známe, že určitý stupeň degradácie postihuje približne polovicu 
výmery zavlažovaných pôd sveta a že značná časť pôdy, kde sa uvažuje s budovaním závlah, 
má vysoko citlive podmienky pre rozvoj degradačných procesov (Hraško el al. , 1996). 

Andor, Čur!íková (1998) upozorňujú, že "v komplexe s ostatnými prírodnými zložkamlje 
potrebne okrem výmery pôd chrániť pôdu pred degradačnými procesmi , ktoré majú prírod
nl! aj antropogénne príčiny . Predmetom ochrany musi byť ochrana pred fyzikálnou degradá
ciou (vodná, vetemáerózia) v kontexte s protierozivnymi opatreniami v krajine a chemickou 
degradáciou, najmä v spojitosti s technogénnym znečistením pôd, procesmi acidifikácie, alka
lizácie a salinizácie". 

Intenzitu negativnych zmien v pôdnom systeme za určitý časový úsek identifikuje stupeň 
degradácie pôdy. Od pôdnych a ekologických podmienok, ktoré určujú náchylnosť na degra
dáciu pôdy ajej prejavy závisí riziko z degradácie (Bielek a kol., 1998). 

Deštrukcia pôdy. Okrem pojmu degradácia pôdy sa v literatUre často stretávame aj s pojmom 
deštrukcia pôdy. Ide v podstate o vyjadrenie vyššieho stupňa poškodenia pôdy. Napriklad 
Midriak ( 1972, in Midriak 1984) pod týmto pojmom rozumie rozrušovanie alebo rozhlodá
vanie pôdneho pláŠl'a, vyvolané pôsobením exogl!nnych procesov (vrátane antropogénnych 
vplyvov na reliéf). Ich súhrn a kombinácia sa zvyčajne prejavujú pomocou er6znych, gravitač
ných, kryogennych, krasových a iných javov, pričom tieto zanechávajú stopy v rozrušovani ho
rizontälnej i vertikälnej celistvosti pôdneho plášťa , teda v jeho deštrukcii a dokonca až v 
denudácii podložných hornin. Treba ju pokladať za veľmi závažny faktor znehodnocovania 
prirodneho, resp. životného prostredia, pretožejej dôsledky sa negativne prejavia v poľnohos
podárskej rastlinnej výrobe, vo vodnom hospodárstve, stavebníctve, lesnom hospodárstve, 
doprave atď. Midriak ( 1984) si ju vysvetľuje ako "systém - dynamický zložený jav, ktorý 
vyvoláva celý súbor rozrušujúcich vonkajších morfogenetických procesov, ktoré pôsobia na 
pôdnu alebo zvetralinovú pokryvku". 

Deštrukciou pôdy sa podrobne zaoberá Bielek (1991), ktorý vymenovava a charaktemuje 
javy a činnosti, ktoré prispievajú k deštrukcii pôdy. Sú to: erózia, vystavba vodných diel, od
vodňovanie a závlahy, politický vývoj, vlastnicke vzťahy, delimitácie a pozemkové upravy, 
poľnohospodárska sústava, agrotechnika a mechanizácia na pôde, sekundárne zasoleme, hno
jenie pôd organickými hnojivami, tekutými exkrementami, chránene územia, exploatácia raše
linového fondu, neodborná lesnícka činnosť a nepoľnohospodärske aktivity: exhaláty priemyslu, 
energie, dopravy. 

Procesom deštrukcie pôdy, ktorý je podmienený človekom je urýchlená vodná erózia. 
Nastáva v pripadoch odlesňovania, zmeny vegetačného krytu, rozorávania lúk a pasienkov, 
vytvárania umelého svahu, vytvorenia antropickej pôdy apod. 

Zmenu ustáleného stavu vo vyvoji pôd často nemôžu ''Yvolať ani vel'kl! zmeny prírod
nych podmienok, ale skôr ho menia lokálne procesy katastrofického charakteru alebo aj 
vyrazné an tropické vplyvy (Linkeš, 1981). K významným antropickým vplyvom pôsobiacim 
na pôdu pauia aj aktivity nepol'nohospodárske. Mnohéz nich sú ľudsky ľahostajné a pre pôdu 
bezohľadné. Sú produktom a svojimi následkami aj nepriateľom človeka. Demonštrujú silu 
ľudskej aktivity v prirode a súčasne aj absenciu viery človeka v možnost' svojej vlastnej seba
záhuby (Bielek, 1991). 
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Aberácia pôdy. V suvislosti s antropogenizáciou a ddtrukciou pOdy Je nevyhnutné vysvetliť 
aj tennin aberácia pôdy, resp. odchýlnosť pôdy, ktorý zvolil Sedma (1998e), na vyjadrenie 
"nezdravého stavu" pôdy ako sučasti životného prostredia človeka. Podľa tohto autora "pred
stavuje človekom zapričinenú výraznu odchylku od optimálnych a priemerných aktuálnych 
podmienok na pestovanie rastlin". Charakterizuje sa environmentálnymi vlastnost'aml pôdy 
(teonin autora - pozn. aUlorky), akoje ddtrukcia, kompakcia, intox.ikäcia, Infekcia alď. 
V environmentalisllke vyjadruje aktuálnu negatlvnu antropizáciu pôdy alebo odolnost' či 
náchylnost' na negatívnu antropizáciu pôdy (IJ. potenciálnu aberáciu pôdy). 

"Aktuálna aberácia pôdy znamená skutočny nepriazniV"ý stav pôdy alebo stupeňjej poško
denia človekom" (Sedma, 1998e). V environmentálnych štúdiach sa na mapách zobrazuje: 
jednotlivými environmentálnymi vlastnosťami (napr. alkahzácia pôd v oblasti magnezitky 
pri jel.bve) alebo súbornou negatívnou antropizáciou. Sedma (1996) spomína aktuálnu ne
g:l!Ívnu antropizáciu pôdy, pri ktorej nastáva degradácia, znehodnotenie až ddlrukcia pôdy. 

Potenci álna aberácia pôdy sa najčastejšie vyjadruje náchyJnosl 'ou alebo odolnost'ou 
pôdy voči negalivnej anlropizácii, t.j. ako utláčatel'nost', mfekčnosť, soliflukčnost' a pod. 

Priklad potenciálnej aberácie vyjadrenej náchylnost'ou pôd na ur»chlenú eróziu (antropo
gfnna erOdO\'alel'nost') v Belianskych Taträch uvádza Sedma (1998e). Podľa tohto autora 
súborným kritériom potenciálnej negatívnej antropizácieje "zunitel'nosť pôdy, ktorá vyja
druje stupeň potenciálnej aberácie pôdy (odchýlený nezd.r3VY stav ako dôsledok plánovanej ľud
skeJ činnosti) na určitom území. Zranitel'nosť alebo súborná potencislna aberácia pôdy 
zhisí od faktorov antropizácie (výstavba vodného diela 5 nasledujúcim zavodnenim. zase
lením, dešlrUkciou a pod., odlesnenie, výstavba spaľovne a pod.) a od kombinsci e vratn}'ch 
(menej závafnych akoJe napr. kompakcia, infekcia) a nevratnych (závažnejšieh, ako je napr. 
urýchlená erózia, soliflukcia, intox.ikácia) znakov antropldcie vyjadrených environmentál
nymi vlastnost'ami pôdy. V ďalšieh prácach (1998c. l 998e) spresňUje, že je možne vyjadriť JU 
aj potrebou energie, práce alebo financií vynaložených človekom na nápravu škody či navrá
tenie pôdy do pôvodného stavu pred zásahom človeka. Vyhodnocujeme JU podľa zákona NR 
SR 127/ 1994 Z.z. v osobitných environmentálnych štúdiach". 

Odolnost' pôdy voči antropizácii predstavuje vratné procesy, ktoré sa vzt'ahujú najmä na 
lIeto znaky a vlastnosti pôdy: kompakcia, infekcia, alelopatizácia (Janský, Bedma, 1997). 
Bedma (1998d) zahŕňa pod tento pojem okysliteľnosI', utláča teľnosť, infekčnosť a pod. "Tie
to ukazovatele dokumentujú vratnost' procesov a teda schopnosť pôdy rýchlo obnoviť svoj 
pôvodny stav" (Sedma, 1998d). 

Náchylnost' pôdy k antrnpizácii predstavuje nevratné procesy, prejavujuce sa najmä mi
neralizáciou pôdneho humusu, intox.ikáciou, urýchlenou eróziou a soliflukciou (Janský, Se
dma, 1997). Podľa Sedmu (1998d) predstavuje tendenciu k nevratnému znehodnoteniu pôdy 
a vyjadruje sa ur»chlenou erodovateľnosťou, zasolenost'ou, zamokrenost'ou a pod. 

Zatial' čo odolnosť a náchylnosť predstavujú rozsah zmien v pôde, pružnosť a citlivosť 
vyjadruju rychlosť procesov (Janský, Sedma, 1997; Sedma, I 998d). Odolnost', náchylnosť. 
pružnosť a citlivosť pôdy k antropizäcii vyjaciruju environmentálne vlastnosti pôdy (Sedma, 
Dlapa, 1995). Styri z nich, pre pol'nohospodárslvo najvYznamneJšie, vyhodnOCUje Bedma 
(1998d). Sú to: odolnosť voči acidifikácii - acidifikovateľnost', odolnosť voči kompakcii -
utláčatel'nost', náchylnost' k mineralizácii humusu - dehumifikovatel'nosť a náchylnosť k za
mokreniu - zamokrovatel'nosť. 
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NÁ CRT VYVOJA ANTROPIZÁClE PÔD S DÔRAZOM NA ÚZEMIE 
SLOVENSKA 

Potreba ľudi zabezpečiť si výživu bola pra pôvodnou príčinou postupnej premeny pa· 
oenských pôd na pol'nohospodársky vyufinné pôdy. Začia tok tejto premeny Je zäroveň 
zrodQm po!'nohospodán;tva. Pokiaľ primitívny človek neobrábal a neSial sa poľnohospodärom, 
nemodifikoval podstatným spôsobom pôdny pokryv. Pnrodzený pódotvomý proces prebiehal 
neru~ene bez pričinenia človeka. Históriou an tropického vplyvu na pôdny pokry v sa zao
berali napr. Sedma ( 1998c) a Sobocká (1999a) . Obaja zhodne konštatuJú, že v predhi storic· 
kej dobe - počas pleistocénu až do začiatku holocénu sa predpokladO. len nepalrný vplyv 
človeka na pôdny pokryv. V holocéne zmenou klimalických podmienok a nästupom prvých 
osídľovacich aktiví t spojených s poľnohospodárskym sústavným obrábaním pôdy začina skul
túrňovanie pôd. Predpokladá sa, že v tomto období sa vyvinula prevažná väčšina súčasných pôd. 
Sobockä (1999a) upozorňuje na nástup osobLtného pôd0Ivomého činiteľa - človeka v lomlO 
období. Pn'é dôkazy O kultúrnom pôsobeoí človeka sú z mladšieho epiall anliku až epia t
lantiku . 

V IO. - 12. stor. dochádza k systematickému povrchovému dobývaniu rod v horských 
oblastiach a zároveň k pn'ému \'ýraznému oaruJovaniu pôdneho pokryvu. V 14. slor. sa za· 
čina aj hlbinná t'&žba rúd, pôdna pokrývka je prekrývaná banskými hlušinami i haldami a silne 
narušovaná spracovávaním rudy v hutiach. Vody rozpla vene do okolia z I'ažobných oblastí 
podmieňovali zmenu chemizmu pôd. Valašskou kolonizáciou v tomto obdobi dochádza k osíd
ľovamu horských oblasti a rozvoJu chovu oviec, čo spôsobilo, že pôvodné pasienky boh spá~ 

sané s pn'5'm oarušenim pôdneho pokryvu a vznikom antropogénn e podmi ene nýc h 
zosuvov. 18. stor. je charaklenstické pnemyseinou revoluciou, spojenou s aktivitami člove
ka, ktoré nemaju nič spoločné so skuilúrňovanim krajiny. NastupUje zneužívanie až dranco· 
vanie prirodných zdrojov, vytvárajú sa nové technológie spracovania materiálov a objavujú sa 
nové energetické zdroJe. V ďaliom období sa pod vplyvom ľudskej činnosti akcelerujú nepriaz
nivé degradačné i deStrukčné procesy (zosilnená pôdna erózia, sekundáma acidifikácia, alka
lizác ia. salinizäcia, fyzikälna kompakcia, dezertifikäcia a iné), Trend ant ropizácie pôdneho 
pokryvu i krajiny neustále pokračuje s nezmenenou intenzitou (Sobocká, I 999a). 

Na Slovensku sa antroplzacía pôdy začala pestovaním poľnohospodárskych plodin na neč
nych terasách a na sprašových tabuliach pred 6 . 7 tisic rokm i. Vplyv na pôdu sa rozširil naJ
mä v 8. a 9. storoči a bol spätý s usídlením Slovanov. Antropogénny vplp' na pôdu vb k bol 
dte st á le slabý a rozptýlený. 

S postupným rastom počtu obyvateľstva sa začina klčovanie lesa a rozširovame pol'nohos· 
podárskej pôdy na úkor lesnej pôdy. Od IO. storočia do súčasnosti sa zmenil pomer poľnohos· 
podárskej pôdy k lesnej pôde z 1:4 na 4:3. Vyk1čovanim [esa a obrábaním pôvodne lesnej pôdy 
sa v pnebehu n iekoľkých rokov výrazne v nej znížil najmä obsah humusu (o 10·50%). 
V nasledUjúcom období sa však vplyv človeka oa poľnohospod á rsku pôdu opät' us tá lil oa 
slabom stupni intenzity. Oralo sa plytko a hnojilo len m~taľným hnojom. Parné oračky (po
užívané až v industriálnej dobe) síce prehlbili orbu pod cukrovú repu, ale len v humóznych 
pôdach na rovinách. 

Výraznej §í vplyv človeka na pôdu sa zaznamenal v horských oblastiach v obdobi \ a
labkej kolonizácie \' 14. - 17. storoč i. Vypaľoval sa najmä les na chrbátoch pohori a trävoate 
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plochy slúžili na pasenie hospodlirskych zvierat. V pôdach sa zmierňovala pôdna kyslosť a roz
širovala sa erózia. 

V nfžinných oblastiach je výmamné najma odvodnenie pôd Podunajskej roviny otvore
nými kanálmi, ktoré nastalo po vybudovaní hrádzí proti povodniam v 18. a 19. storočí. 

Posledný, najvýznamnejší antropogénny tlak na pôdu bol u nas po roku 1965. Preja
vil sa výraznejšie na pol'nohospodárskych pôdach ako na lesných. Trval 25 rokova v sú
časnosti nastalopät' útlm výrazného priameho vplyvu človeka na pôdu (Bedma, 1998c). 

Podľa Bedmu (I 998c) reálna antropizácia pôd Slovenska v rokoch 1970 - 1990 mala stú
pajúcu tendenciu a to ako v pozitívnom, tak aj v negatívnom smere. Antropizácia sa prejavila 
zmiernením pôdnej kyslosti, zvýšením obsahu minerálnych živín v pôde, regulovaním obsahu 
vody veľkoplošným odvodnením a zavlažovaním ornej pôdy i uskutočnením rozsiahlej obno
vy a rekultivácie lúk a pasienkov. 

Antropizácii pôd Slovenska sa veľmi podrobne venoval Bedma (1996, 1998b, 1998c). Pod 
antropizáciou pôdy rozumie ovplyvnenie jej vlastností človekom. Tento tennín považuje za 
výstiŽTIejM ako skultúrnenie(skultúmeniesa často spája len s pozitívnym zásahom človeka do 
pôdy). Kladným typom antropizácie je zúrodnenie, záporným typom je znehodnotenie. 

METODIKA VÝSKUMU A MAPOVANIA ANTROPIZÁCIE PÔD 

Príklady výskumu a mapovania antropizácie pôd sú v prácach: Bedma (1995), Bedma, 
Račko, Pekárová (1996), Bedma, luráni, Kromka, Finková, Mičuda, Viceníková, Vykouková 
(1996), Račko, Bedma (1994). 

Metodika výskumu antropizácie pôd (podľa uvedenej literatúry) spočíva predovšetkým 
v rešpektovaní skutočnosti, že existuje priama a nepriama antropizácia pôdy. 

Dôležitým metodickým kritériom antropizácie podľa 8edmu (1996, 1998b, 1998c) sú: for
my (druhy), znaky a stupne (miery). Prvou formou antropizácie pôdy je priama - technogén
na, ktorá je spätá s bezprostredným obrábaním pôdy. Druhou fonnou je nepriama - netech
nogénna, ktorá znamená ovplyvnenie pôdy sprostredkovane cez iné aktivity človeka 
v prírode (priemysel, doprava atď.) Na základe uvedeného možno konštatovať, že pozitívne a 
negatívne vplyvy človeka na pôdu sa môžu prekrývať, akoje tomu pri obrábaní pôdy sústavne 
intoxikovanej priemyseinými imisiami. 

Krátkodobé alebo trvalejšie zmeny fyzikálnych, chemických a biologických znakov a vlast
ností antropizácie vyjadrujú znaky antropizácie pôdy. Pre praktické účely bolo spracovane 
triedenie, ktoré zahŕňa najvýmamnejšie znaky degradácie, znehodnotenia a deštrukcie pôdy, 
ako aj obrábania, zúrodňovania a meliorácie pôdy. 

Stupeň antropizácie pôdy sa môže vyjadriť intenzitou a spôsobom pôsobenia človeka na 
pôdu alebo kritériami zmien vlasmostí a znakov pôdy. Intenzita sa najčastejšie vyjadruje stup
nicou: slabá (malá), stredná a silná (veľká) miera antropizácie. Spôsoby pôsobenia človeka na 
pôdu sú dva: negatívny a pozitívny. Negatívnou antropizáciou pôdy sú degradácia niekto
rých ÚIodotvorných vlastností pôdy (utlačenie pôdy prejazdom vozidiel, vyplavovanie uhliči
tanov zavlažovaním), znehodnotenie pôdy podstatným míženim Jej úrodnostI (zamokrenie 
pôdy vystavbou vodného diela, intoxikácia pôdy agrochemikáliami) a deštrukcia pôdy Jej 
úplným mičením (pôda prekrytá odpadom, erodovaná orná pôda) 
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Pozitívna antropizácia pôdy zahŕňa obrábanie (hnojenie, orba), zurodncnic (optimali
zácia živín, híbkové kyprenie) a melioráciu (podstatná zmena pôdnych vlastnosti terasovaním, 

rigoláciou, odvodnením a pod.). Medzi kritéria zmien vlastností a znakov, ako miery POZItív
nej a negatívnej antropizácie pôd patria hodnoty fyzikálnych, chemických a biologických 
vlastností pôdy (obsah ťažkých kovov, miera pedokompakcie, intenzita nitrifikácie) a morfo
genelické zna ky pôdy. 

Pre zhodnotenie antropizácie pôd Slovenska použil 8edma (1998b) metódu p10~nébo roz
~írenia jednotlivých spôsobov :mtropizácie, Ictoré súčasne vyjadrujú aj intenzitu zásahov člo
veka do pôdy. Výsledkom bolo zistenie, že v porovnani s prepočtom z roku 1971 sa vyrazne 
mižil podiel slabej pozitívnej antropizácie poľnohospodárskej pôdy. Podiel strednej pozitív
nej antropizácie čiastočne poklesol a zvýšila sa najmä výmera silne pozitívne antropizova
nej poľnohospodárskej pôdy. Celkove pozitivna antropizácia ornej pôdy značne vzrástla a 
prejavila sa nárastom produkčného potenciálu pôd a zvýšením úrod poľnohospodárskych plo
dín. Tento trend sa v roku 1990 pozastavil a v súčasnosti pozorujeme zoslabenie pozitivnej an
tropizácie poľnohospodárskej pôdy najmä pokiaľ ide o hnoJenie, vápnenie a zavlažovanie. 
Podľa Sedmu (1998b) je v súčasnosti takmer polovica jej výmery (predtým tretma) Sline skul
túmená. 

V rámci lesnej pôdy nedošlo na Slovensku k výraznej zmene podielu jednotlivých sku
pin miery pozitivnej antropizácie pôd. Naďalej prevláda stredný a najmä slabý pozitivny 
vplyv človeka na lesnú pôdu, av~ak celkove vzrästollen nepatrne. 

Negatívna antropizácia pôdy na Slovensku sa prejavuje u poľnohospodárskych pôd hlavne 
urychlenou eróziou, intoxikáciou, znečistením, acidifikáciou, zamokrenim a deštrukciou pôd
nej prikrývky, v lesnom pôdnom fonde devastáciou pôdy na holoruboch, deštrukciou pôdy 
vybudovaním hustej siete lesných ciest, no najmä globálnou acidifikáciou lesnej pôdy kyslý
mi dažďami. U pol'nohospodárskych pôd sa najviac prejavuje stredným stupňom (45% vý
me!')'). V lesnom pôdnom ľonde 3/4 výmery sú len slabo negath"ne ovplyvnené človekom. 

Na antropizácii celého pôdneho fondu Slovenska sa nemalou mierou podieľa urbani
zácia. Plocha pôdy znehodnotená zästavbou sa v posledných rokoch zdvojnásobila. 

V závere autor konštatuje, že "pri porovnaní hodnotenia celkovej antropizácle (skultúrne
nia) pôdneho fondu Slovenska v roku 1996 s rokom 1971 vzrástla miera vplyvu človek a na 
pôdny rond, a to lak v pozitívnom ako aj negaHvnom smere. Naďalej však takmer polovi
ca výmery zostáva slabo ovplyvnená človekom, na čom má nemalý podiel aj realizácia a roz
širovanie výmery národných parkov, rezervácii a chránených krajinných oblasti" (Sedma. 
1998b). 

Antropizácii fluvizemí v alúviu Dunaja ich poľnohospodárskym využ.ilím sa venujeJuráni 
(1999). Podľa neho pol'nohospodárska antropizácia pôd spočíva v ich dlhoročnom ovplyv
není poľnohospodárskymi technológiami, ktorých podstatu možno zhrnúť do nasledujúcich 
čiastkových vplyvov: odlesnenie s následnou dehumifikäciou povrchových horizontov, obrá
banie pôd (orba a ostatné agrotechnické zásahy) urýchľujúce mineralizáciu organickej hmoty, 
ovplyvňujúce rozpad pôdnej štruktúry, spôsobujúce zhutňovanie a tvorbu zhurnelej podomi
ce, hnojenie pôdy s následným vplyvom na režimy živin, používanie pesticídov s vplyvom na 
biodiverzitu pôdnych organizmov a fenomén tzv. "kultúrnej stepi" spočivaJuci v pestovani 
vysokého podielu "kultúmych tráv" (obilnín) v kombinácii s dlhodobým udržiavaním pôdyhez 
porastu. 
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Snidium týchto fenoménov na mladých aluviálnych pôdach hornej časti Zitného ostrova má 
urči té špecifiká. Fluvizeme ako pôdy, v ktorých bol proces tvorby organickej hmoty systema
ticky ovplyvňovaný záplavami (eróziou i prínosom nových sedimentačných nánosov) sú na 
prejavy poľnohospodárskej antropizácie zvlášť citlivé. 

Relatívne neskorý ústup hydromorfizmu (odvodňovaním) na území horného Zitného ostrova 
a tým I oneskorený nástup poľnohospodárskeho využívania vytvára dobré podmienky pre štú
dium týchto fenoménov. 

Autor neprezentuje komplexný pohľad na celu šírku antropizačných vplyvov, ale zameria
va sa len na vybraný okruh ukazovateľov súvisiacich najmä so zmenou fyzLkálnych vlastnosti, 
ako aj so zmenami v obsahu a distribúcii humusu v pôdnom profile. 

Metodika riešenej problematiky vplyvu poľnohospodárskej antropizácie sa opiera o histo
ricky doložené skutočnosti o priebehu odlesnenia časti Žitného ostrova pod Bratislavou. Po
dľa uvedem=ho autora sa antropizačné vplyvy poľnohospodárskeho využívania fluvizemi 
prejavuju vo viacerých smeroch: l. Vznik omicového horizontu premiešanim humusového, 
prechodného a povrchovej časti substrátového horizontu. Tento je svetlejší v porovnani s 
humusovým horizontom lesných pôd. 2. Už i pomerne krátka pol'nohospodarska antropizäcia 
fluvizemí má za následok nárast celkového obsahu humusu do h[bky 40 cm najednotku plo
chy. Nárast je založený na lepšom prehumózneni prechodných horizontov. 3. Acidifikačný efekt 
poľnohospodárskych technológií sa vďaka neutralizačným účinkom pôdnych uhličitanov ne
preJavuje. 4. Vlhkostný režim poľnohospodárskych pôd má rozdielnu charakteristiku v porov
nani s lesnými pôdami. Rozdiely sú spôsobené vegetáciou (Judni, 1999). 

Niektoré fenomény antropogenizácie pôd SR sledoval Kobza (1999). Zaoberal sa výsky
tom a charakteristikou niektorých fenoménov spôsobených vplyvom človeka zistených na 
základe priesk um u a moni toringu pôd . Tieto v zásade rozdelil na fenomény chemického a 
fyzikálneho charakteru. Medzi fenomény chemického charakteru zaradil acidifikáci u pôd. 
sa lin izáciu a alka Lizaeiu pôd, konlamin áciu pôd a degradáciu pôdnej organickej hm oty 
(POH). Za fenomeny fyzikálneho charakteru označil kompakciu pôd, híbkové zásahy i po
vrchové upravy, závlahy a odvodňovania , eróziu pôd a umelo vytvorené pôdy a sedimenty. 

Autor nerozobral všetky formy antropogenizácie pôd. Mnohé fenomény, o ktory-ch sa 
vplyvom antropogenizicie pôd autor zmieňuje nemožno charakterizovať separátne, lebo sa 
vzájomne ovplyvňujú. Ich výskyt na rozdiel od reliktných fenoménov má prevažne reverzibiI
ný charakter, avšak pri intenzívnejšej a dlhodobejšej antropogenizácii pôd môžu mať i trvalejší 
charakter, čo vedie k čiastočnému, ojedinele až úplnému pretvoreniu pôd. Zmeny sa dejú na 
úrovni variety, subtypu, alebo dokonca i pôdneho typu. 

ZÁVER 

Analýzou základného pojmového aparátu sme dospeli k záveru, že pre odborníkov sa stá
va vel'mi problematickou už samotná defin ícia pôdy, ktorá je založená na ú če l e, za akým sa 
pôda využíva, resp. na rôznych funkciách, ktoré pôda v jednotlivých odvetviach plní. 

Nakoľko do prirodzeného vývoja pôd zasahuje čoraz častejšie človek , začlenili sme do 
analýzy pojmy anlropogénny, ant ropizacia . Všeobecne všetko čoje podstatne ovplyvnené, 
pretvorené alebo vytvorené človekom sa označuje pojmom antropogénny. Pôdotvomý proces 
podmienený činnosťou človeka sa nazýva an t ropogénny pôdotvorný proces. Zmeny vpôde 
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zapríčinené činnosťou č loveka vyjadruje pojem antropizácia pôdy. nCinnosť člonka " ako 
pôdotvorný faktorje definovaná mnohými autormi, Rozdielje len v jeho postaveni a sile (fak

tor osobitného druhu, súčasť pôd0Ivomého faktora biosféra, rovnocenný s ostatnými faktormi). 
V literatúre existuje nejednotnosť v použh'aní termínov antropogénn )', antropický, atď. 
Jedna skupina používa termínyantropický, antropizácia a druhá skupina antropogenny, antro
pogenLzacia. Z uvedeného vyplýva, že tie to pojmy sa považujú za synonymá. 

Súčasťou analýzy poj mového aparátu bolo riešenie problematiky definovania pOjmov 
deg rad ácia a deUrukcia pôdy. V prípade degradácie pôdy ide o postupné naru~anie pôdnych 
vlastnosti, ktore vedie k poklesu alebo aj zániku pôdnej úrodnosti. Ddtrukcia pôdy vyjadru
je vyšši stupeň poškodenia pôdy. Predchádzanie znehodnocovaniu pôdy si vyžaduje dostatok 
mformacií o rozsahu a druhu jej poškodzovania, čo v sučasnost i zabezpeČUje monitoring. 

Posledný pojem, aberacia resp. odchýJnosť pôdy. ktorý sme riešili vrámci analýzy základ
ného pojmového aparátu, zaviedol do odbornej literatúry Bedma (19981.'), na vYJadreme ne
zdravého stavu pôdy. Z literarury je zrejmé, že ide o stav pôdy, ktorý spôsobil človek svoJou 
činnosťou. 
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THE SELECTED THEORETlCAL AND METHODOLOGJCAL 
ASPECTS OF THE ANTHROPOGENIC SOJLS 

Martina TOBIASov Á 

Summary 

Definitions of soil, anthropogenic, degradation, destruction and aberration are presented in 
this contribution. It is very questionable for speciaIists to define soil. Definilion of 5011 IS ba
sed on aim for which il is used, respectively on functions that soil has in individual branch. 

The fact that soil is a layer or/and a part of the crust is emphasized by one part of authors 
(Vitásek, 1949, Sustykevičová, 1998) in definition ofsoil. Agriculturally orientated authors 
(Kalesnik, 1947, Brabcová, 1981) emphasize mellowing of this layer too, or mey (Hynek, 1984, 
Hraško, 1984, Bielek, 1991) understand the soil as a fundamental medium for production. The 
next group ofauthor5 (Novák, 1953, Pe!íšek, 1966, Kutilek, 1978, Spmonov - Ščukin. 1980, 
Vilenskij, 1945, Simonson, 1959) prefers the fact, that the soi I is natural formation or body, in 
definition of soHo Autonomy ofthis fonnarion emphasize for instance Mičian (in Horník, 1982). 
The fourth group ofauthors represents the system understanding of the soil. They understand 
soil as a system (Mičian, 1982, Hraško - Sedma, 1988, Nemeček - Smoliková, 1990), respec
tively as "a fundamental part of ecosystem" (Hraško, 1994). 

We deal with analyseoftenns anthropogenic, anthropization because of the more frequently 
human influence on natural development of soi Is. Man influences all geospheres. The human 
influence on soil can be positive, negatíve, direct or indirect. Pedogenic process influenced by 
man is define by Mičian as anthropogenic pedogenic process. "The human activity" as pedo· 
genic factor is define by many authors. The main difference between all definitions is in pOSI' 
tion and strength ofhuman activity as pedogenic factor: 
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Hynek (1984) referto increasing importance of this factor. Mičian (1965). Kutilek (1978), 
Hynek (1984), HraSko, Sedma (1988), Bedma (1998) indicate it as independent factor of specIal 
kind. Srabcová (1981) mention "human activlty" as a part ofpedogemc factor biosphere. 

Anthropization is specific tenn mentioned in literafUre (Sedma, 1998, Sustykevičova, 1998, 
Sobocká, 1999) at last years. It is connected with changes in soil influenced by man. Its de
tailed analyse present for instanee Bedma, 1996, 1998 and Sobocká 1999. 

Discrepancy in application of terms anthropogenic, anthropic exists in literature. One 
group uses terms anthropic, anthropization and another group anthropogenic, anthropogeniza-
1I0n. The result is that terms anthropic and anthropogenic are synonyms. The same situation is 
with terms anthropization and anthropogenization. 

Problem how to define terms degradation and destruction is a part of analyse of fundamen
talterms pertinent man - made soi Is. Soil degradation is gradual affecllng ofsoiľs properties 
which caused decrease or eXlinction ofsoil fertility. In all definitions oftenn soi I degradatlOn 
which are in our contribution each ofall authors refer that il is conected with human activity and 
IllOfluences soil fertility. The term soil destruction detennines higher degree of soil damage. 
It is analyses In detail by Midriak (1984) and Bielek (1991). 

LlOkd (1981) refers to re1evance of anthroplc mfluence in process of changes IO develop
ment of soil It IS necessary have plenty of information about exlent and kind of soi I damage to 
prevent its devalulion. Monitoring - control in regular intervals IS one way how toobtaln such 
informallon. Another is research of erasion - 8cummulation process which is define in Lehot
ský (1999). 

Soil aberration was the Jast term which we analyse in our contribution. This term intro
dused IO the scienti fic li teraIure Sedma (1998e). It means unhealthy soi! condition. From lite
raNTe is eviden! that this condition caused man by Its activity. 
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EKONOMICKÉ PARAMETRE POĽNOHOSPODÁRSKYCH PÓD 
SLOVENSKA 

JozefVILCEK 

Abstraci: The paper is devoted to soi! productivity potential in Slovakia and economical 
parameters (costs, receipts. yields, economical reslllts) of uop prodllction as a whole and 
individual crops Based on polynomial regression dependence as well asfor pedo-dimatic 
regions ofSlo .... akia, concrete economical paramelers (normative) were determined. For some 
field crops were derived parameters of profitability in dependence from soil types and farm
land point assessment. Results are showing to assessed economical parameters high depen. 
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