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PROF. RNDr. JAN DRDOS, DRSc.

Eva MICHAELI - Flovin ZIGRAI

V r. 1998 roz&iril kolektiv pracovnikov Katedry geografie a
geoekoldgie Fakulty humanitnych a prirodnych vied PreSovske;j
univerzity prof. RNDr. Jan Drdo§, DrSc., ktory patri medzi po-
prednych Specialistov v krajinnej ekologii a environmentalistike
v SR. Po ukonéeni 5tidia na Prirodovedeckej fakulte Univerzity
Komenského v r. 1958 (fyzicka geografia) zacal pracovat’ ako
prvy geograf vobec v §tatnej ochrane prirody na Slovensku (Slo-
vensky Gstav pamiatkovej starostlivosti a ochrany prirody v Bra-
e | tislave), kde rozpracovaval koncepciu ochrany nezivej prirody,
predovietkym reliéfu a razil cestu uplatnenia geografov v tomto,
dnes veI'mi aktudlnom environmentalnom odbore. Je autorom

_ poéetnych chranenych tzemi s vysokou krajinnoekologickou
hodnotou, ako napr. Kvadianska a Prosiecka tiesfiava. Z tohto obdobia vypublikoval rad pri-
spevkov, z ktorych moZno uviest napr. “Prispevok k morfolégii Pienin™ (Geograficky Casopis,
1960), “Morfologia kryhového zosunu Jezerské v Spisskej Magure” (Geograficky casopis,
1961), “Ochrana relié¢fu na Slovensku” (Ceskoslovenska ochrana prirody, 1965), a dalsie.

Tento pracovny pobyt bol pre prof. Drdosa vel'mi dobrym odrazovym mostikom pre trvale
premietnutie kritérii ochrany prirody a krajiny do vyskumu krajiny, rozpracovanim ktor¢ho ho
poveril prof. RNDr. Michal Lukni§, DrSc. v ramci externej aSpirantary. Vyskum krajiny sa stal
celozivotnym poslanim prof. Drdo3a a aj to bol dévod, Ze bol vr. 1963 pozvany na vznikajtce
pracovisko pre biologicky vyskum krajiny na Biologickom ustave SAV (od r. 1965 Ustav bi-
ologie krajiny SAV - spoluzakladatel’ s prof. Ruzi¢kom, od r. 1975 Ustav experimentélnej
biologie a ekoldgie SAV, sekcia krajinnej ekologie). Tu zalozil vdbec prvé pracovisko krajin-
nej ekoldgie (vo forme oddelenia v r. 1971) v Ceskoslovenskom meradle. Na tomto pracovis-
ku patril prof. Drdo§ medzi kl'i¢ovych koncepénych pracovnikov, ktori mali na starosti
rozpracovanie teoreticko-metodologickych principov krajinnoekologického vyskumu a uplat-
nenia jeho v¥sledkov v spolo¢enskej praxi. V tomto zmysle spracoval aj svoju dizertaénu pra-
cu na tému “Typizacia krajiny vo vychodnej ¢asti Slovenského krasu a pril'ahlej ¢asti KoSickej
kotliny” (obh4jil na Prif UK a vypublikoval v r. 1967). O rok neskér publikoval monografiu
“Prispevok k biologii krajiny v oblasti Turne nad Bodvou”. Treba podotknit’, Ze ide o prace,
ktoré predstavuji v ramci krajinnej ekologie a geoekoldgie medzniky v ich vyvoji na Sloven-
sku. Prv4 §tidia je prikladom komplexného geoekologického pristupu, druha je prvou sibor-
nou pracou svojho druhu na Slovensku, zameranou na ochranu krajiny pomocou metodiky
krajinného planovania.

Doc. RNDr. Eva Michaeli, PhD.

Katedra geografie a geoekolégie Fakulty humanitnych a prirodnych vied PreSovskej univerzity, UL 17.
Novembra I, 081 16 Presov.

Prof. RNDr. Florin Zigrai, CSc.

Rakusky istav pre vichodni a juhovychodni Europu, Gondova 2, 810 00 Bratislava.
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Poznatky a sktisenosti z vedenia terénnych krajinnoekologickych vyskumov kolektivu pra-
covnikov uvedeného pracoviska (menovany bol koordintorom hlavnych tloh SPZV zamera-
nych na vyskum krajiny, napr. “Prvotné a druhotna $trukttra krajiny” a d’al$ie na priklade
modelového izemia Liptovska kotlina) a hlavne zo $tudijného pobytu na Ustave pre ochranu
a starostlivost’ o prirodu na Univerzite v Hannoveri pod vedenim svetoznameho Specialistu na
krajinné planovanie a zakladatel'a jednej z najvyznamnejsich eurdpskych krajinnoekologickych
§ko] - Hannoverskej, prof. Dr. K. Buchwalda, predstavovali najvaési mys$lienkovy prinos a
potencidl pre rozpracovanie teoreticko-metodologickych a aplikaénych aspektov krajinnej
ekologie, resp. geoekologie. Vysledky tohto tsilia su dokumentované v pracach ako napr.
“Metodika integrovaného vyskumu krajiny” (Acta geobiologica, 1972), alebo “Niektoré teo-
retické problémy integrovaného §tudia prirodného komplexu” (Acta geobiologica, 1972) a
d'alsie.

Sa¢ast'ou krajinnoekologického vyskumu v tomto obdobi bolo aj overovanie francuzskej
metddy ekologického profilu, vypracovanej svetoznamym ekolégom prof. Godronom, riadi-
tel'om Centra pre fytosocioldgiu a ekoloégiu v Montpellieri. Vyskum v Liptovskej kotline v
spolupréci s prof. Godronom inicioval a viedol prof. Drdos, ako veduci oddelenia krajinnej
ekologie. Vysledky spoluprace boli publikované okrem Slovenska vo Francuzsku, Holandsku
a v juznej Amerike (napr. “Quelques résultats obtenus par |' analyse factorielle et les profils
écologiques sur des observations phytoécologiques recueillis dans la vallée de Liptov - Tchéco-
slovaquie” (Vegetatio, 1976).

Popri zakladnom krajinnoekologickom vyskume sa prof. Drdo§ intenzivne zaoberal tiez
zameriavanim svojich prac na vyuzivanie v environmentalnej praxi, najmi prostrednictvom
krajinného planovania (napr. “Landschaftstkologische Methoden der Bewertung des Gebietes
aus dem Standpunkt der Gebietsplanung” (Quaestiones geobiologicae, 1973), “Landscape
Planning Problems on the Example of the Slovakian Karst” (Studia geographica, 1977),
v spolupréci: “Landschaftsékologie in der Planungs- und Projektionspraxis™ (Quaestiones
geobiologicae, 1973), “Zasady biologického planu krajiny ako podklad pre planovanie sidlist-
nych celkov na modelovom uzemi Bratislava-Lamac” (Quaestiones geobiologicae, 1974) a
dalsie.

Napriek tomu, Ze pracoval na biologickom (resp. ekologickom) pracovisku, nezriekol sa
svojej geografickej teoreticko-metodologickej bazy. Vedl'a environmentalno-ochranarskych
boli geograficke pristupy uréujtce pre jeho pracu. Z toho obdobia nasvedéujt na to prace, ako
“Kompleksnaja fizi¢eskaja geografija i ekologija” (Izvestija Vsesojuznogo geografi¢eskogo
ob3¢estva, 1973), “Integrated Physical Geography as Developed in Central and Eastern Euro-
pe: an Outline of Its Basic Notions” (Bulletin de la Société Belge d"Etudes Géographiques,
1974), “Complex Physico-Geographical Analysis of the Nature Environment on the Example
of the Liptovska Valley - Western Carpathians” (International Geography, 1976), “Komplex-
na fyzickogeograficka analyza zdpadnej ¢asti Liptovskej kotliny” (Acta geobiologica, 1977).

Po r. 1976 nasledovala 20-roéné praca prof. Drdosa v Geografickom tstave SAV, kde bol
vedlcim oddelenia ochrany zivotného prostredia, ktorl rozpracovaval na geoekologickom
zaklade. Tu sa plne zapojil do rozvoja medzinarodnej spoluprace IGU “Krajinnd syntéza -
Geoekologicke zaklady manazmentu krajiny”, na ktorom sa podiel'ali geografické pracoviské
zo vietkych kontinentov (spolu vy$e 70). Ako vedecky sekretar programu organizoval konfe-
rencie (SR, Spanielsko, Nemecko, Franctizsko, Finsko, Australia) a podiel'al sa na rozpraco-



Folia geographica 4 Presov 2001

vani tém spolupréace. Vysledky boli publikované v po¢etnych kniznych publikaciach (hlavne
v Nemecku, kde stali si¢astou krajinnoekologického rie§enia na vietkych geografickych pra-
coviskach) a desiatkach $tadii. Najdolezitejsie vysledky boli vypublikované v kniznej publi-
kacii, ktorli menovany zostavil: “Landscape Synthesis. Geoecological Foundations of the
Complex Landscape Management” (Bratislava, 1983), ale tieZ ako spoluator ¢asto citovanych
prac: “Geography and the Changing World” (Geograficky ¢asopis, 1980), “The Search for the
New Way in the Landscape Study” (Geograficky ¢asopis, 1980), “Landscape Syntheses and
Their Role in Solving the Problem of Environment” (Geograficky ¢asopis, 1980), “Krajinna
syntéza oblasti Tatranskej Lomnice” (Bratislava, 1984).

Druhym vel'kym problémovym okruhom, ktorym sa zaoberal bol vzt'ah a ilohy geografie
k rieSeniu environmentalnych problémov. S touto vyskumnou ¢innost'ou je tematicky tzko
spojené studium krajinného potencidlu a krajinnej unosnosti. Vysledky boli publikované v
pracach ako “Geografia a jej ulohy pri ochrane a tvorbe Zivotného prostredia” (Geograficky
casopis, 1978), “Krajina Hornej Nitry, jej Struktira a potencial” (Problémy ochrany prirody a
krajiny Hornej Nitry, 1978), “Geografia a riefenie problematiky produktivity krajiny” (Geo-
graficky Gasopis, 1979), “Unosna navitevnost krajiny v Tatranskom narodnom parku” (Zbor-
nik prac o Tatranskom nérodnom parku, 1989), “Prispevok k problematike inosnosti krajiny
- na priklade Tatranského narodného parku” (Geograficky casopis, 1990), “Landnutzung und
Umweltprobleme in der Slowakischen Republik” (Osterreichische Osthefte, 1991), “Prirodné
prostredie: zdroje-potencialy-tinosnost-hazardy-rizika” (Geograficky ¢asopis, 1992), “On the
Carrying Capacity of The Environment” (Geografia y Desarrollo, 1992) a d'alsie. Tejto prob-
lematiky sa tykaji aj geoekologické mapy v Atlase SSR (Bratislava, 1980) a v Atlas der Do-
naulander (Vieden, 1986).

Osobitny prinos prof. Drdo$a treba vidiet' v zakomponovani krajinnoekologickych a geo-
grafickych principov do hodnotenia vplyvov ¢loveka na Zivotné prostredie. Tuto vedecki
aktivitu potvrdzuja napr. prace (v spoluautorstve): “Posudzovanie vplyvov na Zivotné prostre-
die. EIA (Environmental Impact Assessment)”, I1. diel (Bratislava, 1995) a “Environmental
Impact Assessment in the Slovak Republic. Legislative Context, Methodology and Steps in this
Process” (Acta Environmentalica Universitatis Comenianae, 1995).

V r. 1996 bol prof. Drdo§ povolany na Katedru krajinnej ekolégie PriF UK, kde pokra-
¢oval v rozpracovavani metodickych zdkladov hodnotenia vplyvov na Zivotné prostredie.
Zvy8eni pozornost’ tiez venoval problematike trvalo udrzateI'ného rozvoja a jeho krajinno-
ekologickym zakladom. Vysledkom je niekol'ko prac, medzi ktorymi je najvyznamnejsia knizna
publikécia (v spoluautorstve): “Krajinnoekologické podmienky trvalo udrzate'ného rozvoja”
(Bratislava, Veda, 1997).

Od . 1998 prof. Drdos pdsobi na Katedre geografie a geoekologie FHPV Presovskej uni-
verzity, kde prednasa predmet Geoekoldgia a environmentalistika a garantuje doktorandské
§tudium v odbore fyzicka geografia a geoekoldgia. Jeho hlavna aktivita sa sustred’uje na §td-
dium vzt'ahu medzi krajinnou ekolégiou, geoekologiou a environmentalistikou (ucebné texty
Geoekologia a environmentalistika I., 1999, I1., 2001).

Vy§sie, struéne uvedena bohata vedecké ¢innost’ prof, Drdosa od fyzickej geografie cez
ochranu prirody, krajinn ekologiu aZ po environmentalistiku (ktoré spolu stvisia) bola zdo-
kumentovana v 16 kniznych publikaciach (spoluautor, editor), z toho 5 v zahraniéi, 10 mono-
grafii a 100 vedeckych §tidii (okrem nich rad odbornych kniznych publikacii a prispevkov,



Folia geographica 4 Presov 2001

vystipenia v rozhlase a televizii, popularno-vedecké filmy, prednes referatov na kongresoch a
konferenciach v zahraniéiiv SR).

Vysoké odborna Groveii a rozsiahlost' zédberu tychto publikcii nasla zdkonite odraz aj
v ziskani najvyssich vedeckych a pedagogickych hodnosti (doktor geografickych vied v SAV
v 1. 1981 a menovanie profesorom v odbore krajinnej ekologie na TU vo Zvolene v r. 1994).
Pedagogickou ¢innost'ou sa viak zaober4 uz davnejsie (VSLD Zvolen v r. 1967-1968, STU
Bratislava 1977-1980, MU Brno 1976-1979, PriF UK 1995-1998, AU Mexico-City 1991). Je
autorom, zostavovatel'om, resp. spoluautorom 5 vysokoskolskych uéebnych textov, ktoré sa
zameriavajt na krajinnd ekologiu, resp. geoekologiu a environmentalistiku. Aktivne ovladanie
viacerych svetovych jazykov mu umoznilo G¢inne sa zapojit’ do aktivit medzinarodnych nevlad-
nych organizacii a komisii (IGU: Critical Environmental Situations and Regions, Landscape
Synthesis - Geoecological Foundations of the Complex Landscape Management, [UCN: Com-
mission on Environmental, Economic and Social Policy, Biopolitics International Organization,
atd’. Je estnym ¢&lenom Kralovskej Portugalskej geografickej spolocnosti. Rozsiahla vedec-
k4 a popularno-vedecka ¢innost’ prof. Drdosa bola tieZ uznana viacerymi oceneniami, ako cena
mesta Bratislavy v r. 1976 a 1988, striebornd medaila Dionyza Stira (1984), pamétna medaila
Mateja Bela (1984), cena SAV za vedecko-popularizaénu ¢innost’ (1993) i ceny za populérno-
vedecké filmy o Zivotnom prostredi (na Medzinarodnom festivale filmov o Zivotnom prostre-
di v Ostrave, medzi nimi Hlavna cena za film “Sidla a krajina™).

Prof. Drdos je v sucasnosti vyznamnou posilou Katedry geografie a geoekologie FHPV
Presovskej univerzity ako vediiceho vedecko-vyskumného a pedagogického pracoviska vo
vychodoslovenskom regione.

STRUCNY VYBER Z PUBLIKACII PROF. DRDOSA:
Vedecké kniZné publikacie
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KRAJINNA EKOLOGIA (GEQEKOL()GIA) V POHLADE
ENVIRONMENTALNEJ PRAXE

Jin DRDOS

Na zaéiatku je otazka o vzt'ahu geografie
k vyskumu Zivotného prostredia.
Najtesnejsi je v geoekologii.
H. Karrasch, 1998

Abstract: A dynamic development in landscape ecology has occured over the last 40 years.
Its founder C. Troll, German geographer, considered it a science of the future, joining ecolo-
gy and geography (1970). An other German geographer G. Hard (1973) criticizes it as prob-
lematic, contradicting the theoretical mission of science. In spite of his opinion landscape
ecology has been being accepted a developed not only by many geographers, but also by
ecologists. Many chairs of landscape ecology (or geoecology) were also founded. After the
establishment of the International Association of Landscape Ecology (1982) it became an
expressive interdisciplinary nature and a tool of environmental protection being a basis of
environmental planning.

Key words: landscape ecology, geoecology, landscape, landscape potential, landscape-
ecological issues

UvVOoD

Zaradenie predmetu “Geoekologia a environmentalistika™ do univerzitného §tudia geografie
si vyziadalo hl'adat’ vzt'ah medzi geoekoldgiou a environmentalistikou, ktora ako Specialnu
technicku disciplinu (pozri systém vednych disciplin) je z hl'adiska geografie moZné ponimat’
ako jej vystupy do praxe ochrany Zivotného prostredia. Tieto vystupy mézu byt' nesystémové
(jednorazové posudky, expertizy, a pod.), alebo systémové, t.j. geografickou teériou a meto-
dikou zdévodnena ucelena vyskumna oblast’ aplika¢ného charakteru pre uvedeny ciel (tento
pristup sledoval napr. geograficky medzinarodny program “Krajinna syntéza - Geoekologic-
ké zaklady komplexného manazmentu krajiny”). Ide zérovei o vstup geografie do interdiscipli-
narnej problematiky a preto je nevyhnutné zohl'adfiovat’ pristupy inych vednych odborov, najma
ekologie a aplikacnych odvetvi (pozri Leser, 1997), ktoré ju vytvaraji. Pojem ochrana Zivot-
ného prostredia je vieobecny a v podstate je vyzvou na adresu spolo¢nosti, aby sa vo vlastnom
existenénom zdujme spravala Setrne k prirodnému prostrediu a jeho zlozkdm. Spolo¢nost’ ma
rad legislativnych, planovacich a riadiacich nastrojov na realizaciu tejto vyzvy. Hlavny stbor
tychto nastrojov zahriiuje environmentélne planovanie (v zmysle Buchwald, Engelhardt, 1996),
na metodickom charaktere ktorého sa vo vel’kej miere podiel’'a geografia a jeho rozpracovanie
je v kompetencii geografov (z odboru fyzickej, huménnej a jej sacasti - percepénej a behavi-

Prof. RNDr. Jan Drdos, DrSc.
Katedra geografie a geoekoldgie, Fakulta humanitnych a prirodnych vied PreSovskej univerzity, Ul. 17.
novembra 1, 081 16 Presov.
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orélnej geografie), ekologov (botanikov a zoolégov najroznejSieho zamerania, etologov) a
$pecialistov z d'alSich prirodovednych a spolocenskovednych odvetvi. Vyznamny, v niektorych
sucastiach environmentalneho planovania rozhodujtci podiel ma vSak urbanizmus a inzinier-
ske odvetvia (najmé stavebné, pol'nohospodarske, lesnicke a vodohospodarske inzinierstvo).

Krajinna ekologia (vo vSeobecnom zmysle je vhodné pouzivat’ tento termin, pretoze je
najma zasluhou IALE v8eobecne akceptovany a termin geoekologia je prijimany len v geografii,
aj to nie vieobecne) je dnes neoddiskutovatel'nou interdisciplinarnou vyskumnou oblast'ou
spektra teoretickych 1 aplikaénych disciplin najréznejsieho zamerania (prirodovednych, spo-
lo€enskovednych i planovacich). Sucasna geografia je v prevahe analyticka, kym krajinna
ekologia integracna, ¢o si vyzaduje hl'adat’ jej spojenie (v su¢asnom, Sirokospektralnom inter-
disciplindrnom stave) so siasnou modernou, exaktnymi metédami operujicou geografiou
v zdkladnom vyskume odmietajicou syntézy, ktoré st viak nevyhnutnym pristupom environ-
mentalnej praxe. Treba uviest, Ze aj v siiCasnej krajinnej ekologii sa ocenuju poznatky ziska-
né exaktnymi analyzami (pozri poukaz Formana, Godrona, 1993 na adresu su¢asnej humannej
geografie). Tento prispevok o krajinnej ekoldgii preto hl'ada aj “most” spdjajici sucasni kra-
jinnu ekoldgiu so sifasnou geografiou. Jeho ciel'om je preto predstavit’ realny stav krajinnej
ekologie (a geoekologie), do ktorého sa doposial’ vyvinula, a to na zaklade dostupnej literati-
ry a poznatkov ziskanych zovseobecnenim z terénnych vyskumov. Naznacuje sa tiez mozny
trend d'aldieho rozvoja.

Potrebné je tiez upozornit’ na ¢asté nepresné pouzivanie terminu “ekologicky”, najmé
v zahrani&nej literature, ale aj v znaénej Easti nasich prac. Casto sa totiz pouziva v zmysle “en-
vironmentalny”, napr. “ekologicky vplyv”, “ekologicky problém”, atd’. V literattire sa tiez
vyskytol napr. aj termin “ekologicka ekonémia” (aj “econology™), ktora realne nejestvuje.
Vyvinula sa a vieobecne je vSak akceptovana “environmentalna ekonémia”, zameranie ktore]
nedovol'uje zaradit’ ju do krajinnej ekologie. Mozno tiez diskutovat’ o formulécii “ekologické
hodnotenie krajiny”, lebo nejde o metodiku zaloZeni len na ekologickych, ale aj na geografic-
kych pristupoch a na pristupoch napr. pol'nohospodarskych a lesnickych vied, planovania
v §irokom zmysle, atd’. Vyplyva to aj zo $pecifickych pomerov slovenskej krajinnej ekolégie
(vratane geoekologie), v ktorej sa nerozliSuje medzi pojmom krajina a izemie (porovnaj situ-
aciu v anglosaskej geografii, kde sa rozliSuje land a landscape). Leserovmu ponatiu krajinné-
ho ekosystému (1997) by v slovenéine skor vyhovoval termin Gizemie (¢ast’ zemského povrchu
s komplexnym prirodnym i nielen antropogénnym, ale aj so socidlno-ekonomickym obsahom).
Ak by sme pouzili formulaciu “krajinnoekologické hodnotenie izemia”, nevznikali by termi-
nologické problémy.

Osobitne treba upozornit’ na nepresnost’ terminu “‘ekologicky vzt'ah”, systém “ekologickych
vzt'ahov” medzi krajinnymi zlozkami a prvkami, atd’. (hlavne v germanofonnej a anglosaske;j
literatare). Ide o zjednoduSenie problému, na ¢o upozornil aj Haase, ed. (1991), ked’ pripome-
nul, Ze v krajine jestvuju vedl'a ekologickych aj d'alie vzt'ahy. Ak prijmeme pojem krajinné-
ho ekosystému Lesera (1997), ktorému v slovenéine skér odpoveda pojem Gizemia, musime
pripustit’, Ze v tomto systéme vedl'a ekologickych vzt'ahov jestvuji napr. aj socidlne vzt'ahy
(v Sirokom zmysle, lebo sa tykaja spolo¢nosti ako celku s jej rozmanitymi aktivitami, vzt'ah-
mi i posobeniami na krajinu jej vyuZivanim). Toto zjednodusenie vyplyva z Trollovho ponima-
nia krajinnoekologického vyskumu, avsak od jeho Cias sa krajinna ekologia obohatila o d'alie
pristupy.
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TRADICNA SYNTEZA - KRAJINNA GEOGRAFIA

Novodoba geografia, ktord vyustila do krajinnej (za jej zakladatel'a povazuje Schmithiisen,
1976 O. Schliitera) sa postupne vyvinula z opisov krajiny pocas vel'kych objavnych ciest a
naslednej kolonizacie medzi 16. a 19. stor. Z dnesného pohl'adu sa oznacuje ako “tradi¢na”
(Trepl, 1987) a pretrvéavala cca do 1960 (Steiner, Wisner, 1986). Jej predmetom bola krajina
(totalna, geografick4, teda predmet fyzickej 1 huménnej geografie, v tom ¢ase antropogeogra-
fie) a jej vyskum spoéival v pozorovani, vysledkom ktoreho bol opis (Hofer, 1991). Nazyvala
sa aj krajinnou geografiou.

KONIEC KRAJINNEJ GEOGRAFIE

Krajinné geografia zacala ustupovat’ pod vplyvom kvantitativnej revolicie vo vedeckych
metddach, ktord podmienila rozmach analytickej a teoretickej geografie (Burton, 1970).
Niekdajsi krajinnofyziognomicko - morfogeneticky pristup bol vytladeny “funkénym pristu-
pom” v prospech skiimania aktivit, funkeii a 'udskych skupin v priestore (Ruppert, Schaffer,
1971). Z tradi¢nej geografie sa ponechala paradigma “priestorového pristupu” (Friederichsen,
1921), ktoré je dodnes jednou zo zékladnych paradigiem geografie (pozri tiez Boesch, 1989).
Podl'a Harda (1973) “geografia ako moderné vedna realita sa javi ako skupina vol'ne asocio-
vanych vyskumnych pristupov dvoch oblasti - socidlnej a geovednej™.

Avsak nie je spokojnost’ ani s modernou “scientistickou” podobou geografie. Boesch (1992)
vidi dévody nespokojnosti “v nekompromisnom priklone k analyticko - technickej metodolé-
gii a tym aj v rozstiepeni geografie”. Gould (1991) pocituje absenciu integratného pristupu,
ako protivéhy voéi fragmentarnym poznatkom, pontkanym modernou vedou.

POSTTRADICNA SYNTEZA - KRAJINNA EKOLOGIA

Vzt'ah k sii¢asnej geografii

Por. 1960 zacal intenzivny rozvoj krajinnej ekologie, ktory podnietil terénnymi vyskumami
E. Neef. Krajinna ekolégia ma korene v tradiénej, krajinnej geografii. Aky je v8ak jej vzt'ah
k modernej geografii a ako ju mozno vysvetlit' jej teraj$imi metodickymi pristupmi a potencia-
lom?

Podl'a Barscha et al. (1988), geografia sa zaobera priestormi Zeme, ktoré sii priestormi
posobenia l'udskej spoloénosti. Kazdy geograficky priestor moZno charakterizovat’ ako prirod-
nymi objektami, tak aj objektami spoloenskej prace, ich vlastnostami a s nimi spojenymi
procesmi. Pri objasiiovani Struktir geografického priestoru, danych vzajomnymi vztahmi ¢lo-
veka a prirody, st potrebné prirodovedne 1 spolo¢enskovedne orientované pristupy. Osobitne
moznosti tu poskytuje geografia, lebo zjednocuje prirodovedné i spolo€enskovedné pracovné
smery. Obe geografické odvetvia poskytuji nevyhnutné poznatky pre rieSenie najroznejsich
problémov vztahu ¢loveka a prostredia.

Boesch (1989) vyslovil nazor, podl'a ktorého integraény pristup geografie k priestoru spo-
¢iva v rieSeni konkrétnych problémov v kontakte s prirodou, hospodarstvom a spolocnostou.
Haase (1991) ju charakterizuje nasledovne: “Geografia skiima vzdjomné vzt'ahy medzi priro-
dou a spoloénost'ou a to najméi z priestorového aspektu a ich priestorovo-¢asovych zmien.
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Skuma priestory, ktoré mozno charakterizovat ako prirodné objekty i ako objekty spolocenske;j
prace. Poznéava ich vlastnosti, s nimi spété procesy a zohl'adfiuje kauzalne suvislosti, ktoré su
podmienené prirodnymi, ako aj spoloenskymi zakonitost'ami” (pozn. ide o pohl'ad geografa
a krajinného ekoldga a preto tato definicia je v ur¢itom zmysle paralelou definicie su€asnej
krajinnej ekologie, napr. podl'a Lesera, 1997).

Geografia podl'a Haaseho (1991) skiima vzdjomné vzt'ahy medzi prirodou a spoloénostou
a to najma z priestorového aspektu a ich priestorovo-¢asovych zmien. Skiima priestory, ktoré
mozno charakterizovat’ ako prirodné objekty i ako objekty spoloéenskej prace. Poznava ich
vlastnosti, s nimi spité procesy a zohl'adfiuje kauzalne suvislosti, ktoré si podmienené prirod-
nymi, ako aj spolo¢enskymi zdkonitost'ami. Objasnenie priestorovych $truktir a ich premen-
livosti si preto vyZaduje ako prirodovedne, tak aj spolofenskovedne fundované vyskumné
pristupy. Pre geografiu, podobne, ako pre iné geovedy je vychodiskovym bodom jej vedeckych
vyskumov vymena latok medzi ¢lovekom a prirodou, ktora je zdkladnou podmienkou existen-
cie a rozvoja I'udskej spoloénosti. Tieto zakladné vedné predstavy geografie dovol'uji odvo-
dit’ zdkladné pojmy vyskumu krajiny, resp. interdisiciplinarnej oblasti krajinnej ekologie, alebo
geoekologie. Priestorovo-¢asova integraéna uroven vymeny latok medzi prirodou a spolo¢nos-
tou je krajina.

Vyskumnym predmetom geografie podl'a Nagla (1989) je oddavna Zivotny priestor ¢love-
ka s jeho ¢innost'ami a désledkami na zemskom povrchu, rozmanité ovplyviiovania, ako aj
priestorova diferenciacia prirodnych a kultirnych javov (podobne Abler 1987).

Brunn (1994) uvadza, Ze druha najvyznamnej$ia téma v sii¢asnej severoamerickej geogra-
fii sa tyka environmentélnej kvality, vyznamu kvality Zivota a jeho podmienok pre ¢loveka.
V poslednom ¢ase sa stale viac publikécii zaobera environmentéalnou percepciou, prirodnymi
a technologickymi rizikami, krajinnou ekoldgiou, biodiverzitou, politickou ekoldgiou, socidl-
nym blahom a indikétormi kvality Zivota. Podl'a tohto autora nemdze byt pochyb o tom, Ze en-
vironmentalna téma bude v nadchidzajicich dekadach dominovat’ ako vo vyucbe Studentov,
tak aj vo vyskume v prirodovednych i v socidlnovednych disciplinach geografie.

Krajinnoekologicky pristup v geografii podl'a Lesera (1997) koreni v krajinnogeografickom
pristupe, ktory spo¢iva na komplexnom chépani totélnej “geografickej reality” Zivotného
priestoru a Karrasch (1998) ho zddévodiuje vzt'ahom geografie k vyskumu Zivotného prostre-
dia, ktory je najtesnejsi v geoekologii (ako jej stcasti).

Uvedenym prikladom nazorov na geografiu je spolocné, Ze za neoddelitel'nt su¢ast’ moder-
nej geografie, ¢i uz implicitne, alebo explicitne povazuji environmentélnu, alebo ekologicku
tému (¢i uz ako sucast’ predmetu geografie, jej princip, alebo smer).

Pre krajinnu ekologiu je zv1ast déleZita jej koncepcia a myslenie krajinnych ekologov, ktoré
sl vyrazne poznagené geografickym myslenim. Zigrai (2000) publikoval ivahu o geografickej
identite ako prejave sebadefinovania a uplatnenia geografa v su¢asnosti. Tato identita sa nacha-
dza v priese¢niku hlavného objektu geografického vyskumu, t. j. v §tadiu ¢asovopriestorovych
prirodnych a socioekonomickych stvislosti, zdkonitosti a interakeii v krajine s klI'i¢ovou geo-
grafickou teoreticko-metodologickou koncepciou reprezentovanou holisticko-prierezovym
pristupom. Geograficka identita sivisi so schopnost'ou geografie identifikovat' priestorovi
diferenciaciu, d’alej kombinovat’, generalizovat’, kooperovat’ a argumentovat’, interpretovat’ a
vyhodnocovat’ geografické udaje. Tento pristup sa plne prejavuje v krajinnej ekologii.
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Krajinna ekoldgia

Kratko pred zacatim II. svetovej vojny bonnsky profesor C. Troll navrhol v $tadiu krajiny
spojit’ geograficky a ekologicky pristup a nazval ho krajinnou ekoldgiou.

Mozna schéma doterajicho vyvoja krajinnej ekologie je nasledovna:

C. Troll, 1939 - vznik krajinnej ekoldgie

Hoci krajinnoekologické myslenie v urcitej forme mézeme sledovat’ az do polovice minu-
1ého storo¢ia (krajinna fyziologia - Guyot, 1849, resp. podl'a Habera, 1990, u A. von Humbold-
ta), za datum vzniku krajinnej ekologie sa povazuje rok 1939, kedy tento termin po prvykrat
pouzil C. Troll (Leser, 1997 povazuje za krajinn( ekolégiu aj predchadzajicu nauku o kraji-
ne). Krajinnou ekolégiou nazval “vyhodnocovanie javov, ktoré sa identifikuji na leteckych
fotografiach, a v ktorom ako nauka o krajine a ako ekoldgia sa stretaji cesty vied” a d'alej
“yyhodnocovanie leteckych fotografii je vo vysokom stupni krajinnou ekolégiou”. Dalou vetou
zalozil jej interdisciplinamy charakter: “vyhodnocovanie leteckych fotografii vedie dohromady
na spoloénu rovinu Studia krajiny rézne kracajiuce vedné odvetvia” (in Finke, 1986).

J. Schmithiisen, 1947 - najmensia jednotka krajiny

V 1. 1947 Schmithiisen prezentoval koncepént predstavu najmensej, homogénnej jednot-
ky krajiny ako “stavebného kamena” (doslova dlazdice) priestorove;j Struktury krajiny, fyzio-
topu a ekotopu. Definicie hovoria, ze ich d’alSie delenie je z hl'adiska krajiny (ako predmetu
krajinnej ekologie) nerelevantné.

C. Troll, 1950 - nova koncepéna predstava krajinnej ekoldgie

V r. 1950 Troll predstavil ucelentt koncepciu krajinnej ekolégie na zéklade $tudia najmen-
§ej, nedelitel'nej, homogénnej krajinnej jednotky ako syntézy geograficko-krajinovedného a
ekologického (horizontalneho a vertikalneho) pristupu. Horizontalny pristup sa zameriava na
“priestorové usporiadanie oblasti a je geograficko-krajinovednym, vertikélny pristup je naproti
tomu orientovany biologicko-ekologicky, lebo sa zameriava na ekologické vzt'ahy medzi prv-
kami na jednotlivych stanovistiach”. V tomto obdobi, pred r. 1960, bol rozvoj krajinnej eko-
logie vel'mi skromny. Rozvijali ju Troll, Schmithiisen, Paffen, Schulze a Neef (pozri Leser,
Klink, 1988).

E. Neef a kol., 60. roky - vyskumna realizicia krajinnej ekolégie

Uz v poslednom obdobi 50. rokov, ale najma od zaciatku 60. rokov 20. stor. E. Neef so
spolupracovnikmi a Studentami zacal vykonavat’ cielavedome, timové krajinnoekologicke
vyskumy. Prva komplexnejsia praca, ako vysledok terénnych vyskumov sa zaoberala fyzioto-
pom. Podl'a Oppa (1994) teoretické tivahy C. Trolla realizoval vo vyskumnej polohe E. Neef,
a to pomocou pedologickej koncepcie katény, ktort Haase (1961) v rozsireni na vietky proce-
sy nazval krajinnoekologickou. Leser (1997) upozoriiuje, Ze v priebehu 60. rokov sa krajinna
ekolégia, hoci nie explicitne, pod tymto ndzvom zacala rozvijat’ aj v starostlivosti o krajinu,
tizemnom planovani a v d'alSich odvetviach.

Pre toto poé¢iatoéné obdobie rozvoja krajinnoekologickych vyskumov a prvého zovSeobec-
fiovania poznatkov je typické charakteristika krajinnej ekol6gie autorov Haase et al. (1964):
“ako odvetvie fyzickej geografie sa vyvinul pracovny smer, ktory do centra vyskumov kladie
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komplexni stthru pocetnych geofaktorov - systém ich pdsobeni v krajine. V Nemecku oznacu-
jeme tito ¢iastkovu disciplinu podla ndvrhu Trolla (1950) krajinnou ekolégiou”. Autori d'alej
doddvajui: “krajinna ekoldgia si v zdklade stavia dve ulohy: 1. Na jednej strane chce odhalit’
zdkonitosti spitia, funkéne a kauzalne usporiadané vzt'ahy, ktorymi s vo vnutri krajinného
komplexu spojené geofaktory ako reliéf, poda, voda, vegetdcia a iné. Ich vyskum sa najacel-
nejsie vykonava na vel'mi malych plochach, ktoré st rovnocenné z hl'adiska systému vzt'ahov
medzi geofaktormi. Tieto plochy nazyva Neef (1959) ekologické zakladné jednotky. 2. Na
druhej strane skiima spdsob zoskupovania réznych ekologickych zakladnych jednotiek, ich
priestorové rozmiestnenie a pokusa sa zdévodnit’ zakonitosti ich zoskupovania”.

Leser (1976) upozornil na nevyhnutnost’ interdisciplinarneho pristupu ku krajinnoekologic-
kym vyskumom, aviak s tym, Ze “ekologie, ktoré sa objavili, maju metodicky, metodologicky
a prakticky méloco spoloéné s kontinentélno-eurdpskym nazeranim na krajinnt ekolégiu a na
krajinu, ako priestorovo-prirodovedny vedecky problém s podstatnym antropogénnym charak-
terom”. Dalej uviedol, Ze v krajinnej ekol6gii “ide zasadne o zistenie faktorov vzajomnych
vztahov medzi prvkami krajiny a funkcii prirodno-priestorovych (pozn. fyzickogeografickych)
jednotiek. Skiimanie toho je vecou radu disciplin. Kto dnes pestuje krajinnoekologicky vyskum
aako? Tu moZno vymenovat niektoré discipliny: agrarna ekoldgia, lesnicka ekoldgia, geobo-
tanika, ekofyziolégia, geografia, limnicka ekologia, starostlivost o krajinu, ochrana prirody,
hydrologia™.

Sest'desiate roky st obdobim vel'kej publikaénej Einnosti, ktor4 prinésala vysledky
z pocetnych vyskumov a polozila zdklady Lipskej krajinnoekologickej $koly (s centrom na
Ustave geografie a geoekolégie AV NDR). To umoznilo Trollovi (1967) spresnit’ charakteris-
vymi spologenstvami (biocenézami) a podmienkami ich prostredia, ktory jestvuje v uréitej &asti
krajiny. Tieto vzt'ahy sa v priestore prejavuju v uréitom spdsobe rozmiestnenia tychto ¢asti
(krajinna mozaika, krajinna Struktura), alebo v prirodzenom &leneni krajiny do jednotiek roz-
nych velkostnych radov™.

Vyskumy sa zamerali na topicki (geotopologické spdsoby stanovenia a vyélefiovania ho-
mogénnej krajinnej jednotky - geotopu, resp. ekotopu a jeho abiotickej séasti, fyziotopu)
a choricku dimenziu (geochorologické sposoby zist'ovania zékonitosti zoskupovania topickych
jednotiek do chorickych).

Neef, 1966 - aplikatné aspekty krajinnej ekoldgie a téma krajinného potencidlu

Na aplikaény vyznam krajinnej ekoldgie upozornil Neefuz vr. 1961, Leser (1976) o tom-
to aspekte krajinnej ekologie uviedol, Ze “hlavny vyskumny ciel’ krajinnej ekoldgie je kvalita-
tivne a kvantitativne charakterizovanie krajinngch ekosystémov, ktoré sa oznaduju aj ako
ekologické priestorové jednotky, stanovistné jednotky, fyzickogeografické priestorové jednotky,
prirodno-priestorové jednotky, alebo jednoducho krajiny. Charakter tychto ¢asti je zakladom
pre problematiku prirodnych potencialov (pojem vztahujici sa k loveku) a pre planovanie”
a konstatuje, Ze “krajinna ekolégia ma zasadne za ciel skiimat’ a spoznat’ zemské priestory ako
ekosystémy, aviak nie kv6li vede, ale s ohl'adom na vyuzivanie (jeho $etrnost’) a na ich zacho-
vanie spolo¢nost'ou. V praxi je krajinna ekol6gia silne ovplyvnena starostlivostou o krajinu a
jej odvetviami. Vyznam krajinnej ekoldgie spo&iva v tom, Ze pre prax poskytuje podklady
o praktickych aspektoch krajinnych ekosystémov”.
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Podobne sa nad krajinnou ekologiou zamyslel Bastian, Schreiber (1994) a Miklos (1996),
podla ktorého “podstatny rozdiel medzi ekologiou a krajinnou ekologiou, resp. inymi klasic-
kymi disciplinami nie je v objekte tudia, v stupni zloZitosti, v hierarchii urovni vyskumu, ale
v ciel'och, naplni prace, vo vystupoch. Kym ekolégia, geografia a ostatné klasicke discipliny
moZu ostat’ na trovni “0” (nie¢om) s hlavnym zameranim na ziskavanie poznatkov “o...”, kra-
jinn4 ekolégia mé vel'mi vyrazné aj aplikaéné aspekty, presahujiice ramce klasického ziskava-
nia poznatkov. Je to disciplina “pre (nie¢o)” (nejde tu o formu predlozky, ale o zmysel). Takato
disciplina zahffia aj vyskum zamerany na moZné icelové prehodnotenie ziskanych poznatkov
pre uréené ciele, pre tvorbu metodik a najrozmanitejsich néstrojov starostlivosti o Zivotné
prostredie. Napr. uzemny systém ekologicke;j stability, ekologicka tinosnost’ st vedeckymi
krajinnoekologickymi problémami par excellence, zaroven st vychodiskom praktickych nastro-
jov ekologickej politiky”.

Bauer (1978) pise, ze “z vysledkov krajinnej analyzy, ekologického ¢lenenia krajiny a
z krajinnej diagnézy sa odvodzuju planovacie dosledky, ktoré slizia ako rozhodovacia pomoc
v krajinnom planovani” a Leser (1997) upozornil na vyvoj krajinnej ekologie v Holandsku, kde
“od zaéiatkov sa vyvijala v izkom vzt'ahu s izemnym pldnovanim, hodnotenim krajiny a sta-
rostlivostou o krajinu” (pozn. podobne na Slovensku v kontexte krajinného planovania a vo-
bec v environmentalnom kontexte).

Aplikaény charakter krajinnej ekologie osobitne vyjadril Haber (1979), ktory ju povazuje
za aplikaény, na planovanie zamerany ekologicky pracovny smer a Reichholf (1983), podl'a
ktorého “aplikdcia ekoldgie v praxi tvorby a vyuZzivania priestoru je pracovnym pol'om krajinnej
ekolégie”. Finke (1971) povazuje krajinnu ekoldgiu za aplikovani geografiu.

Nazory na aplika¢ny charakter krajinnej ekologie st vystavené ¢astou autorov kritike. Podl'a
Bastiana, Schreibera (1994) “krajinna ekologia nie je v Ziadnom pripade len aplikacna, ako to
zdéraziiuje Reichholf (1983) a je to zreteI'né aj u Naveha, Liebermana (1993)”, podl'a ktorych
“vedl'a zdkladného vyskumu, mnohokrat vykonavaného vo vel’kom rozsahu, je vSak v popre-
di vodidlo zamerania na prax a na aplikdciu zamerané metddy krajinnoekologickych prac”. Aj
Mosiman, Frinzle (1993) charakterizuju krajinnu ekolégiu ako “odbor, ktory je orientovany
aplikagne. Jej vysledky sa vzt'ahujti na prax. Zna¢ne zjednoduSene mozeme krajinnoekologické
préce zatriedit’ do 3 okruhov: 1. s vidinou vyuZitia v praxi (napr. krajinnoekologické vyskumy
priestoru, analyzy ekosystému, modelovanie), 2. pre prax (napr. potencialy, inventarizacie, vyvoj
hodnotiacich metéd), 3. v praxi (napr. hodnotenia krajiny, ekologickych rizik, prognézy, kra-
jinné planovanie)”. Pogledné dva okruhy zarad’uju autori do aplika¢ne;j krajinnej ekologie (pozn.
ide o zjednoduSenie problému zvolenim inititucionalneho a nie vecného kritéria).

Richter uz v r. 1986 pripomenul, Ze by sa v geografii a najmé vo vyskume krajiny nemal
zddraziovat' rozdiel medzi zékladnym a aplikovanym vyskumom, pretoZe to zmensuje efekt
pouZitia vysledkov. Leser (1997) k tomuto problému uviedol, Ze “‘krajinnd ekologia ako veda
o vzt'ahoch ¢loveka a prostredia (tieZ Freise et al., 1993) sa tymto predmetom neodliduje od
aplikaénych a vyuZzivacich oblasti, ktoré sa vyznacuji vel'’kou rozmanitost'ou a metodicky
i obsahovo sa na fiu zameriavaji. Nie je odborom, ale vednou oblastou medzi vednymi disic-
plinami a medzi najroznej§imi aplikaénymi a vyuzivacimi oblastami praxe. Nemozno ju oznagit’
za “‘€ist vedu”, ale ani za “Cisto prakticka oblast™. Jej podstatou je, Ze sa zaobera krajinnym
ekosystémom, ktory predstavuje Zivotny priestor ¢loveka”. Podl'a tohto autora mé tri sucasti:
geoekologicki (predmet je geoekosystém, resp. geosystém, v priestorovom vyjadreni geoeko-
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top, resp. geotop), bioekologickil (biosystém - biotop) a autorom nepomenovanu sucast” human-
nej povahy (predmetom ktorej je antroposystém, v priestorovom vyjadreni antropotop). Moz-
no sa zamysliet' nad touto konstrukciou, ktora pripomina tradiéné ¢lenenie geografie (fyzikalna
geografia, biogeografia, antropogeografia). Nejde pri nej o moderni a “ekologizovani” formu
geografie, ktord by mala sledovat’ icel zachovania (t. j. ochrany) podmienok Zivota na Zemi
(pozri d’alej autorovu vypoved' o poslani krajinnej ekologie)? Ak je tu prakticky ticel a nie
teoreticko-poznavacie poslanie, nejde o “ekologickq, resp. environmentélnu integraéni apli-
kovant geografiu”, resp. o environmentalne, aplikaéné okolie geografie a ekologie? K tejto
Gvahe smeruji aj 3 okruhy krajinnoekologickych prac podl'a Mosimana, Frianzle (1993). Veda
o Zemi je vzdy redlna, t. . jej teoretické tézy vyplyvaji z vyskumov, merani, pozorovani jej
predmetu. Krajinnoekologicke, humannovedne orientované prace o antroposystéme, resp.
antropotope v su€asnosti jestvuju len v nejasnej predstave (Leser na ne len upozoriiuje, ale
pripomina, Ze ich ani nedefinuje, ani bliZ§ie necharakterizuje). Ide teda skor o “Zelanie”, resp.
neur¢itl “objednavku”. Podobne, v dnesnej biol6gii sa nepouziva termin “bioekoldgia”, ale len
presne a jednoznac¢ne definovana ekologia.

NajvyznamnejSou aplikaénou témou krajinnej ekologie je krajinny potencial. Rozpracova-
vanie “potencidlovej témy” (rolu hral aj podnet medzinérodnej spoluprice “Ochrana ekosys-
témov (biogeocendz) a krajiny” v 70. a 80. rokoch, ktorti koordinoval Ustav krajinne;j ekologie
SAV a jej 3. tému, tykajicu sa krajinného potencialu viedol Geograficky ustav SAV) bolo
zaciatkom vyrazného zameriavania krajinnej ekoldgie na environmentalnu prax. Teoretické
rozpracovanie potencialovej témy predstavil Haase (1978). Z mnoZstva prac o potencidloch
mozno uviest' prace Grafa (1976), Schreibera (1976), Jagera (1978), Hrabowského (1978),
Barscha (1980), Zelenského (1984) a rad d’alsich. Najvyznamnej$ou je praca Mannsfelda
(1983), ktory rozpracoval postup hodnotenia potencidlov a ich preferencie. Podobny zasadny
vyznam ma slovenskd praca (Ot'ahel, Polacik, 1987), v ktorej sa na exaktné meranie prirodnych
potencialov a ich preferencii pouzila metdda hlavnych komponentov. V environmentalnom
ponati (potencial zahriiuje vedl'a vhodnosti aj mieru vyuzivania, dan zat'aziteI'nost'ou, resp.
citlivost'ou lokality a velkost'ou vplyvov) ho definoval najma Bierhals (1980), Drdos et al.
(1979, 1980), Mannsfeld (1983) a potrebu jeho désledného odlisenia od pojmu prirodného
zdroja predstavili Mazar, Drdos (1984).

Potencidlova téma a tym priklon krajinnej ekologie k antropocentrickému pristupu ku kra-
jine (Drdos et al. 1979, 1980, Leser, 1997) viak neznamena, Ze krajinna ekologia upustila od
rieSenia d’al§ich problémov. Pochopenie a hodnotenie prirodného potenciélu si vyzaduje vel'-
mi detailné data o homogénne;j krajinne;j jednotke, aj o principoch zoskupovania tychto jedno-
tiek do vysSieho hierarchického radu. V tomto obdobi vznikali najvyznamnejsie metodické
prace tykajice sa krajinnoekologického vyskumu v topickej a chorickej dimenzii.

C. Troll, 1970 - geoekoldgia

V1. 1970 Troll navrhol, v snahe internacionalizovat’ krajinna ekoldgiu, namiesto tohto
terminu, ktory sa neda v presnom vyzname preloZit’ do angliétiny (krajina tu znamené krajin-
ny obraz: land-landscape, podobne ako mesto-obraz mesta: town-townscape), pouzivat' termin
geoekoldgia. Definoval ju ako vedu “o vzijomnych vzt'ahoch medzi Zivotom (rastliny, Zivoéi-
chy, l'udia) a danost'ami jeho prostredia v priestorovom vyjadreni”. Termin geoekoldgia sa viak
mimo geografie neujal. Naopak, vplyvom IALE sa aj v anglosaskych $tatoch ujal termin kra-
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jina (landscape) vo vyzname pouzivanom v stredoeurépske;j krajinnej ekolégie. Cast’ krajinnych
ekologov - geografov povazuje termin geoekologia za synonymum (resp. netreba ich odliSo-
vat’, o mozno interpretovat’ aj tak, Ze geoekologia je neoddelitel'na sucast’ krajinnej ekologie),
napr. Leser, Klink (1988), Nagl (1989), Haase, ed. (1991), Bastian, Schreiber (1994), Marks
et al. (1989) s poznamkou, Ze “Leser (1984) preferuje termin geoekologia pri $tadiu geosys-
tému, podobne ako pred nim Neef (1970), Neef et al. (1971)”. Finke (1986) sa priklafia
k pouzitiu terminu geoekologia tam, “kde to dovol'uje t'azisko analyz” (pozn. teda len v meto-
dickom zmysle, nie ako osobitna disciplina), podobne ako Karrasch (1998), ktory jej prisudzuje
§tadium abiotického systému. Podl'a Spitha (1976) “geoekolégia - pdvodne Trollom (1939)
nazvana krajinnou ekoldgiou je Ciastkovou oblast'ou fyzickej geografie v Sirokom slova zmysle,
ktor4 $tuduje vzdjomne sa ovplyviiujice geofaktory v krajine. Nie je nadradena fyzickej geo-
grafii a je neprimerané oznacovat’ fiou prace zhriujice vysledky ¢iastkovych fyzickogeogra-
fickych vyskumov. Medzi geoekolégiou a vyskumom Zivotného prostredia a priestoru je tizky
vztah”.

V jednej z najvyznamnejsich publikécii tej doby (Leser 1976) sa uvadza, Ze “krajinna
ekologia - trochu nepresne - sa oznauje aj ako geoekologia (Troll, 1970, Klink, 1972). Deje
sa'to z pragmatickych dovodov, lebo geoekologia sa lepsie preklada do cudzich reéi ako kra-
Jjinna ekolégia. Krajinna ekologia, resp. geoekoldgia musi mat’ za predmet geografickd realitu
atym rozvijat’ vyskum Zivotného protredia. Vytvorenie protikladu medzi prirodovedno-geogra-
fickym vyskumom zZivotného prostredia, krajinnou ekolégiou a geoekoldgiou by bolo umelé a
muselo by sa vykonStruovat™. Na Zivotné prostredie zameriava geoekoldgiu Miiller (1983),
podl'a ktorého, “ak sa chceme zaoberat’ pri¢inami st¢asnej krizy zivotného prostredia, musi-
me sa obrétit’ na prirodné i socidlne vedy”. V tomto zmysle treba chapat’ pojem geoekologie,
v ktorej st “prirodovedné poznatky rovnako nevyhnutné ako socidlnovedné” (pozn. je to kon-

‘cepcia krajinnej ekologie Lesera, 1997).

Iny nédzor predlozil Schreiber (1985), podl'a ktorého “ekosystém sa sklada z biosystému
(skuma ho bioekologia) a z geosystému (skiima ho geoekoldgia). Obidve spologne vytvaraji
krajinni ekologiu (pozn. tento nazor si osvojil aj Leser 1997, avSak pri€lefiuje k nim aj nepo-
menovany vyskum antroposystému). Priestorovym prejavom ekosystému je ekotop (z biologic-
kej stranky €asto oznaCovany ako biotop), zatial’ €o geotop sa vzt'ahuje na priestorovi realizaciu
uritej kombinacie abiotickych sucasti ekosystému (=geosystém)”. Je viak zaujimavé, Ze n4-
vrh legendy geoekologickej mapy je komplexny, rovnocenne zahriiujuci ved!'a abiotickych aj
biotické prvky (Leser, Klink, 1988). Schreiber (1985) dalej uvadza, ze “Trollov navrh na ter-
min geoekoldgia pre anglosasku oblast’ sa rychle ujal v nemeckej geografii, ktord svoje vyskumy
vykondva v geovednom ramci (doraz sa kladie na abiotické stcasti ekosystému)™.

Geoekoldgia je predmetom kniZnej publikacie “Geoekologia - Geovedné aspekty ekologie”
(Neumeister et al., 1988). Geoekoldgia podl'a autorov “nie je nové geovedna disciplina, ale na
problémy vzajomnych vzt'ahov prirodnych prvkov a ich dynamiky zamerany pristup geoved-
ného vyskumu v ramci ekologie. “Vlastné ekologické” v “geoekologii” sa vzt'ahuje k obehu
latok a energie. Ekologické problémy sa tu skiimaji pomocou geovedne;j teorie a metdd, t. j.
do ich riefenia je nevyhnutné zapojit’ geovedy. Geoekologické myslenie a met6dy su tak roz-
vinuté, ze dovol'uju sledovat’ pohyb hmoty a energie v lubovol'nej dimenznej Casti geosféry.
O bilancii latok a energie a priebehoch procesov v jednotlivych druhoch ekosystémov je uz
dostatok poznatkov, aviak pohyb latok medzi ekosystémami, ako aj v priestorovo rozsiahlej-
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§ich Gastiach geosféry, teda “vlastné Glohy geoekologického vyskumu™ st nateraz sotva rozpra-
cované. V tomto chidpani “geoekoldgia je “otazkou na prirodny proces”, ako prebieha
v prirodzenych i spoloéensky ovplyvnenych podmienkach, aj hodnotenie procesmi vyvolanych
vplyvov v geosférach. Zistené suvislosti sa musia zhodnotit' z hl'adiska ich vyznamu pre spo-
lo&nost. Spoloénost’ svojimi aktivitami meni podmienky pre premenu energie a latok v geosfe-
rach, ktoré sii determinované prirodnymi zakonitost'ami. Geoekologia sa preto vztahuje na
vyskum reprodukénych podmienok v prirode™.

Posledne menovani autori rozliduju prirodovedné ciele a ilohy geoekoldgie a jej spolocen-
ské funkcie. Prirodovedné ciele a Glohy geoekologie: 1. Vypracovanie podkladov pre zacho-
vanie Zivota a kvality Zivota za podmienky raciondlneho vyuzivania prirodnych zdrojov
v globalnom meradle. 2. Rozpracovanie komplexne;j teérie riadenia prirodnych procesov a
principov raciondlneho vyuzivania prirodnych zdrojov. Vypracovanie komplexnych postupov
pre kontrolu a dlhodobé prognézovanie produkcie a toku latok pre poloprirodné a intenzivne
vyuzivané prostredie. 3. Vyskum stability, rovnovahy a zat'aZite'nosti. 4. Vypracovanie vedec-
kych podkladov pre planovité, bezporuchové vyuzivanie krajiny a tvorbu krajiny, integrova-
ny vyskum pre polyfunké&né vyuZivania (produkeia a ochrana) v krajine ako stratégie vyuzivania
zeme. Spolo&enské funkcie geoekoldgie (z hl'adiska vztahu spolocnosti a prirody): 1. Produkcna
funkcia. Riadenie produkénych procesov v krajine - hospodérske odvetvia vyuzivajice prirodné
procesy, zavislé od prirodnych procesov (lesné, pol'né, vodné, komunélne hospodarstvo) a
priemysel. 2. Technicka funkcia. VyuZivanie a riadenie procesov pomocou technickych metdd.
3. Funkcia ochrany prirodnych zdrojov. Vypracovanie poznatkov o javoch a procesoch v su-
vislosti s vyuZivanim prirodnych zdrojov. 4. Funkcia “svojbytnosti” prirody. Vypracovat’ po-
stupy, ktoré by vyuzivanie fosilnych paliv a priemyselne vytvorenych nosi¢ov energie dovolili
nahradit’ prirodnymi procesami (samodéistenie, biotechnolégie). 5. Environmentéalna funkcia.
Vypracovanie podkladov pre ochranu prirody a Zivotného prostredia. 6. Prognostické funkcia.
Vypovede o rovnoviahe, stabilite a zat'aZiteI'nosti. Treba poznamenat, Ze tato koncepcia geo-
ekolégie je v podstate totozna s antropocentricky orientovanym medzindrodnym programom
IGU “Krajinnd syntéza - Geoekologické zéklady komplexného manazmentu krajiny™.

Vyznamn( pracu venovanu geoekoldgii predstavili Maildnder, Kilchenmann (1989), pod-
l'a ktorych “pre geoekologiu st relevantné pojmy tykajuce sa eko-disciplin a ich systémov, Zi-
votného prostredia a prirody, t. j. bioekolégia, geoekologia, humanna ekologia, krajinna
ekolégia, ekolégia, Zivotné prostredie, priroda, pri¢om je vel'mi obtiaZne vyhraniéit’ obsah ge-
oekoldgie. Jej predmetom je geoekosystém. Jeho vnitorné systémy predstavuja vztahy medzi
komplexami biotickych a abiotickych faktorov. Geoekosystém ma tiez vztahy k vonkajSim
faktorom: spolodenské poZiadavky, spologenské vyuZivanie, vymena s okolim, napr. prijem
slne¢nej energie ako energeticky faktor pre systém. Jeho priestorové vyjadrenie je prirodny
priestor (pozn. fyzickogeograficky), ak zahrnieme aj spolocnost’, je to krajina. Podstatnym
znakom geoekoldgie je ekosystémovy pristup, ktory je multidisciplinarny”. Bastian, Schreiber
(1994) vyslovili nazor, ze “nie je potrebné hovorit' o krajinnom ekosystéme, ale o krajine, lebo
ona sa sklad4 z typicky usporiadanych ekosystémov v priestore. Je tieZ nezmyselné hovorit’
o geoekosystémoch a bioekosystémoch” (pozn. je to vhodny nazor, lebo krajina je ¢ast’ zem-
ského povrchu, t. z. priestoru povrchu Zeme, ktort: je mozné skimat’ pomocou réznych pristu-
pov, napr. geografického (polycentrického), ekologického (monocentrického) i systémového,
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ktory sotva moZno absolitne stotoZiiovat’ so systémovym, lebo pojem ekosystému je produk-
tom aplikécie systémového pristupu v ekologii).

K rozvoju geoekologie (na zéklade terénnych vyskumov) vyznamne u nas prispel Midriak
(1994), ktory k nej pristupuje v podobnej koncepcii ako Neumeister et al. (1988), t. j. zékla-
dom je analyza geoprocesov a na jej zaklade vyslovovanie zaverov pre environmentalnu prax
(ochrana a racionélne vyuzivanie vysokych pohori Slovenska, ktoré sa vyznacuja extrémnou
dynamikou modelagnych procesov reliéfu).

Vel'kti pozornost krajinnej ekologii a geoekologii venoval Opp (1994), podl'a ktorého
“geoekologia pokryva rad predmetov modernej fyzickej geografie, zaoberajlc sa priestorom,
&asom a systémovymi vdzbami prvkov hlavne abiotickej Casti krajiny. Spolu s bicekolégiou,
ktoré sa zaobera priestorovo-casovymi vzt'ahmi a systémovymi vzt'ahmi prvkov hlavne biotickej
&asti krajiny, geoekoldgia je neodmyslitenou vedeckou bazou pre krajinnoekologicky vyskum.
Ak sa viak geoekologia povazuje za vyskumny pristup, alebo za Ciastkovi disciplinu v8eobecnej
ekologie zaoberajacej sa krajinou a nielen definovana ¢ast’ krajiny (pozn. abiotickt), potom aj
dnes je opravnené povazovat' geoekologiu a krajinni ekoldgiu za synonyma (pozn. porovnaj
koncepciu geoekologie Miillera, 1983 a Neumeistera et al., 1988). Rozhodujuci faktor je, ze
hlavny predmet geografického vyskumu - krajina sa pomocou systémovej teérie skiima s ohl’a-
dom na jej §truktiry a procesy, bilancie latok a energie, ako aj s ohl'adom na jej estetické a eticke
informécie, vzajomné vzt'ahy réznych priestorovych dimenzii, ich dynamiku v ¢ase a na vyvo-
jové fazy”.

Geoekologia sa podl'a Huggeta (1995) “zaobera Struktirou a fungovanim geoekosystému™.
Karrasch (1998) vyslovil nazor, Ze geoekologia “zahriiuje vyskum komplexnej sustavy vzt'a-
hov medzi biocendzami a podmienkami ich prostredia (atmosféra, hydrosféra, litosféra, pedo-
sféra) v urCitej Casti krajiny. Vyzna¢uje sa dvomi pristupmi: funkénym a priestorovym. V prvom
pripade sa hovori o geoekologii, v druhom o krajinnej ekologii. Pretoze ¢lovek meni dynami-
ku procesov i prirodnt krajinu, je opodstatnené do pristupoy zahrnit’ aj antropogénne aktivi-
ty. Geoekologia zahriiuje klasické discipliny fyzickej geografie i nduku o krajine, ale
s déslednym zdérazfiovanim systémového pristupu” (podobne Renners 1991).

K stotoziiovaniu krajinnej ekoldgie a geoekoldgie Leser (1997) zaujal nasledovné stano-
visko: “prax vyZaduje kvantitativne vysledky a preto sa krajinna ekolégia zamerala na zdoko-
nalenie metod biologickych 1 geovednych vyskumov. To spésobilo, Ze krajinna ekologia sa
stavala silne prirodovednou, &o dovolilo dojem, Ze ju mozno z(Zit' na “geoekoldgiu per defi-
nitionem”. Geoekoldgia je viak susedna veda bioekoldgii a zaobera sa z “geograficko-geoved-
ného pohl'adu™ systémom vzt'ahov a procesov v ich priestorovom vyjadreni. Predmetom
geoekoldgie je geoekosystém. Toto z(iZenie (pozn. krajinnej ekologie na geoekologiu) by sa
viak mohlo interpretovat’ aj tak, Ze z vyskumného predmetu, a to ako z krajinnej ekolégie, tak
aj z geoekologie sa vylu€uje antropogénny obsah - antroposystém. Tymto predmetom je vSak
systém priroda-technika-spolo¢nost™ (pozn. ktory si v krajinnej ekologii vyZaduje humanno-
vedne (pozn. alebo humannogeograficky?) orientované stidium antroposystému a antropoto-
pu).

O predmete geoekologie - geoekosystéme (podl'a vysSie uvedenych autorov) mozno disku-
tovat’. Rozliuje sa aj geosystém, ale vic¢§inou sa povazuje za systém abiotickych prvkov. Pred-
pona “geo” sa viak nemusi bezpodmienéne vzt'ahovat’ len na nezivi prirodu (nemusi to byt
vyluéne abiosystém). Ak sa predsa s nazorom uvedenych autorov stotoznime, presnejsi je ter-
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min “geobiosystém”, ktory oznacuje systém rovnocennych prvkov (organizmy nie s@ centrél-
nym prvkom). V tomto zmysle sa geoekosystém vysvetluje v Leserovej praci (1997). Uz v 70.
rokoch sa Gi¢astnici medzinarodného sympézia o krajinnej ekolégii (UKE SAV) zhodli na tom,
7e geosystém je latkovo-energeticky systém prvkov, z ktorych Ziadny nie je nadradeny, t. j. maja
rovnaki poziciu v systéme, Naproti tomu v ekosystéme, tak isto ako v latkovo-energetickom
systéme, nadradent, centralnu poziciu ma biota (druh, spologenstvo, populdcia). Ak tento nazor
prijmeme, nie je moZné spajat’ uvedené dva pojmy do jedného (mozno spojit’ pojem abiosys-
tému a biosystému, nie viak geosystému a ekosystému). Medzi krajinnymi zloZkami jestvuje
tiez “biologicka zlozka” (organizmy, biota), nie viak “ekologicka zlozka” (ekoldgia nie je vedna
disciplina o organizmoch, ale o vzt'ahoch medzi organizmami a faktormi ich prostredia - do-
slova o ich domove). Medzi predponami “geo” a “eko” je zasadny rozdiel v pristupe nazera-
nia. Termin geoekosystém naznaéuje na centralnu poziciu biotického prvku (je to v podstate
pojem ekosystému, v ktorom je pripomenuté rola abiotickych faktorov) a preto je z hl'adiska
geografie nepresny (pozri tiez Drdo§, 1973).

Z uvedeného prehl'adu vyplyva (nie je to vak uplne prijimany nazor), Ze v krajinnej eko-
l6gii sa v 70. rokoch zacal formovat’ geovedny smer, zamerany na abioticky (resp. abioticko-
bioticky systém), hoci antropogénne ovplyvneny, pre ktory sa zauzival termin geoekolégia
(geovednd, resp. prirodovedna vyskumna oblast’). Je v8ak scast'ou krajinnej ekologie.

1982 - zaloZenie Medzindrodnej asocidcie krajinnej ekolégie (IALE)

Jednym z hlavnych podnetov pre désledni realizaciu Trollovej predstavy o krajinnej eko-
16gii ako interdisciplinarnej oblasti boli medzinarodné sympézié krajinnej ekoldgie na Sloven-
sku, v Holandsku, Nemecku a Dansku. Vyrazné tendencie k interdisciplinarite krajinnej ekologie
v medzinidrodnom meradle sa za¢ali prejavovat’ uz po roku 1970, ked’ sa vytvoril medzindrod-
ny program “Ochrana ekosystémov (biogeocendz) a krajiny”, zdruzujici pracoviska geogra-
fie, ekologie, pol'nohospodarskych a lesnickych vied, zahradnej a krajinnej architektiry,
tizemného planovania, atd’. Dalsim, podstatnym podnetom bolo zaloZenie Medzinarodne;j
asociacie krajinnej ekologie (IALE) vr. 1982, v ktorej zohrava vel'ku rolu institucne, teoretic-
ky 1 metodicky rozvinuta ekologia s jej aplika¢nym odvetvim, ktora dovol'uje environmental-
nu orientaciu (Trepl, 1987: “ekolégia obsahuje hodnotové nazeranie™) a ktord ovplyviuje d'alsi
vyvoj krajinnej ekol6gie. Barsch et al. (1988) sice aj v tomto obdobi povazuje krajinni eko-
l6giu za pracovny smer fyzickej geografie, ale Forman, Godron (1993), Naveh, Lieberman
(1993) i Bastian, Schreiber (1994) za suéast ekologie. Bastian, Schreiber (1994) pripomina-
ja, ze “jej vysledky (a vobec vysledky ekologie) ziskavaju stale vacsiu vahu pri vietkych roz-
hodovaniach tykajacich sa krajiny”.

Krajinna ekologia za relativne kratke obdobie svojej existencie potvrdila, Ze je G¢innym
néstrojom na riedenie problémov udrzatel'ného vyuzivania prirodnych zdrojov a ochrany Zivot-
ného prostredia. Ekologia a najmé jej aplikaéné odvetvie si ju osvojili aj z dévodov, Ze termin
krajina je sicast'ou ekologickej terminolégie (pozri Tischler, 1965). Pre krajinni architektiru
a tvorbu krajiny bola vhodn4, lebo pomohla polozit’' zaklady tvorby krajiny na exatnejsie, pri-
rodovedné zaklady. Podl'a Naveha, Liebermana (1993) “krajinna ekologia ziskava schop-
nost’ zmenit’ sa z prevazne opisnej vedy na predikén, €o jej umoziuje posobit’ ako cielena veda
na §tadium komplexity krajin Zeme a na zachovanie ich integrity, zdravia, prirodnej a kultir-
nej diverzity”. Ekologia silne ovplyvnila aj myslenie stredoeurdpskych geografov. Pojem eko-
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systému vytlagil pojem krajinného, resp. geografického systému. Krajinny ekosystém v zmys-
le Lesera (1997) je geografickym systémom a krajinny priestor geografickym priestorom. Je
na zamyslenie, &i nie je vhodnejsia napr. cesta francuzskej geografie, ktora rozvija tedriu a
metodiku vyskumu geografického priestoru (usilie periodika L espace géographique) a na jeho
béze vytvorenie aplikaéného (i interdisciplindrneho) odvetvia pre environmentéalnu prax.
V terminologii krajinnej ekologie a (geoekoldgie) sa totiz vyrazne presadzuju ekologické ter-
miny aj tam, kde oznacuji geografické pojmy (pozri tiez reakcie niektorych ekoldgov na ten-
to jav, aj v environmentélnej praxi).

Finke (1986) v tejto dobe uviedol, Ze krajinna ekoldgia je “stuhrna, interdisciplinarna ob-
last’ (iloh, ku ktorej prispievaji mnohé discipliny” (tiez Drdo§ 1988). Maildnder, Kilchenmann
(1989) interdisciplinaritu krajinnej ekolégie zddvodiiuji tym, Ze “suborné a celostné pochope-
nie vzt'ahov v ekosystémoch a ich vdzby s vonkaj§imi faktormi si vyZaduji multidisciplindrnu
spoluprécu. Preto tradiény systém vied a vyskumu sa musi v ekologickej oblasti orientovat na
nové tendencie, aby mohol vysvetlit' ekologické otazky”. Leser (1991) ju charakterizuje ako
“vel'mi vol'nt1 vednii oblast’, lebo ma vel'mi komplexny predmet, ku ktorému sa dnes metodic-
ky pristupuje z jednotlivych vednych smerov. Vo svojom jadre sa sklada z “geografickej” kra-
jinnej ekoldgie (najma z jej Ciastkovych oblasti - geoekologie a biogeografie), d'alej
z bioekologie a niektorych aplikaénych oblasti, ktoré maji tizky vzt'ah k priestoru, napr. sta-
rostlivost’ o krajinu, av§ak nemaju predpoklady skiimat’ “celostny model” krajiny”. Golley,
Bellot (1991) ju charakterizuji ako “zaujimavu zmes subjektov a motivacii pre interdiscipli-
narnu pracu, lebo prina3a rozne hl'adiska™ a Bastian, Schreiber (1994) ako “sustavu multidis-
ciplinarnych vedeckych pristupov a metod”. Mailander, Kilchenmann (1989) piSu “ekologicky
vyskum pouziva vietky prostriedky, ktoré pontikaji rieSenie. Je to pochopitel'né, ked’ si pomys-
lime, 7e ekoldgiu vykonava zoolog, geograf, botanik, pddoznalec, chemik, atd’. Ekolog pracuje
syntetizujiico. Dokaze vy¢lenit’ poznatky o vztahoch a sivislostiach zo susednych disciplin a
zjednotit’ ich do komplexného, celostného vyskumu ekologickej dimenzie (celostne, integrac-
ne, zosietovane, atd’.)”.

Marks et al. (1989) krajinn( ekoldgiu v tomto, poslednom obdobi opisuje nasledovne:
“krajinn ekologia/geoekoldgia, podl'a C. Trolla (1939) je Stidium systému vztahov medzi
zivymi spologenstvami (biocendzami) a podmienkami ich prostredia, ktory jestvuje v ur€itej
Zasti krajiny. Povodny pojem krajinnej ekolégie sa medzitym rozSiril a dnes zahriiuje vyskum
systému vztahov a priestorovo-funkénych aspektov medzi krajinnymi ekosystémami aj take,
ako pol'nohospodarska krajina a sidla (urbanna ekoldgia). Je to vedna oblast’, ktora sa zaobe-
r4 spojenim Zivého sveta v tokoch latok a energie réznych zemskych priestorov od prirodne)
krajiny po mesto. Krajinnu ekolégiu moZno vztahovat’ na rozne mierky a dimenzie - od eko-
topu po krajinnti zénu. Je to veda o Struktire, funkcii a vyvoji krajiny ako prostredi Zivych
bytosti”.

Vyznamné osobnosti su¢asnej krajinnej ekologie, Naveh, Lieberman (1993) charakterizu-
ju krajinni ekoldgiu ako “mladé odvetvie modernej ekologie, ktoré sa zaobera vzajomnymi
vztahmi medzi élovekom a otvorenou, resp. zastavanou krajinou, ktora sa rozvinula do integ-
raénej vedeckej sily pre hodnotenie, planovanie, manaZment, ochranu a rehabilitaciu krajiny”.
Krajinu Forman, Godron (1993) definuji ako “heterogénnu &ast’ zemského povrchu, sklada-
jlcu sa zo siboru vzajomne sa ovplyviiujicich ekosystémov, ktory sa v danej Casti povrchu
v podobnych formach opakuje” (podobne Bastian, Schreiber, 1994).
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Zajej podstatny znak povazuju Naveh, Lieberman (1993), Bastian, Schreiber (1994) i Leser
(1991, 1997) ekosystémovy pristup. Treba viak uviest’, Ze chapanie ekosystému je rézne
v zévislosti od nazorov réznych autorov (pozri napr. Tansley, 1935, Odum, 1983, Trepl, 1987,
Forman, Godron, 1993, Bastian, Schreiber, 1994, Buchwald, 1996, Leser, 1997). MozZno v8ak
pozorovat' U¢elovy pristup k ekosystému. Freise et al. (1993) uvadza, Ze ekosystém je nosite-
I'om funkcii: organizmy st primarnymi a sekundarnymi producentmi, pdda je reaktivnym
priestorom, zasobarfiou, filtrom, rozptstadlom Zivnych a Skodlivych latok, substrat poskytu-
je i6ny a ziviny, atmosféra a hydrosféra maji funkciu vymeny plynov, ¢astic, vody, rozpuste-
nych latok a energie. Od “ekosystémovej ekologie” sa krajinna ekologia podl'a Naveha (1993)
odliSuje, a to “hlavne t'aziskom v priestorovej heterogenite ekosystémov, zdéraziujuc ekolo-
gicke efekty priestorového Strukturovania ekosystémov vel'kych priestorov krajinnej mozaiky
(podobne Haber, 1989). Krajinnd ekoldgia je transdisciplinarna veda, ktora riesi problémy a
vzt'ahuje sa v naj§irSom slova zmysle ku vSetkym aspektom vyuZivania zeme. Je najmlad$im
odvetvim ekologie, geografie a environmentalneho manazmentu. V tejto novej syntetickej a
integracnej vede sa krajina ma skimat’ a riadit’ ako hmatatel'na trojdimenzionélna geografic-
ka, ekologicka a kultirna jednota, “totalna priestorova entita 'udského zivotného priestoru”
(Troll, 1968)™.

Najnovsi pohl'ad na krajinnt ekolégiu predstavil Leser (1997), podl'a ktorého “dne$na
krajinna ekologia nie je odbor, ale relativne obsiahla multidisciplinarna vedna oblast’. M4 uréité
tradi¢né korene, napr. vo veobecnej ekologii, alebo v geografii, ktoré rozpracovali idey cel-
kovych systémov a ich modelovanie vo vyskume a v praxi, aj ked’ s vel'mi rozdielnymi Gspech-
mi. Zaoberd sa vzajomnymi vzt'ahmi faktorov v krajinnom ekosystéme, ktoré sa funkéne a
vizualne prejavuji v “krajine” (ako vel'mi komplexnej teritoridlnej $truktare). Krajina mé roz-
manité aspekty ako viac, alebo menej komplexné &iastkové suéasti krajinného ekosystému, ktoré
st predmetom réznych vednych oblasti. To plati ako pre vedecké ucely, tak aj pre Gcely plano-
vania a vyuZivania krajiny. Rozsah krajinnej ekologie, ktory vyplyva z komplexného, na priestor
sa vztahujlceho krajinného ekosystému sa vo vyskumnej praxi neda realizovat’ jednou vednou
oblast'ou. Hlavné taziska vsak spocivaju v dvoch disiciplinach, ktoré si tradiéne blizke tomu-
to predmetu: v geografii ako vede o priestore, a v bioldgii, ako domove ekoldgie. Aplikaéné a
vyuzivacie odbory - planovanie v §irokom zmysle poskytuji osobitné pristupy, ale hlavne sti-
mulujt krajinnoekologicky zikladny vyskum, aby vstipil na metodicky most medzi v{skumom
a aplikaCnou praxou. Veda a prax viak nemusia byt protikladom”.

ULOHY A PRINCIiPY KRAJINNEJ EKOLOGIE

Ulohy krajinnej ekolégie z ekologického hl'adiska a jeho nazerania na siéasné problémy
Zivotného prostredia, ktoré spo¢ivaji najma v rapidnej redukcii biodiverzity a s fiou spojenych
dalSich nepriaznivych dosledkov, dotykajicich sa existencie Zivota na Zemi, vymedzili Forman,
Godron (1993). Jej hlavné dlohy si: 1. P165ky, koridory a krajinné matice (velkost, tvar a
povaha okrajov pl6Sok, Sirka, spojitost’, krivolakost, (iziny, medzery a uzly koridorov, typy
kriZenia sieti, ich Struktira a velkost'ou 8k, matica krajiny). 2. Krajina sa vyvija a meni pod
vplyvom procesov (geomorfologické, podne, osidlovanie krajiny druhmi, rugivé vplyvy). 3.
Toky energie, latok a druhov organizmov. 4. Vplyv &loveka na Struktary krajiny. 5. Rézne
rovnovazne stavy krajiny. Autori dalej rozlisuju principy krajinnej ekologie, ktoré zaroven
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naznacuju jej hlavné problémy a maji byt predmetom vyskumov: 1. Princip Struktiry a funk-
cie krajiny. 2. Princip biotickej rozmanitosti. 3. Princip tokov druhov organizmov. 4. Princip
prerozdelenia zivin. 5. Princip tokov energie. 6. Princip krajinnych zmien. 7. Princip stabulity
krajiny.

Mosiman, Frianzle (1993) za hlavné alohy krajinnej ekologie geografického zamerania
povazuju: 1. Vyvoj a zdokonalenie metéd hodnotenia ponik krajiny (schopnosti poskytovat’
funkcie a zitky). 2. RieSenie metodickych otazok geoekologickych, resp. krajinnoekologickych
informaénych systémov. 3. Siroké spektrum experimentalnych vyskumov stanovista. 4. Vyvoj
metdd a koncepeii monitoringu Zivotného prostredia. 5. Geoekologické mapovanie.

Leser (1997) rozliSuje zékladné principy krajinnej ekolégie: 1. Priestorova funkénost'.
Priestory nie st plochy, ale trojdimenzionalne systémy vzajomnych vzt'ahov a stvislosti prv-
kov krajiny. 2. Systémova suvislost’. V krajinnych priestoroch prebiehajui procesy spolocenské-
ho a prirodného typu, ktoré sposobuji ¢lenenie Zivotného prostredia, premeny latok a energie
a vplyvaji na l'udi. 3. Suvislost’ priroda-technika-spolocnost’. Spoloc¢enske pésobenia na roz-
diel od prirody st dané technologickou Groviiou. Riadia vzdjomné vzt'ahy a suvislosti v envi-
ronmentdlnych systémoch krajiny. 4. Vel'kostné urovne priestoru. Procesy v systémoch
zivotného prostredia maji rozne rozsahy. 5. Stupne dimenzii systémov. Krajinné procesy mézu
byt’ dané systémami roznej hierarchickej irovne. Medzi procesmi tychto Grovni je funkéna
suvislost’.

Dalej rozliSuje principy krajinnej ekolégie vo vychove k ochrane Zivotného prostredia: 1.
Princip systému (previazanost’ systémovych prvkov). 2. Princip aktualnosti (redlny svet). 3.
Princip antropocentrizmu (antropoprincip). 4. Princip ochrany zivotného prostredia. 5. Prin-
cip dotknutosti (ovplyvnenie krajiny ¢lovekom). 6. Princip prikladovosti (konkrétne priklady).
7. Princip témy (konkrétna téma). 8. Princip konania (praca v teréne).

Z uveden¢ho vyplyva, Ze v pristupoch uvedenych autorov (Forman, Godron 1993, Mosi-
man, Frinzle, 1993, Leser 1991, 1997) v sucasnej, interdisciplinarnej krajinnej ekologii sa
prejavuje profesna baza ekologie (biodiverzita, jej dynamika a antropogénne vplyvy) a geografie
(komplexné a dynamicke ponatie systému krajiny ako Zivotného prostredia). Spaja ich spoloény
ciel - ochrana podmienok Zivota na Zemi.

ZHRNUJUCA CHARAKTERISTIKA KRAJINNEJ EKOLOGIE

V zavere mozno zhrut poznatky o pévode, povahe, postaveni a poslani sucasnej krajin-
nej ekologie:

1. Krajinna ekoldgia nadvizuje na stredoeurdpsku krajinnu geografiu. Zasadnu tlo-
hu pri jej vzniku a usmerfiovani vyvoja zohral C. Troll. Za zakladatel'ov (otcov) krajinnej
ekologie Bastian, Schreiber (1994) povazuju Schmithiisena a Neefa, Leser, Klink (1988)
vetkych troch, pricom kazdy z nich reprezentoval int koncepciu (déleziti rolu vo vyvoji
charakteru krajinnej ekologie zohralo profesné pozadie tychto autorov - biogeografia, geobo-
tanika, pedogeografia). Maildnder, Kilchenmann (1989) za zakladatel'a modernej krajinnej
ekologie povazuju len Schmithiisena. Uvedené profesné pozadie sa premietlo aj do koncepcie
krajinnej ekoldgie (Troll: vertikdlne vzt'ahy st ekologické, Schmithiisen: celostnost’ v pojmoch
a principoch, Neef: katéna ako hlavny princip zoskupovania ekotopov). Krajinni ekolégiu
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mébZeme z jednej strany povaZovat’ za aktualizovan( formu geografickej syntézy, produkt vyvoja
pod vplyvom ekolégie (Nagl, 1989: “krajinné ekologia, alebo geoekoldgia je ekologicky orien-
tovany pracovny smer vo vyskume krajiny”), teda za pokracovatel’a nduky o krajine (pozri Troll,
1939: syntéza krajinovedného a ekologického pristupu, podl'a Lesera, 1997 aj nduka o krajine
bola krajinnou ekolégiou), z druhej strany za novu vyskumnu oblast’, ak za oddel'ujiicu hrani-
cu voéi minulosti povazujeme uvedeny ekologicky vstup, ktory sa prejavil explicitne v novom
nazve. Ekologicky pristup vo vyskume krajiny sa dnes interpretuje rozne. Pévodni Trollovu
predstavu, zaloZzenu na vzt'ahu organizmov k prostrediu pretransformoval Leser (1997) do
predstavy ekosystému ako systému vzt'ahov v totalnej “geografickej realite”. Neef (1979)
hovori, Ze “(vSeobecnd) ekoldgia je zakladnou formou vedeckého myslenia”. Ekologicky pri-
stup je podstatnym argumentom pre tvrdenie o vzniku nového odvetvia, ¢o sa vieobecne pri-
jima. Termin krajina je terminom nauky o krajine, Leser (1976) iste preto pouZil pojem krajinny
ekosystém, Socava (1978) geosystém, Mosiman (1984) geosystém i geoekosystém a Hugget
(1995) geoekosystém.

Leser (1997) pripomina zndmu skuto¢nost’, Ze “krajinna ekolégia sa vyvinula v geografii
a prevzala z nej aj holisticky pristup (pozn. Mailander, Kilchenmann, 1989 ho pripisuju eko-
l6gii, odkial presiel do krajinnej ekologie). V obdobi §pecializacie vied sa viak na roky vytra-
tila z ich zorného uhla. Kriticky stav Zivotného prostredia a Skody na iom prebudili silny zaujem
praktikov a potom aj vedcov o myslienku o krajinnom ekosystéme ako vietko zahriujacom
modeli Zivotného prostredia”.

2. Krajinna ekologia sa uZ v 60. rokoch stiavala koncepénou a informacnou bazou
krajinného plinovania (najma Hannover a Bratislava, Holandsko, neskér, v 70. a 80. rokoch
postupne vietky germanofénne centra), ¢im ziskala antropocentrickt povahu (orienticia na
rieSenie problémov shvisiacich s vyuzivanim zeme - napr. ekologicka stabilita, krajinny poten-
cidl, krajinnd Unosnost’, konflikty, funkcie a d'alSie). Hard uz v r. 1973 vo svojej kritike krajin-
nej ekologie ako geografickej discipliny odportcal, aby sa zamerala na “ekologiu vyuzivania
zeme, jeho zmeny, kultivaciu a devastaciu, vyuZitel'nost, zat'aZenie a regeneraéna schopnost’
krajinnych ¢asti” (pozri tiez Haber 1979, Reicholf 1983, medzinarodny program Krajinna
syntéza - Geoekologicke zaklady komplexného manazmentu krajiny - DrdoS et al., 1979, 1980
1 koncepciu LANDEP - Ruzicka, Miklos, 1982, Ruzicka, 1999, Bastian, Schreiber, 1994).

Environmentdlna prax bola jednou z oblasti vzniku krajinnej ekologie a potom hnacim
motorom jej rozvoja (tiez Leser, 1997). V désledku poziadaviek krajinného planovania sa zacala
zaoberat’ aj neprirodovednymi témami ako spravanim uzivatel'ov krajiny, antropogénnymi
stresovymi faktormi, rizikami vyuZivania, krajinnym obrazom, atd’. Leser (1997) za stcast’ jej
predmetu povazuje antroposystém. Velkd rolu méze pre krajinnu ekologiu zohrat' huménna
geografia, ktord md schopnost’ vysvetlit’ podstatné javy, ako napr. premeny krajiny a trendy ich
vyvoja, ktoré st podmienené spravanim uzivatel'ov, rozdiely vo vyuzivani krajiny a vo vply-
voch na prirodné procesy, vplyvy spoloenskych procesov a pod.

3. Krajinna ekolégia je integran4, environmentilna interdisciplindrna (podl'a niekto-
rych autorov multidisciplindrna, resp. transdisciplindrna) vyskumna4 oblast’, ktora riesi
otazky ochrany Zivotného prostredia (pozri Leser, 1997 - “krajinné ekoldgia je ndukou o Zivot-
nom prostredi”, pozn. Zivotné prostredie v§ak implikuje ochranu - bez tohto aspektu nema
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zmysel). Jej dolezitym znakom je antropocentricky pristup (Schmithiisen, 1976 vo vyskume
Zivotného prostredia, Drdos etal., 1979, 1980, Leser, 1997 v krajinnej ekologii), a Ze integru-
je informacie o krajine pre environmentalne ucely (priamo, alebo nepriamo). Mozno ju pova-
Zovat' aj za “pracovné pole” (v zmysle uvedeného Habera, 1979 a Reichholfa, 1983 “okolie”)
teoreticko-poznavacich disciplin geovedného, ekologického i socidlneho charakteru (podla
Mailander, Kilchenmann, 1989 a Bastian, Schreiber, 1994 je to oblast’ ekologie). Schreiber
(1985) konstatuje, Ze “krajinna ekologia Zije, podobne ako iné odbory z vysledkov zakladne-
ho vyskumu o obehu latok a energie, funkciach a vplyvoch v ekosystémoch a medzi ekosysté-
mami”.

Jej predmetom v $irokom zmysle je krajina ako dejisko Zivota ¢loveka, ktora sa skiima
metodou ekosystému (Trepl, 1987), geosystému (Turba-Jurczyk, 1990), komplexnou krajinno-
ekologickou analyzou, ako siborom metéd vyskumu geoekosystému, resp. krajinného ekosys-
tému (Mosiman, 1984), metodou hraniéného pasma, celostnosti, dominancie, alebo komplexnou
stanovi§tnou metddou (Maildnder, Kilchenmann, 1989), resp. metédami hodnotenia krajinneé-
ho obrazu (Nohl, 1980). Interdisciplinarna povaha krajinnej ekologie ma za dosledok, ze sa v
nej aplikuji najréznejSie metody a pristupy (pozri Mailédnder, Kilchenmann, 1989, Bastian,
Schreiber, 1994, Leser, 1997), ktoré nie st rozhodujicim znakom, podl'a ktorého sa posudzu-
je jej povaha. Tu uréuje jej ciel - ochrana Zivotného prostredia (pozri tiez Brunn, 1994, ktory
k environmentalnej téme stcasnej geografie priraduje aj krajinna ekologiu).

V uvedenom zmysle bol sfomulovany aj medzindrodny program IGU - Geoekologické
zaklady komplexného manazmentu krajiny (1980-1988), pre ktory vicsina z oslovenych europ-
skych Néarodnych geografickych komitétov navrhla skrateny nazov Krajinné syntéza. Termin
krajinna syntéza oznacuje ucelovu integraciu geoekologickych informacii pre ciel’ ochrany
zivotného prostredia. U&elom programu bolo na rozdiel od krajinnej analyzy (preto krajinna
syntéza), ktora sa zameriava na krajinné zlozky a ich vzdjomné vzt'ahy, rozpracovat metodiku
spracovania geoekologickej dokumentécie na zaklade vyskumu a hodnotenia krajiny (syntéza),
ktora by bola relevantna pre environmentalnu prax. Zakladnym znakom programu bolo, Ze sa
zameriaval na diagnozu a prognozu krajiny (podrobnejsie pozri Drdos et al., 1979, 1980, Haase,
Richter, 1980, 1983, Barsch, Schonfelder, 1983, Richter, Aurada, 1984, Richter, Schonfelder,
1986, Bolos, Ribas, 1986, Barsch et al., 1988, Niemann, 1988, Haase, ed., 1991, Bastian,
Schreiber, 1994, Leser, 1997, Moss, Milne, 1999).

4.V krajinnej ekoldgii moZno, zjednodusene, rozliSit’ pat’ pristupov (s uvedenim vybra-
nych typickych predstavitel'ov): 1. “Geograficko - krajinnoekologicky” (pomocny vyraz - Neef,
1962, Haase, ed., 1991) zamerany na krajinu, so zretel'nou geografickou tedriou a metodikou,
hoci v syntéze geografického a ekologického pristupu. 2. (Eko) systémovy s vyraznou holis-
tickou bazou (Naveh, Lieberman, 1993, Leser, 1997), zamerany na krajinu ako priestor eko-
systémov, resp. na krajinny ekosystém. 3. Geoekologicky (Mosiman, 1984, Mailander,
Kilchenmann, 1989, Hugget, 1995), zamerany na geoekosystém, resp. jeho sucast’ geosystém,
ku ktorému mozno priradit aj nauku o geosystémoch (Socava, 1978). 4. “Priestorovo - ekolo-
gicky” (pomocny termin - Forman, Godron, 1993), zamerany na biotické procesy s taziskom
v migraénych pohyboch fauny v krajinnej Struktire v podobe ekologickej siete s ciel'om ochrany
biodiverzity. 5. Environmentalny (resp. aj aplikacny - Haber, 1979, Reichholf, 1983, Walden-
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fels, 1986, Glauser, 1992), zamerany na pouzitie v environmentalnej praxi (najma krajinnom,
resp. environmentalnom planovani).

Rozlisenie uvedenych pristupov je metodické a prekryvajt sa. U toho istého autora mozno
rozlisit' znaky viacerych pristupov (priklad Mosiman, 1984, Mosiman, Frianzle, 1993). Holiz-
mus sa prejavuje vo vietkych pristupoch, av8ak najvyraznejsie u Naveha, Liebermana (1993)
aLesera (1997). V ostatnych sa zretel'ne presadzuje redukény pristup (pozri tiez Pedroli, 1989).
Environmentélna orientdcia je zretel'na vo vSetkych pristupoch, avsak najvyraznejsia u auto-
rov v bode 5. MoZno tiez zaznamenat' diferencované chapanie geoekologie. Podl'a niektorych
autorov sa zaobera §tadiom geoekosystému, resp. geosystému ako prirodovednym problémom
na systémovej baze (Mosiman, 1984, Hugget, 1995, Leser, 1997), podl'a inych §tudiom prirod-
nych procesov v geosférach, aviak s cielom pre manazment krajiny a jej zdrojov (Neumeister
et al., 1988), resp. rieSenim environmentalnych problémov v kooperacii prirodovednych a
spolo¢enskovednych disciplin (Miiller, 1983), alebo §tadiom kvality Zivotného prostredia,
najmi posobenia Skodlivych latok v jeho zlozkach (Kuhnt, Zlitz-Maller, 1992).

Uvedena diferenciacia krajinnej ekologie (1 geoekologie) je vysledkom vyvoja tejto vy-
skumnej oblasti a tematickej profilacie jednotlivych autorov, resp. pracovisk. Kazdy smer ma
svoje miesto, poslanie a prispieva k celkovému rozvoju krajinnej ekologie (a geoekologie) a
dosiahnutiu jej environmentalnych ciel'ov. Z objektivneho hl'adiska nie je mozné niektory z nich
vyzdvihovat’, resp. zatracovat’, lebo stanovisko je vzdy odzrkadlenim profesného “pozadia”
autora a kazdy prispevok ku krajinnej ekologii s jej ciel'mi ochrany Zivotného prostredia treba
ocenit’.

Mosiman, Frinzle (1993) podotykaju, Ze “v jadre krajinnej ekolégie stoji krajinna ekolo-
gia biologického zamerania, vratane Casti starostlivosti o krajinu a geograficka krajinna eko-
logia. Tato je izko spojend s geoekologiou, pricom rozdiely spocivaju v dimenzii, v rieSeni
systémovych vzt'ahov a vo vztahu k planovaniu. V poslednych rokoch sa geoekologicke zame-
ranie prejavuje aj v inych disciplinach, napr. v pddoznalectve, alebo v klimatologii™.

5. Poslanie krajinnej ekoldgie vystihol Naveh (1995), ktory konstatuje, ze “prispevok
krajinnej ekologie k realizacii naliehavo potrebnej environmentélnej revolicie spo¢iva v rie-
Seni kritickych konfliktov medzi l'udskou spoloénost'ou a jej krajinou (pozn. pred nim Miiller,
1983). Pre tieto u¢ely ma kombinovat’ zdravé ekologické poznatky s hlbokym ekologickym
poznanim a riadit’ sa etikou nového ekocentrického ekologického humanizmu. Touto cestou sa
krajinna ekologia stane katalyzatorom nalichavo potrebnej geo- a biokybernetickej symbidzy
modernej postindustrialnej spolo¢nosti a prirody”. Leser (1976) uvadza, Ze “‘je potrebné, aby
krajinnoekologicky skiimajici vedci pristupili k €¢inu a prispeli k zachovaniu nasho zivotného
priestoru (geosféry) bez ohl'adu, ¢i to z hl'adiska ciel'ov vedy niekto povazuje za ZelateI'né, alebo
nezelatel'né”, Gould (1991) pripomina, ze i¢elom musi byt’ “zachovanie Zeme ako jediného
domova, ktory mame” a ciel'om medzindrodného programu Krajinna syntéza - Geoekologic-
ké zaklady komplexného manazmentu krajiny je “ochrana krajiny ako existen¢nej bazy a do-
mova ¢loveka” (Drdos et al., 1979, 1980).

Environmentélne poslanie krajinnej ekoldgie v Nemecku potvrdzuje Opp (1994), “kde sa
prejavuje snaha posilnit’ jej poziciu medzi vedicimi odvetviami priestorovo orientovaného

_ environmentalneho vyskumu”. Podl'a Bastiana, Schreibera (1994) “krajinné ekologia sa zao-
bera Struktirami, procesami a zmenarmi krajiny s cielom poskytovat’ vedecky fundované pod-
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klady pre prospech vyuzivania krajiny na baze trvalo udrzatel'ného vyuzivania prirodnych
zdrojov. Délezitou tilohou je napr. zachovanie, alebo obnova stability ekosystémov v krajine,
lebo ¢im vys$ia je stabilita spocivajiica na biotickej reguldcii a regenerécii, tym nepatrnejSie su
nevyhnutné spoloc¢enské naklady na pracu, energiu a material na kompenzéciu poruch. Ddle-
zité krajinnoekologické problémy spocivaji napr. v analyze prirodnych podmienok, d'alej je to
antropogénne zat'azenie krajiny, unosnost’ krajiny, diagnéza stavu krajiny a nakoniec progno-
za buduceho vyvoja krajiny. Patri sem aj problém prirodného potencialu, ako vyrazu schopnosti
krajiny poskytovat' &loveku Gzitky. DalSie otazky vyplyvajt z rizik, sprievodnych a naslednych
vplyvov spolocenskych aktivit, lebo stéle rastice, rozmanité a Casto si konkurujice poziadav-
ky na vyuzZivanie priestoru a jeho prirodné zdroje vedii nielen k ich zni¢eniu a vycerpaniu, ale
aj ku konfliktom medzi vyuZivaniami so vzdjomnym poskodzovanim pri prekryvani, dotknu-
ti, resp. dial’kovych vplyvoch. Mnohé z nich nemoZno odstranit’ technicky. Len predchadzanie
a zmenSovanie konfliktov cestou dlhodobého planovania rozvoja na ekologickom zaklade
zlepSuje §ance pre trvalé zachovanie prirodného prostredia. Skusenosti geovedcov a bioved-
cov roznych kontinentov v oblasti krajinnej ekologie, geoekologie a d'alsich odvetvi vyskumu
krajiny spoloéne prispievaji k rieSeniu najsurnejsich problémov ochrany a trvalo udrzatel'né-
ho ekologického vyuzivania krajiny na tejto planéte. Dnesna situdcia pontka vel'mi dobré
moznosti krajinnym ekologom a geoekologom obsadit’ v budicnosti reSpektované miesto vo
vyskume vzt'ahov ¢loveka a prostredia”.

Na poslanie krajinnej ekologie cieli aj Leser (1997): “krajinny ekosystém je Zivotny priestor
¢loveka. Integratny charakter modelu krajinného ekosystému a multidisciplinarita krajinnoe-
kologického pristupu, ako aj Specialista vyskumu, aplikacie a uzivatel krajinnej ekologie
v dne$nom svete by mali byt’ chapani ako §anca: “zmena priestoru” (pozn. krajiny), ktora po-
stupuje stéle krat§imi krokmi a vyplyva z pri¢in dne$nej technologie a vSeobecného stavu spo-
loénosti je antropogénny jav s prirodovednymi zakladmi”.

6. Perspektiva krajinnej ekolégie podl'a Lesera (1976) spociva v tom, Ze “moze a musi
byt' rozvijana roznymi, ekologicky (aj priestorovo-ekologicky) pracujucimi disciplinami. Teda
jej interdisciplindrna povaha sa do budicnosti nevyhnutne zachova”. V dosledku interdiscipli-
narnej povahy krajinnej ekologie jestvuje vel'ka pluralita ndzorov na toto odvetvie. Boli a buda
vyslovované nazory, ze krajinna ekologia je teoreticko-poznavacia, resp. aplikacna disciplina,
interdisciplindrna (aj multidisciplinarna, ¢i transdisciplinarna) oblast’ zakladného, ¢i aplikac-
ného vyskumu, problémovo, ¢i environmentalne orientovany vyskum, resp. prierezova oblast’
vedy a environmentalnej praxe. Budi operovat’ holistickym (celostnym), alebo redukénym,
ekosystémovym, ¢i individualisticko-populaénym pristupom, alebo réznymi kombinaciami
znakov obidvoch a vzdy najdu podporné argumenty (pozri Trepl, 1988). Pedroli (1989) pozna-
menava, ze “va¢sina nemeckych autorov v krajinnej ekologii (Leser, 1983, Schreiber, ed., 1988,
Schaller, Haber, 1988) v poslednom ¢ase sleduje redukény pristup cez jej meratel'né kompo-
autorov inklinuje k pozitivistickému empirickému pristupu a redukuje krajinu do plésok, ko-
ridorov a matric, aby Studovali s nimi spdté procesy (Merriam, 1988), alebo sa koncentrovali
na krajinny pattern, ako taky Zube (1987). Obidva, holisticky aj redukény pristup, sa opieraju
o (eko) systémovi tedriu, pricom druhy zdéraziuje funkciu subsystémoyv, ¢iastkové vztahy a
procesy, zatial’ ¢o prvy sa sustred’uje na Struktimne charakteristiky”. Analyzu vo vyskume kra-
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Jiny zddraziiuje tiez Haase, Richter (1983). Na redukénom pristupe je zaloZena aj legenda
geoekologickej mapy (Leser, 1983, Leser, Klink, 1988). Miiller (1974) uviedol, Ze “ekosysté-
my s priestorové systémy z biotickych (vratane ¢loveka) a abiotickych prvkov so schopnos-
tou samoregulécie. K ekosystému “krajina” mozno pristupit' komplexne, &o je vel'mi obtiaZne,
lebo krajina ako celostnost’ nie je meratel'n, alebo cez jej Eiastkové obsahy, ku ktorym sa musi
pristupovat’ parcialne”,

Holizmus sa napriek vyhraddm a kritikdm si¢asnej, najmi huméannej geografie povaZuje
za bazu krajinnej ekologie. Jeho pojem celostnosti zo zmyslovej do materialnej formy v mo-
dernom vyskume krajiny pretransformoval Schmithiisen (1976), podl'a ktorého vnimanie sku-
to¢nosti poskytuje pdvodny material pre geograficky vyskum. Vnimanie sprostredkuje
predov8etkym zrak. Od videnia treba viak odliSovat’ pozorovanie, ako vedomé zmyslové vni-
manie, ktoré vnimané ihned’ spracovava a spaja. Pozorovanim spoznané sa potom verifikuje.
Geograficka realita (totalny charakter izemia) je skutoéna. MéZeme ju vnimat’ zmyslami (vni-
mana krajina) a objektivne, pomocou réznych metdd opisat’ a vysvetl'ovat (realna krajina). Tato
realita sa vysvetl'uje pomocou vzajomnych vztahov a suvislosti prvkov (nie sumovanim, ale
podl'a Lesera, 1997 agregdciou informacii). Leser (1997) uvéadza, Ze si¢asnej krajinnej ekolégii
chybaju filozoficke zaklady. Tymi je viak holizmus (Smuts, 1926). Problém holizmu a reduk-
cionizmu spociva v metodickej, nie v objektovej rovine. Predmetom diskusii je metodicky
pristup k skiimaniu krajiny, nie charakter predmetu.

Najvyznamnejsimi zastancami holizmu v si¢asnosti st Naveh, Lieberman (1993), Leser
(1997), pred nimi Mailénder, Kilchenmann (1989) a aj d'al§i. Leser ho zdévodiiuje tym, ze
ekosystém posobi ako celok (pdsobi celostne). Tak vsak pdsobi aj klima, péda, a pod. Krajin-
ny ekosystém vyjadruje “geograficki realitu”, ktora je vel'mi zloZita (priroda-technika-spolog-
nost’). Jeho holistické modelovanie podl'a Lesera (1997) je viac “hudbou budicnosti, ako redlny
vyskumny front”, podl'a Riedla (1991) vSak “celostnost’ obsahuje neuréitost’, ktoré sa progre-
som vedy stale zvéc3uje a teda Casovy horizont jej spoznania sa stale vzd'al'uje”. Young (1988)
zaujal kriticky postoj k holizmu v ekolégii. Podl'a neho “holizmus ostiva nejasny (pozn. do-
slova pochybny) a kontroverzny, dokonca aj v ekolégii je viac metaforou ako metddou, nie
natol'ko ideou, ako ideologiou™. Opp (1994) v tejto stivislosti uvadza, e “vzhl'adom na kom-
plexitu a kontinudlny charakter krajiny nebude mozné, napriek modernym technikam registrovat’
vsetky Struktury, procesy, latky, energie, informécie, vplyvy a potencialy”. Podl'a Lesera (1997)
viak “holisticky pristup spociva aj v metodickom rozvoji a to snahou nie natol'ko §pecializo-
vat odborno-$pecifické pracovné postupy, ako hl'adat’ premost'ovacie metédy a pracovné tech-
niky, ktoré by dovolili prepojenie &iastkovych systémov. Casto pouzivanou metédou st
indikatory, o ktorych sa predpokladd, Ze zahriiujd, resp. poukazuj aj na nemeratel'né prvky a
stavy. Informacie o tychto indikdtoroch sa agregujui do celku a vysledkom je model nejakého
systému”. Ide vSak o predpoklad, resp. podl'a kritikov holizmu o “intuiciu”, ktory je nedok4-
zateIny a teda nie je vedecky relevantny. Gould (1991) zddraziiuje vyznam syntézy v moder-
nej vede, lebo “tradicia syntézy, hoci Casto zatracované ako povrchna, sa dnes prileZitostne
ocenuje a nikdy nebola natol’ko potrebna, ako v dne§nom silne rozdrobenom globalnom svete
vedy”.

Moss (1995) porovnal redukény (fragmenta&ny) a holisticky (celostny) pristup nasledov-
ne (vybrané priklady): 1. Redukény pristup kladie déraz na jednotlivost a nestivislost’ (rozpo-
Jenost’). Celok sa vytvara zo sumy jeho &asti a nie je viac ako ich suma. Oddel'uje &loveka od
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ostatnych 'udi a od globalneho Zivotného prostredia. Preferuje analyzu a redukciu. Oddel'uje
pozorovatel'a od toho, ¢o pozoruje. Komplexna objektivita je dosiahnutel'na. Racionalne a
cerebrilne je oddelené a nadradené emo&nému, intuitivnemu a duchovnému. Antropocentriz-
mus. Ludstvo sa povaZuje za zdkladného Einitel'a na planéte. Ostatné organizmy a anorganic-
ké latky maji hodnotu len vo vzt'ahu k 'udskym prioritdm a potrebam. Oddelenie od prirody.
Ovladanie a riadenie prirody. Exploata¢na nemilosrdnost’ vo¢i Zivotnému prostrediu. 2. Holis-
ticky pristup zdéraziuje suvislost’ (spojitost’). Celok ma vlastnosti, ktoré nema suma jeho Casti.
Kazdy ¢lovek je hlboko spojeny s inymi 'ud’'mi a s globalnym Zivotnym prostredim. Preferuje
syntézu, integraciu a synoptiku. Pozorovatel je intimne spojeny s tym, ¢o pozoruje. Interpre-
tacia je ovplyvnena pozorovatel'ovymi prioritami a hodnotami. Pozorovatel’ do ur€itej miery
pozoruje zarovef sam seba a nemoze byt mimo pozorovaného, neutralny, alebo objektivny.
Uplny potencial sa realizuje len cez spoznanie emoéného, intuitivneho a duchovného a tieto st
v stihre s racionalnym a cerebralnym. Biocentrizmus. Cudstvo sa povazuje len za jeden prvok
v systéme nasej planéty. Ostatné organizmy a anorganické latky maji svoju vnatornt hodno-
tu. Jednota s prirodou. Ucta k Zivotnému prostrediu (pozn. autor viak nepredstavuje holistic-
ké metddy, ktoré by dovolovali ziskat' informéacie o celostnosti).

Na zaklade uvedeného je mozné poznamenat', ze treba rozliSovat’ medzi metodickym pri-
stupom k skiimaniu predmetu a predmetom a medzi postojom k predmetu v zékladnom vyskume
a v environmentalnej praxi. Tato poznamka zaroven vysvetl'uje podstatu sporu medzi zastan-
cami jedného, alebo druhého pristupu. Ani antropocentrizmus nemusi byt v rozpore s biocen-
trizmom. Clovek je aj biologicky jedinec a biosféra je jeho domovom i existenénou bazou.
V komplexnom chapani z antropocentrizmu nemusi nevyhnutne vyplyvat' nadradenost’ clove-
ka voci prirode (pozri trvalo udrzatel'ny rozvoj, ktory ma antropocentricka koncepciu).

Aplikécia systémovych analyz v skimani procesov zaznamenala uspechy aj v geovedach
(napr. Krcho, 1971, Thomas, Allison, 1993) s pouziteI'nost'ou zaverov v environmentalnej praxi.
Vytvaranie paralely v metodickom pristupe v ekoldgii a geovedach formuje predpoklady pre
splnenie vizie Neefa (1982) o “syntetickej vede budicnosti, schopnej mtegrovat’ mnohé ana-
lytické poznatky do syntetického pol'a vieobecného zaujmu”, za ktory povazuje Naveh, Lie-
berman (1993) spomenuti vel'mi potrebnii environmentélnu revoluciu. Leser (1997) vidi
perspektivu krajinnej ekologie ako “multidisciplindrnej vedy o priestore, ktora ma za ciel’
zachovanie kvality “vesmirnej lode Zem™. Treba ju vidiet’ pred pozadim d'alSieho rastu oby-
vatel'stva Zeme, spojeného s naporom na vyuzivanie prirodnych zdrojov a nasledné zat'aZzovanie
krajinnych ekosystémov vo vetkych geografickych pasmach Zeme. Z toho plynie tloha vyvi-
jat' metodiky ako “hovory s praktikmi”, a to cez metédy implementacie vysledkov (zakladné-
ho i aplikovaného vyskumu) a metédy hodnotenia, ktoré dovol'uji merat’ krajinnoekologické
veli¢iny na problémoch praxe”.

7. Krajinna ekolégia, alebo geoekolégia? Zakladom vedeckej tvorby je sloboda. Nie je
mozné vnucovat’ pouzivanie terminov (krajinna ekologia, geoekologia, terminy tykajice sa
pojmu krajiny) a pristupov (redukény, celostny). Trollov (1970) navrh pouzivat’ termin geo-
ekolégia z dovodov medzinarodnej zrozumitel'nosti naznacuje, Ze ho chapal ako synonymum.
Niektori autori ho v tomto zmysle pouZivaji. Je viak pochopitelné, ze v systéme geografickych
disciplin s ich predponami “geo-" je vhodnej§i termin geoekoldgia (s ddrazom na abioticky
komplex, ako taziskovy predmet fyzickej geografie, ¢o v3ak nevyluuje geografické stadium
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bioty), v ekoldgii s jej oblastami autekologia, synekologia je vhodnejSie doplnenie terminom
krajinna ekologia (najvyssi stupen ekologickej integricie). Leser (1997) povazuje geoekold-
giu za geograficke, resp. geovedné odvetvie, Neumeister et al. (1988) za geovedny smer v
ekol6gii, Mailander, Kilchenmann (1989), Bastian, Schreiber (1994) za ekologické odvetvie.
Na otédzku, ¢i krajinna ekologia a geoekologia ostant synonymami, ¢i to budi len dva aspekty
tej istej vednej oblasti, alebo sa vyvinu do dvoch odlisnych vednych oblasti, odpovie d’alsi
vyvoj. Z hl'adiska poslania tohto vedného odvetvia - riesit’ problémy ochrany Zivotného prostre-
dia je problém nézvu a prisvojovania druhorady. Podstatné je, aké nastroje na ochranu zivot-
né¢ho prostredia tato vedna oblast’ vyvija a akd je ich i€innost’ pri rieSeni zastavenia procesov
degradacie podmienok Zivota na Zemi. Vysledky implementécie krajinnoekologickych poznat-
kov (napr. v krajinnom planovani) nas nateraz nemozu naplnit’ uspokojenim (pozri Ahrend et
al., 1992, Hersperger, 1995). Mozné priciny asi spocivaju v nateraz nie dost’ uspokojivom
poznani prirodzenych systémovych funkeii prvkov ekosystémov zakladnych krajinnoekologic-
kvch jednotiek (3trukturalny pristup dovol'uje s nimi pracovat’ bez Gplného poznania ich kra-
jinnoekologického obsahu a systémovych funkeii - indikétory neobsiahnu cely obsah a vietky
funkcie). Tzv. hlavné znaky sd predstavou sicasného stavu poznania a podstatné moézu byt
vlastnosti, ktoré doteraz dobre nepozname. Potrebné je vdcsie spektrum Specialistov v inter-
disciplinarnom krajinnoekologickom vyskume. Tohto problému sa dotkol Zigrai (1999),
podl'a ktorého sa prejavuje kvalitativno-kvantitativna asymetria medzi prevazne geograficko-
priestorovym (geosystémovym polycentrickym) a prevazne ekologicko-funkénym (ekosysté-
movym, biocentrickym) pristupom k $tadiu krajinnej Struktiry (pozn. moZno povedat’, Ze aj
medzi §trukturdlnym a funkénym pristupom). UZ v minulosti sa ukdzalo ¢asové zaostivanie
analyz krajinne;j $truktiry, predstavujlcej asopriestorovu funkéni syntézu posobenia prirod-
nych a socioekonomickych sil, s prevazne biologicko-ekologickym obsahom, resp. charakte-
rom. Centralnu poziciu by mali mat’ prave biologicko-ekologickeé analyzy krajinne;j Struktary,
ktoré st nevyhnutné pre urCenie krajinnoekologickej optimalizacie jednotlivych l'udskych
aktivit. Riesenie komplexnych ekologicko-environmentalnych problémov si bude vyZzadovat’
posilnenie predovsetkym genézovo-procesového, biocentrického a Specidlne ekosystémového
pristupu v krajinnoekologickom vyskume, ktory predstavuje nutny komplement k prevazne
priestorovo-trukturalnemu a polycentrickému geografickému pristupu, ktory je napr. dominant-
ne zastipeny v su¢asnom krajinnoekologickom planovani v SR.

Aj to je pri¢ina zmien v krajinnej ekoldgii, ktoré st dobre Eitate'né v publikaciach o kra-
jinnej ekolégii v poslednom desat’roéi. Nebolo by v8ak prospesné nadradovat’, resp. zaznavat
niektory z dvoch, zretel'ne sa rysujicich odvetvi krajinnej ekologie, ekologicky a geograficky,
pretoZe sa navzdjom dopliiuju a obidva st nevyhnutné pre dosiahnutie jej ciel'ov - zachovanie
podmienok Zivota na Zemi. Tento ciel si vyzaduje ako $tadium ekologickej siete (krajinna
Struktura v ekologickom pristupe), tak aj predpokladov pre udrzateI'né vyuzivanie krajiny a jej
zdrojov (potencialova §truktira krajiny v geografickom pristupe).
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LANDSCAPE ECOLOGY (GEOECOLOGY)
SEEN FROM THE ENVIRONMENTAL PRACTICE

Jian DRDOS

Summary

Landscape ecology developed from Central European landscape geography. Up to now it
developed into an integrating, environmental, interdisciplinary investigation field, which helps
to solve the issues of environmental protection. She generally forms a basis for environmental
planning.

The interdisciplinary nature has caused the application of different investigation methods
(ecosystem: Naveh, Lieberman, 1993, geosystem: Turba-Jurczyk, 1990, complex landscape-
ecological analysis: Mosiman, 1984, methods of evaluation of perceived landscape: Nohl,
1980), different approaches and notions (compare e. g. the notion of landscape of Central-
European landscape ecology and geoecology, the British physical geography, American human

40



Folia geographica 4 Presov 2001

geography, British landscaping, Central European landscape planning), which are being intro-
duced by different authors, and are not the definite landmarks for defining its nature.

As seen from the environmental practice, where landscape ecology is its scientific basis, its
nature is determined by its goal - environmental protection. According to the ecologist Naveh
(1995) its mission is the contribution to the realization of urgently needed environmental revo-
lution, and lies in resolving the critical land use conflicts between human society and its landsca-
pe. A similar opinions were published by geographers, e. g. Leser (1976): the goal of landscape
ecology lies in investigation of the Earth® s spaces as ecosystems, newertheless not for scien-
ce, but in regard to the land use (sustainability) and their maintaining by the society. It prepa-
res information on practical dimensions of landscape ecosystems. Similar statements were
presented by Bastian, Schreiber (1994), Opp (1994), Miklés (1996), Drdo3 (1996), etc.

The perspectives of landscape ecology are promising, because more and more scientists
dealing with the environmental issues - sustainability, biodiversity, land use, etc. are interested
in it. The indicator of its rapid and extensive development is also a series of workshops, pub-
lications and growing numbers of research institutions both at the universities and environmental
practice.

Recenzovali: Prof. Ing. Rudolf Midriak, DrSc.
Prof. RNDr. Florin Zigrai, CSc.

VYVOJ RELIEFU STRATOVULKANOV VYCHODNEHO
SLOVENSKA

Ladislav DZUROVCIN

Abstract: We may divided relief evolution into several stages - by the knowledges of the
origin and the age of single morphostructures, by the knowledges of the denudation proces-
ses and by the knowledges of the age of correlation sediments of the relief-creating proces-
ses, which are characterized by specific processes which formed the region. Volcanic activity
was manifested by the more independet generation. The processes of erosion and planation
alternated here. These take over the advancing or stable development of region. Conteporary
relief are the result as influence the specific tectonic processes, as climatic oscillations in time
and space.

Key words: neogene volcanoes, peleogeographical evolution in the Neogene

UvoD
Vznik a vyvoj vulkanického reliéfu dosial’ v publikaciach analyzovany nebol. Bol v§ak

zahruty v sibornejsich §tidiach o vyvoji reliéfu Zapadnych Karpat - Mazur (1963, 1964, 1965,

RNDr. Ladislav Dzurovéin, CSc.
Katedra geografie a geoekologie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, Ul 17.
novembra I, 081 16 Presov.
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1979), Luknis (1964, 1972), Kvitkovi¢ a Plangar (1975). Lukni§ et al. (1964) v hrubych rysoch
charakterizuje vyvoj zapadnej ¢asti Slanskych vrchov.

Geomorfologicky vyvoj sledovaného uizemia je odrazom celkovych paleogeografickych
zmien poéas neogénu a kvartéru. Poukazuje na to vek hornin tvoriacich litologicky obsah jed-
notlivych foriem.

Analyzu geomorfologického vyvoja reliéfu som uskutoénil na zaklade poznania zakladnych
&ft paleogeografického vyvoja tizemia, su¢asnych poznatkov o stratigrafii neogénu a vulkanizme
Zapadnych Karpét, ako aj veku jednotlivych foriem.

Zdkladnymi faktormi formovania reliéfu vulkanickych oblasti st aktivne tektonické pohy-
by, spojené s vulkanizmom a denudaénymi procesmi. Intenzita, Casovy priebeh a trvanie tych-
to procesov v kone¢nom désledku podmiefiujii aj charakter si¢asného reliéfu. Vyznamni Glohu
tu hré aj paleoreliéf, fungujici ako baza vulkanickych vylevov, ktory podmiefiuje formovanie
hrubej geologickej Struktury oblasti. Aktivne tektonické pohyby spojené s vulkanizmom for-
movali morfostruktiru tzemia, denudaéné procesy jeho morfoskulptiru. Geomorfologicky
vyvoj tizemia predstavuje teda vysledok neustaleho, vel'mi zlozit¢ho pdsobenia endogénnych
a exogénnych sil. Zatial' ¢o formovanie morfostruktiry bolo podmienené nerovnakym priebe-
hom vulkanickej a tektonickej aktivity, formovanie morfoskulptary tiez paleoklimatickymi
pomermi, ovplyviujucimi denudaény proces v danom tizemi.

GEOLOGICKA STAVBA NEOGENNYCH VULKANICKYCH POHORI
A ICH FORMOVANIE

Vulkanicka ¢innost’ sa na vychodnom Slovensku prejavila vystupom andezitov, ryolitov
aich vulkanoklastik. Tie budujia hlavni masu vulkanickych hornin vychodoslovenskych neo-
vulkanitov. V mensej miere st zastipené ako sucast’ sedimentiamnej vyplne Vychodoslovenskej
niziny. Prvé prejavy vulkanizmu st staré vy3e 19 miliénov rokov. Vulkanicka ¢innost’ na vy-
chodnom Slovensku sa skon¢ila v panéne, pred 9 miliénmi rokov - Slavik (1968), Kaliciak a
Repcok (1987), Kali¢iak a Zec (1995). V zavislosti od veku sa menilo aj mineralne zloZenie
vulkanitov (Lexa etal., 1993). Ryolitovo-ryodacitovy, kysly vulkanizmus arealoveho typu je
najstarsi (eggenburg-baden). Stredny baden az sarmat st charakteristické andezitovym vulka-
nizmom aredlového typu. Najmladsi je andezito-bazaltovy vulkanizmus typu ostrovnych ob-
lukov (sarmat-panon).

Vznik karpatského vulkanizmu suvisi s celkovou mobilitou dvoch velkych litosféric-
kvch platni - Euroazijskej a Africkej platne. Sedimentaéné priestory tvoriace oblasti ich
vzajomného kontaktu predstavovali a aj v si¢asnosti predstavuji takmer uzavreté morské
bazény. V geologickej histérii Eurdpy sa rozliSuje niekol’ko etap vyvoja a vzajomného kon-
taktu tychto litosférickych platni. V procese ich priblizovania dochadzalo k stla¢aniu dieléich
sedimenta¢nych priestorov, k vrasneniu a prestivaniu morskych sedimentov vo forme prikro-
vov. V procese ich vzd'al'ovania dochadzalo k intrabazénovému rozpinaniu (spreading), ¢o bolo
doprevadzané intenzivnou zlomovou tektonikou, a diapirovou anatexiou plast'a. Na okrajoch
sedimentacnych bazénov sa vyliali vulkanity vo viacerych generaciach.

Rozmiestnenie vulkanickych pohori prevazne na vnatornom okraji Karpét odraza cel-
kové Casové a priestorové pdsobenie tektonickych procesov v oblasti alpinskej orogenézy. Na
formovani tychto pohori sa zi¢astnili tak procesy vulkanizmu, ako aj synvulkanicka a postvul-
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kanick4 tektonika. Vulkanizmus sa prejavil vo forme eruptivnej, intruzivnej a extruzivnej
dinnoosti. Vyslednou formou vulkanickych procesov boli andezitové stratovulkany, parazitickeé
vulkény, intruzivne telesd a extruzivne vulkanické domy. Synvulkanicka a postvulkanicka
tektonika rozélenila uzemie na diel¢ie poklesavajice, respektive dvihajace sa kryhy.

Vulkanickd &innost’ prebiehala v case formovania sa karpatskych morfo$truktur. Vystup
magmatickych hmétna juznych okrajoch Karpat bol kompenzovany rozsiahlymi poklesmi
v bezprostrednej blizkosti vulkanickych pohori. Ich vysledkom je vznik rozsiahlych depresii
v okrajovych &astiach Pandnskej panvy —(Cech 1982). Koncom miocénu doslo k strukturdl-
nej prestavbe tektonického planu Panénskej panvy, a k presunu tektonickej aktivity z okra-
jovych &asti do jej centra. Rozsiahle poklesy v centralnych ¢astiach panvy boli kompenzované
postupnym klenbovitym vyzdvihom Karpat (Dzurovéin 1993, 1994, 1995).

Magmatické masy prenikajice na zemsky povrch utuhli bud’ blizko pod povrchom, a
vytvorili telesa doskovitych tvarov reprezentujice pravé ¢i nepravé zily, a mohutné telesé la-
kolitov, alebo sa vyliali vo vodnom resp. suchozemskom prostredi. Lavy utuhnuté na zemskom
povrchu vytvorili vulkanické kuzele, respektive kupolovité telesa vulkanickych domov. Vytvo-
reny sopeény reliéf bol uz v €ase svojho vzniku intenzivne rozruSovany procesmi exogén-
nej modelacie. Prvotné vulkanické Struktiry vytvorené v karpate a badene boli postupne
rozru$ené, a pred dvanastimi milionmi rokov sa na ich mieste zacali vytvarat' rézne Siroké
pobrezné roviny (Dzurovéin 1994). Nova vina tektonickej aktivity sarmatu a panonu vsak opat’
ozivila vulkanicku ¢innost’. V tomto obdobi sa vytvorili mohutné stratovulkény. Tie vystupo-
vali bud’ priamo z mora, alebo nasadali na star$i, uz zarovnany povrch - planinovi roven
(Dzurovéin 1994) zrezavajuci produkty star§ich vulkanickych faz. I tieto vulkany boli exogénne
modelované, no nie st rozrusené uplne, a aj v sicasnosti sa prejavuja v reliéfe vichodneho
Slovenska. Koncom miocénu doglo v procese diferencovaného klenbovitého vyzdvihu Zapad-
nych Karpét k intenzivnemu vyzdvihu tektonickych kryh Vihorlatu, ale aj severnej a juznej
¢asti Slanskych vrchov. Tieto si dodnes zachovavaju morfologickl formu hrasti, kde pévodné
vulkanické Struktiry sa nachadzaji len ako zvysky v ich vrcholovych ¢astiach. Relativne sta-
bilné boli tektonické kryhy v strednej ¢asti Slanskych vrchov a tektonické kryhy Poprieéne-
ho. Ked'ze deStrukéné procesy tu neboli tak intenzivne, pévodné vulkanické Struktary si i
v suéasnosti zachovali svoje primarne kuzel'ovité tvary. Vulkanické struktdry spoéivajice na
tektonickych kryhach severovychodnej casti Panonskej panvy boli vplyvom intenzivnych
poklesov zanasané mlad$imi sedimentami, a dnes su pochovane pod vrstvami neogénnych
ulozenin.

V morfoStruktiurnej stavbe neovulkanickych pohori viychodného Slovenska mbzZzeme roz-
lisit' aktivne vulkanické a vulkanotektonické morfostruktirne formy, zastipené andezitovymi
stratovulkdnmi, hrast'ami a grabenami, ako aj pasivne morfostruktirne formy, zastipené vul-
kanickymi telesami v réznom §tadiu exhumacie respektive destrukcie.

ETAPY TEKTONICKEHO VYVOJA

Tektonické pohyby mali vplyv tak na priestorové rozmiestnenie a ¢asovy vyvoj jednotlivych
vulkanickych aparatov, ako aj na ustupové fazy a vysladzovanie neogénneho mora. V sledova-
nom uzemi sa prejavili predovietkym vo forme etapovitého vyzdvihu Karpatskej sustavy a
zaklesnutia Panénskej panvy. Tieto pohyby prebiehali pozdiZ hornadskeho zlomového systé-
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mu a peripieninského lineamentu. Hlavnd masa vulkanitov Slanskych vrchov sa nakopila na
krizovani disjunktivnych portch, pozdiz ktorych doslo k rozlémaniu Gzemia na diel&ie kryhy.
Vulkanity Vihorlatu st na linedrnych zlomoch smeru SV-JZ a SZ-JV. V priebehu tektonické-
ho vyvoja tizemia moéZeme rozlisit’:

a.

Obdobie vulkanicko-tektonickej aktivity bddenu aZ spodného sarmatu. Vulkanicka cinnost’
prebiehala v morskom az brakickom prostredi, vo forme prevazne kyslého vulkanizmu -
Senes (1980), Kali¢iak a Repcok (1987). Vulkanicke Struktury sa viazali na krizovanie
zlomov, pozdiZ ktorych dochadzalo k rozpadu neogénnej panvy - Slavik a Koneény (1972).
Abraznymi procesmi boli tieto Struktiry intenzivne zarovnavané.

Obdobie vulkanicko-tektonickej aktivity stredného a vrchného sarmatu, Vulkanicka Cin-
nost’ prebiehala v brakickom, ale prevaZne terestickom prostredi - Senes (1980). Jej vysled-
kom st andezitové stratovulkany. Tie na severe nasadaju na relativne plochy predsarmatsky
reliéf, na juhu vystupuji z plytkych lagun. V centrélnej éasti neogénnej panvy pokracuje
subsidencia.

Obdobie vulkanickej aktivity panénu. V spodnom panéne dochédza k zavereénym fazam
vulkanickej aktivity a jej postupnému vyznievaniu - Kali¢iak a Repcok (1987), Kali¢iak a
Zec (1995). Vulkanick4 aktivita prebiehala v terestickom prostredi - Senes (1980).

. Obdobie tektonickej mobility - atickd fiza horotvornych pohybov. Pre atickl fazu udava-

ji Mazir (1964), Mazir a Cinéura (1975) v oblasti Zapadnych Karpét vyklenutie en bloc.
Tento pohyb bol viak vnutorne diferencovany. V tom istom obdobi je pozorovany pokles
Pandnskej panvy oproti Karpatom - Janacek (1959), Kvitkovi¢ (1961) a ini. Tento pokles
je badatel'ny v priebehu celého neogénu. Baiiacky (1987) poukazuje na zniZovanie tekto-
nickej aktivity od konca sarmatu. Podobne ako v oblasti Zapadnych Karpat, aj v Pandnskej
panve boli tektonické pohyby vnitorne diferencované.

Obdobie tektonického klI'udu medzi atickou a rodanskou fizou. Mazar (1964), Maz(r a
Cinéura (1975) kladt do tohoto obdobia vznik stredohorskej rovne, ktora sa formovala
v priebehu panénu, Podl'a siicasne;j stratigrafie neogénu - Chlupéa¢ (1978) je toto obdobie
radené do pontu. Vzhl'adom na kratke obdobie tektonického pokoja (1,5 mil. rokov) sa tu
vytvoril len nesiroky pediment - svahova rovef (Dzurovéin 1994).

Obdobie tektonickej aktivity - rodanskd faza horotvornych pohybov. Pre rodanski fazu
udava Mazur (1964) nové celkové vyklenutie Zapadnych Karpat, s ovel'a vyznamnejSou
vnatornou diferencidciou. V panoénskej panve pokracuje subsidencia.

Obdobie tektonického kl'udu - vrehny pliocén. Podl'a Bafiackého (1987) doslo v priebehu
pliocénu k ¢iastoénému upokojeniu tektonickej aktivity na okrajoch neogénnej panvy.
V relativne stabilnych izemiach Zapadnych Karpat doslo k zjednoteniu pozdiznych profi-
lov riek, ¢im sa ich dné zacali rozSirovat’ za vzniku rézne $irokych pedimentov - Lukni§
(1964), Mazur (1964).

. Obdobie tektonickej aktivity - vala$skd fiza horotvornych pohybov (vrchny pliocén -

kvartér). Tato faza predstavuje podl'a Mazira (1964) uz len slabsie vyklenutie a slabsiu
vnatornt diferencidciu Zapadnych Karpat. Kvartérna tektonika Vichodoslovenskej niziny
sa prejavila jej pokracujicou diferencovanou subsidenciou, ktora len lokdlne navizuje na
siet’ neogennych zlomov - Banacky (1968, 1987).
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ETAPY PALEOKLIMATICKEHO VYVOJA

V obdobi neogénu a kvartéru sa menil tiez paleoklimaticky rezim oblasti, podmiefiujic tak
vyvoj morfoskulptary:

A. V obdobi bddenu prevlada tropické klima, pocas ktorej dochadzalo k zmendm jej humidi-
ty od humidnych, cez semiaridne aZ po aridne podmienky - Cinéura (1970). Pogas tohoto
obdobia sa v izemi akumuluja vrstvy soli a sadrovea - Senes (1980).

B. V obdobi sarmatu prevladala klima charakteristicka pre savany a stepi. V ramci humidity
badat’ vykyvy od humidnych po aridne podmienky - Cingura (1970).

C. V obdobi vrchného sarmatu a panénu prevlada subtropicka, stredne humidna, aZz humid-
na klima. V tomto obdobi doch4dza k hlavnej faze kaolinického zvetravania na Slovensku
- Kraus a Hano (1976). Vo vysladenych jazernych panvach vznikaja polohy lignitov a uhlia
- Senes (1980).

D. V obdobi pontu predpoklada Cinéura (1970) pokles tepl6t pri este pomerne vysokej humi-
dite tohoto obdobia. Proces zvetravania sa oproti panénu zoslabil. Vo Vychodoslovenskej
niZine sa na baze panénu nachadzaju kaolinové ily, ktoré sa radia do rumanu - Kraus a
Samajova (1978). Existencia pontu je tu viak stéle diskutovana.

E. V obdobi daku a rumanu prevladala mierna semiaridna klima - Cin&ura (1970). Oproti
panénu a pontu st ilové formacie ovel'a zriedkavejsie.V pleistocéne dochadza k postupnému
ochladzovaniu klimy, ktoré prerusovali teplé periody. Na studené vykyvy sa vo vSeobecnosti
viazu suché a na teplé vykyvy vlhké obdobia - Lozek (1973). Holocén je charakteristicky
otepl'ovanim, ktoré vrcholi v boredli teplou, mierne humidnou kontinentalnou klimou -
Lozek (1973).

GENEZA KARPATSKEHO VULKANIZMU

Zakonitostami genézy a pozicie karpatského vulkanizmu sa venovali viaceri autori. Jeho
vznik odvodzovali od tektonickej mobility a morfotektonického stvarnenia Zapadnych Karpat,
respektive sa pokisali aplikovat’ vieobecné tedrie vyvoja orogénnych oblasti.

» Podl'a star$ich prac (Kuthan 1948) sa vulkanicka ¢innost’ v Karpatoch viaze na zavereéné
§tadium vyvoja karpatskej geosynklinaly, na dobu vyznievania orogenetickych faz. Taky-
to vulkanizmus sa z hl'adiska v¥vojovych etap nazyva vulkanizmom subsekventnym, jeho
zdvereéna etapa vulkanizmom findlnym. Rittman (1942), Bemmelen (1935) nazyvaji takyto
vulkanizmus undacnym.

« Slavik et al. (1968), Duratny et al. (1968), Slavik a Koneény (1972), Mahel (1978) konsta-
tuja, ze vyvoj subsekventného vulkanizmu prebiehal v obdobi relativne] horizontalne; sta-
bilizacie pohybov kéry v oblasti zdpadokarpatskej geosynklinaly, t.j. v obdobi, ked' sa
orogénne zézemie rozpadavalo na bloky so samostatnymi vertikdlnymi pohybmi izostatic-
kého razu. Vyvoj a rozsirenie vulkanizmu, jeho migracia logicky sleduju tektonické rozhra-
nie tychto blokov.

« Zaciatkom sedemdesiatych rokov sa urobili prvé pokusy aplikovat’ tedriu novej globélne]
tektoniky na vyvoj karpatského obliika v kontexte celej mediterannej oblasti.

» Radulescu a Sandulescu (1973), Slavik (1974), Balla (1981) vysvetl'uji vznik karpatské-
ho vulkanizmu ako vysledok subdukcie typu ostrovného oblika pozdiz linie peripieninského
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lineamentu. Andezitovd magma sa generovala anatexiou ponarajucej sa oceanskej kory.
Vystup magmatickych hmét prebiehal pozdiz $ikmj seizmickej Benioffovej z6ny.
Stegena et al. (1973), Stegena (1975), Poka (1988) vysvetl'uju vyvoj karpatského oblika
intrabazénovym rozpinanim (spreading). Pohyb bol vyvolany diapirovym mechanizmom
vrchného plasta. Celkovy proces bol v styku s orogénnym oblikom doprevadzany vulka-
NIZIMom.

Lexa a Koneény (1974) poukazuji na tesny vzt'ah karpatského vulkanizmu k tektonickému
a $truktiirnemu vyvoju pandnskeho bazénu, ktory toho asu reprezentuje povrchovy prejav
diapirického vyzdvihu plasta (astenosféry). Pévod andezitovej magmy odvodzuju parcial-
nym natavenim a diapirovym vyzdvihom kontaminovaného plasta. Kontaminaciu plasta a
zatiatok diapirizmu spajaju s do¢asnou subdukciou na rozhrani paleogénu a neogénu. Jed-
nym z hlavnych podnetov vzniku teérie diapirového vyzdvihu je rozdielna mocnost’ kory
medzi bazénom a okrajovymi orogénnymi pasmami. Mocnost' kéry v bazéne variruje medzi
22 az 35 km, kym pod flySovym pasmom je 40 az 60 km - Burian et al, (1985). Mocnost’
kory je teda v opacnom pomere voci si¢asnym morfologickym depresidm a elevaciam.
Najmensia je pod rovinami panonskeho bazénu. Nepriamym dokazom je aj anomalny te-
pelny tok vo vychodoslovenskej panve.

ETAPY VYVOJA RELIEFU

Jednotlivé obdobia vulkanickej a tektonickej aktivity, obdobia s réznym paleoklimatickym

rezimom som porovnal s vekom jednotliviych foriem a korelatnymi sedimentami reliéfotvornych
procesov. Vysledkom tohoto porovnania st nasledujtce etapy vyvoja reliefu:

1.
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V obdobi badenu bola sledovana oblast’ sucast'ou neogénneho mora, ktoré zaplavovalo
subsidujtici bazén Panénskej panvy. Uzemia Karpét, ktoré boli pozdiZ peripieninského
lineamentu a hornadskeho zlomového systému relativne vyzdvihnuté, st intenzivne rozru-
Sované denudaénymi procesmi panujicimi v tropickej vihkej klime. Korelatnymi sedimen-
tami denudacie su az cez 1 000 metrov mocné polohy badenu, zastipené detritickymi
sedimentami, ale i pelitmi. Detritické sedimenty sa usadzovali v okrajovych ¢astiach baden-
ského mora vo forme podmorskych delt, respektive ako vypli priekopovych pre-
padlin. Pelity st charakteristické pre hlb§ie ¢asti panvy. Badensky vulkanizmus vznikly
na krizovani hlbinnych zlomov, produkoval predovsetkym ryolity a ich vulkanoklasti-
ka. Jeho vyslednou formou boli ryolitové vulkany rozmiestnené v priestore panvy - Za-
mutov, Zipov, Ptruksa (Slavik 1968), ale aj domy a subvulkanické telesa. Tie boli prevazne
v morskom, na severe tiez v terestickom prostredi. Sved¢ia o tom polohy ryolitovych tufov
a tufitov v niznohrabovskom, vranovskom a lastomirskom stvrstvi, tieZ valtiny vulkanic-
kych hornin v kl¢ovskom stvrstvi. Badensky vulkanizmus Slanskych vrchov sa prejavil
ryolitovymi vulkanmi v oblasti Zlatej Bane, Stavice, Zamutova, O§varskej. Tie si sidas-
t'ou spodnej vulkanickej etdZe Slanskych vrchov - Slavik a Tozsér (1973), Kaligiak (1980).
Koncom badenu a za¢iatkom sarmatu bol uz reliéf vynorenych éasti (1zemia znaéne nive-
lizovany. Zarovnavanie prebiehalo tak procesmi abrazie a sedimentacie na okraji
neogénneho mora, ako aj procesmi zvetravania, lateralnej erozie a pedimentacie v kontinen-
talnych podmienkach. Jeho vysledkom je plochy reliéf spodnej vulkanickej etaze Slanskych
vrchov. Je sti¢ast'ou planinovej rovne (Dzurovéin 1994) - v stardej literature opisovanej ako
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stredohorska roven. Korelatnym sedimentom zarovnavania st kaolinové ily vzniklé v tro-
pickej suchej klime. Patria k hlavnej etape kaolinizacie Zapadnych Karpat, ktor Kraus a
Hano (1976) klada do sarmatu az panonu, Kraus (1989) badenu az pontu. Brakickym vy-
vojom vrchného badenu za¢ina vysladzovanie Panonskej panvy.

2. Vspodnom sarmate pokracuje subsidencia centralnych Casti Panonskej panvy, postupné
vysladzovanie neogénneho mora, a zarovnavanie vynorenych tizemi. V tomto obdobi do-
chadza tiez k d'alSiemu roz&leneniu panvy v ststavu kryh. Pozdiz hibinnych zlomov docha-
dza k vylevu vulkanickych hmoét. Tie v priebehu stredného a vrchného sarmatu nakopili
hlavni masu andezitovych stratovulkdnov. Vulkanické uloZeniny st na juhu najprv
v subakvélnom, neskor terestickom prostredi, na severe st terestické. Stvisla ret'az vulka-
nov vytvara v tomto obdobi bariéru, ktora rozdel'uje pévodne jednotny sedimentaény
priestor severnej Casti Panonskej panvy na sedimentacné priestory KoSickej kotliny a Vy-
chodoslovenskej niziny. Poukazuje na to tiez rozdielne petrografické zlozenie kosickej
strkovej formacie (tvori sicast’ stretavského stvrstvia) a pozdiSovskych strkov, kde pozdi-
Sovské strky vykazuja absenciu produktov paleozoika a mezozoika Slovenského rudoho-
ria - Matéjka et al. (1964). Rozlamanim pévodného sedimentacného priestoru Pandnske;
panvy sa za¢ina aj Specificky geomorfologicky vyvoj zdpadnej a vychodnej &asti Slanskych
vrchov, ktory je priamo zavisly od tektonického rezimu oblasti. Zatial’ ¢o zapadné ¢asti
uzemia ostali relativne stabilné s lokdlnymi depresiami nevel'kych rozmerov, oblast’ Vycho-
doslovenskej niZiny aj nad'alej intenzivne poklesava. Poklesavajice ¢asti na vychodnom
Gpiti pohoria zaliate morom, boli vypliané mocnymi polohami pelitov s viozkami vulka-
noklastik (1 800 m - stretavske savrstvie, 800 m - kochanovské suvrstvie). Poklesavajice
¢asti Kosickej kotliny st vypliiané detritmi kosickej trkovej formécie. T4 bola ulozena
rickami stekajiicimi zo Slovenského rudohoria - Svagrovsky (1956). Krizové zvrstvenie
Strkov tejto formécie poukazuji na sedimentéciu v rozsiahlej delte. Zarovnavanie vynore-
nych izemi pokracuje v sarmate rovnakymi procesmi ako aj v badene. [ pri zniZeni priemer-
nych tepl6t je klima stale aridna. Prevlada intenzivne zvetravanie. Zvetralé masy st ukladané
v prihorskych depresiach vo forme mocnych pelitickych suvrstvi. Povrch je znaéne nive-
lizovany. Strky akumulované kratkymi svahovymi tokmi pochédzaji takme vyluéne z an-
dezitov a ryolitov, ktoré buduji rézne vel'ké stratovulkdny po okrajoch Vychodoslovenske;
niziny.

3. Vspodnom panédne dochddza k zavereénym prejavom vulkanickej aktivity Slanskych
vrchov a jej postupnému vyznievaniu. Vulkanické §truktiry st dotvorené, a ty¢ia sa niekol'’ko
sto metrov ponad svoje okolie. Svahy vulkénov su rozbrazdené podetnymi barancos. Na
okrajoch vystupuji parazitické vulkany a domatické telesa. Okolie vulkanov sa nachadza
v pokro¢ilom $tadiu zarovnania. Zarovnané povrchy navazuji na hladinu neogénneho mora,
ktoré sa vo forme zvy3kov zachovalo v juhovychodnej Casti Vychodoslovenskej niziny a
Juhozépadnej ¢asti KoSickej kotliny. St prekryté mocnymi pokrovmi zvetralinovych kor.
Koncom sarmatu, prevazne vSak v panéne, dochédza k zvySeniu humidity klimy. Za jej
pricinenia, ale aj pri¢inenia naslednych neotektonickych pohybov, sa zaéina formovat' riecna
siet a boli poloZené zaklady dneSnych tokov - Mazir (1964). Novovzniknuté toky erodo-
vali mocné zvetralinové kory, pri¢om ich akumulovali v neogénnom mori (pestré série
secovskeho sivrstvia, senianskeho stvrstvia, pozdiSovskych strkov). Zvetralinové kéry to-
hoto obdobia zachované in situ, sa na andezitoch Slanskych vrchov nevyskytuji, nakolko
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Obr. 1. Paleogeograficka rekonstrukcia vzniku vulkanického aparatu Strechov vrch.
Fig.l. Paleogeographic reconstruction of origin the Strechov vrch stratovolcano.
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Popis obr. &. 1

1. Extruzivne telesa, 2. Centralna intrizia, 3. Andezity lavovych pridov, 4. Andezitove
vulkanoklastika, 5. Tufity, tufobrekcie, 6. Neogénne sedimenty - ily, piesky, 7. Neogénne
sedimenty - &trkové formacie, 8. Kvartérne sedimenty - hlinité a piescité strky, 9. Zily,
apofyzy, 10. Uroveri sugasnej hladiny mora, 11. Vodné prostredie.

1. Extrusion domes, 2. Central intrusion, 3. Lava flows andesites, 4. Andesite volcanoclas-
tics, 5. Tuffits, tuffobreccia, 6. Neogene sediments - clays and sands, 7. Neogene sedi-
ments - gravel formations, 8. Quaternary sediments - loamy and sand gravels, 9. Dykes,
10. Contemporaneous sea level, 11. Water environment.

poéas celého obdobia zarovnavania sa reliéf andezitovych vulkanov intenzivne vyvijal.
V centralnych &astiach vulkanickych aparatov, ale aj na svahoch, sa vytvorili hydrotermal-
ne premenene kory.

4. Koncom panénu dochadza k najvyznamnejsim zdvihom Karpat a ich formovaniu do tva-
ru klenby - Matéjka a kol. (1961), Lukni§ (1972). Uvedeni autori tieto pohyby kladu do
rodanskej fazy. Podl'a siéasného stratigrafického zaradenia (Chlupac 1978), vrchnopanén-
ske tektonické pohyby st zaradené do atickej fazy. Pohyby jednotlivych kryh a zdvihy Ciast-
kovych klenieb & hrasti sa diali pozdiZ star§ich poruchovych linii. V sledovanom tizemi sa
tento pohyb prejavil celkovym tklonom Slanskych vrchov smerom k juhu (v rdmci klenbo-
vitého vyzdvihu Karpét a okrajovych &asti Panénskej panvy) a pokracujucou subsidenciou
centralnych &asti Vychodoslovenskej niZiny (Centralna depresia). Tieto pohyby zapri€ini-
li zmenu erdéznej bézy, &o zapri&inilo vinu hibkovej erézie hlavnych, ale i vedrajsich tokov.
Pévodny zarovnany povrch bol tak husto roz¢leneny dolinnou sietou.

5. V priebehu pontu dochédza k ukl'udneniu tektonickej aktivity atickej horotvore] fazy. Zni-
enie tektonickej aktivity doprevadza laterdlna erézia tokov. Predovietkym v blizkom okoli
hlavnej erdznej bazy (neogénneho jazera) bolo izemie zarovnavané pedimentéciou. Vznikla
tzv. svahova roven (Dzurovéin 1994) - tieZ opisované ako podstredohorska roven. Obdo-
bie tektonického kl'udu medzi atickou a rodanskou fazou trvalo len kratko (vrchny pont -
spodny dak) a preto zarovnanie postihlo len malé plochy. Obdobie pontu je oproti panénu
charakteristické zniZenim teplét pri edte stile vysokej humidite. V tejto klime sa na plochych
forméach reliéfu vytvorili malo mocné polohy kaolinovych ilov typu fire clay, charakteris-
tické pre najmlad3iu fazu kaolinizacie Zapadnych Karpét. Tie sa ako korelatne sedimenty
nachadzaju vo vrstvach pontu az rumanu (I. Kraus 1989) Vychodoslovenskej niZiny.

6. Subsidencia centralnych &asti Vychodoslovenskej niZiny, ako aj vyzdvih Karpat pokracu-
je aj v spodnom pliocéne (daku). Spodnopliocénne tektonické pohyby radi Samuel (1980)
k rodanskej faze. Ich vysledkom je nova vina spatnej erozie a d’alsie roz¢lenenie uzemia
systémom eréznych foriem. Rozru§ené masy hornin boli ulozené ako cecehovske suvrstvie
v hibgich, intenzivnejsie poklesavajucich Castiach panvy. Okraje pohoria st okrem eréznych
a denudaénych procesov postihnuté intenzivnym zosavanim, kde sa po plastickych vrstvach
zosuvaju rézne vel'ké bloky a kryhy vulkanickych hornin.

7. V priebehu pliocénu dochadza k postupnému upokojeniu tektonickych pohybov. Hibko-
vl erdziu tokov nahradila er6zia lateralna, ¢im sa dna karpatskych riek zacali rozSirovat.
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Tento proces prebichal v sledovanom tizemi predovietkym v oblasti Kosickej kotliny, kedy
sa vytvorilo jej vrchnopliocénne dno - Karnis a Kvitkovié (1970). Relativne stabilné tize-
mia na okrajoch Vychodoslovenskej niZiny boli zarovnavané procesmi pediplanacie. V-
sledny pediplén navédzoval na hladinu vrchnopliocénneho jazera. Tento z¢asti preformoval
aj starSie zarovnang povrchy na okrajoch niziny - Kvitkovié (1964, 1968, 1995). Vrchnopli-
océnne obdobie tektonického kl'udu trvalo podobne ako predchadzajice len kratko, &im
nemohlo ddjst’ k celkovému zarovnaniu izemia. Zarovnané povrchy sa preto vyskytuji len
ako rézne velké stupne a plo§iny na svahoch jednotlivych vulkanickych a vulkanotektonic-
kych Struktir. Proces zarovnavania prebiehal v podmienkach miernej semiaridnej klimy.
Vysledné zarovnané povrchy st ekvivalentom porieénej rovne opisanej Mazirom (1964)
pre oblast’ Zapadnych Karpat. V priebehu pliocénu uz bola dotvorena rieéna siet, ktord sa
oproti predchadzajicim humidnej$im obdobiam vyvijala menej intenzivne. Vyrazne sa
individualizovali visuté ,,V* doliny, nenavizujice na popanénsku rie¢nu siet’.

V starSom pleistocéne bolo formovanie porie¢nej rovne preruené novymi pohybmi valas-
skej fazy. Ta sa v Karpatoch prejavila len miernym vyklenutim a slab§ou vnttornou dife-
rencidciou - Mazir (1964). Kvartérny vyvoj silne ovplyvneny klimatickymi oscildciami
dotvoril v detailoch formy zdedené z pliocénu. Klimatické oscilacie sa prejavili zmenami
teploty a humidity klimy, za prispenia ktorych sa menilo zastiipenie a intenzita dieléich
geomorfologlckych procesov prebiehajicich v izemi. Vo vlhke;j a teplej klime interglaci-
alov prevlada hibkové erézia, v suchej a chladnej klime pleniglacilov je rieéna erdzia
preruSena akumuldciou Strkov. Vysledkom eréznych a akumulaéngch procesov je ststava
zloZenych rieénych teras, vystupujucich v niekolkych generacich ako terasy vysoké, stred-
né a nizke. Tie st lokédlne deformované kvartérnou tektonikou. Uzemia mimo dosahu rieé-
nej erézie st modelované svahovymi procesmi. Tak bolo predovietkym vychodné tipitie
pohoria premodelované procesmi pedimenticie, za vzniku tipatnych glacis. Nakol’ko sa tieto
vyvijali v periglacialnych podmienkach za spoluaéasti soliflukcie, st charakterizované ako
kryoglacis. Erézne povrchy ters boli v glacidloch prekryté akumuldciami naplavovych
kuzel'ov, ktoré podobne ako rieéne terasy st vyvinuté vo viacerych generaciach. Na uklo-
nenych povrchoch kryoglacis sa privalovymi vodami uloZili naplavové sufové kuZele v 3
az 4 generaciach. Pokracujiica hibkové erézia nad’alej obnazuje plastické vrstvy, po ktorych
sa zos(ivaji nadlozné horniny za vzniku zosuvov blokového typu, a kombinovanych rotaéno-
planarnych zosuvov. Pri pokradujlice] laterélnej erézii sa pozdiz tokov rozvijaji rotaéno-
kryhové zosuvy. Procesmi mrazového zvetrévania boli intenzivne modelované skalné zruby.
Tie sa viaZu na odluéné hrany zosuvov, alebo &ela lavovych pridov. Produkty mrazového
zvetravania boli akumulované pod mrazovymi zrubmi ako sutinové kuzele, 0sypy, zlomis-
ka a blokoviska. Vel'ky vyznam pri modelécii izemia v pleistocéne mali procesy solifluk-
cie. Tymito procesmi boli premodelované depresné formy reliéfu v ststavu tvalin a
uvalinovitych dolin. Elevaéné formy reliéfu boli premodelované v perigliacialne hérky a
sedla. Za spolutcasti soliflukcie sa vytvérali svahové delavia, v dnéch dolin sa akumulo-
vali kamenné pridy. Mocné deluvialne pl4ste na tpéti pohoria boli d’alej premiestiiované
za vzniku soliflukénych patnych delavii. Produkty mrazového zvetrévania a soliflukcie
vystupujice v dneSnom reliéfe sa formovali predovsetkym vo wiirmskom glaciéli, pricom
sa CiastoCne formuji aj v su¢asnosti. Vo wiirme sa akumulovali tie? spraSové hliny prekry-
vajlce vacsinu foriem na Gpiti pohoria.
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9. Obdobie holocénu je poslednou etapou formovania sa reliéfu, pretrvavajicou do sti€asnosti.
Této etapa je charakteristické dielé¢imi neotektonickymi pohybmi, t.j. relativnym zdvihom
oblasti, pri ktorom sa v dnich starich dolin tvorili holocénne zarezy, a na upéti pohoria
vymole. Téato vlna erdzie spdsobila vznik rota¢no-kryhovych zosuvov, ktorych aktivizaciu
pozorujeme aj v sic¢asnosti. Na svahoch s mocnou pokryvkou kvartérnych sedimentov
dochédza k vzniku rézne vel'kych plosnych zosuvov. V dolinach vacsich tokov sa v holo-
céne formuju udolné nivy. Pri vyuasteni bo¢nych pritokov na plochy reliéf tychto niv vznik-
li ndplavové kuzele, formované prevazne z jemného hlinitého materidlu. Toto obdobie je
charakteristické tiez vyznamnou antropogénnou modelaciou za vzniku hald, kameniolomov,
nasypov, trkovisk, hlinisk, pieskovni.

Pozndmka: Prdca vznikla v ramei grantového projektu VEGA — 1/6206/99: Podiel endogénnych a
exogennych procesov na formovani reliéfu a morfostruktirneho planu dukliansko-bukoveckého flysu.
Veduci projektu: RNDr. Ladislav Dzurovcin, CSe.
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STAGES OF RELIEF DEVELOPMENT OF STRATOVOLCANOES
IN THE EAST SLOVAKIA

Ladislav DZUROVCIN

Summary

The extensive vulcanism on the border of the Carpathians and Pannonian basinisa result
of Miocene tectonic movements. The region of the Pannonian basin was divided along the faults
of Carpathian direction, to the system of neotectonic blocks. The crossing of these faults built
up supply canals of volcanic eruptions - the eruptive vents. The layers of volcanic rocks were
sedimented both in a marine environment and in a terrestrial one.This resulted in the gradual
filling of the Pannonian basin. The vulcanism of Eastern Slovakia was demonstrated by erup-
tions, intrusions and extrusions. The volcanic activity originated in the Egenburgian and fi-
nished in the Pannonian (Slavik 1968, Kali¢iak and Rep&ok 1987). The older volcanic structures
were planed in Badenian and Sarmatian, and later were decomposed through the tectonic
movements. Younger volcanism, i.e. the vulcanism of the Upper Sarmatian and Pannonian, built
up the powerful stratovolcanic cones. These rise as volcanic relicts in contemporary relieftoo
(Dzurovéin 1993). The original volcanic morphostructures were in the Neogene and Qu-
aternary, destroyed by the processes of exogene modelation. The quaternary evolution of the
territory took place under the influence of neotectonic movements and climatic oscillations.

In the contemporaneous relief of Eastern Slovakia we may distinguish the active tectonic
morphostructures (horsts) from the original stratovolcanoes. These are in different stages of
destruction. The volcanic bodies - (volcanic domes and adventive volcanoes) are bound to
the important faults.

We may divide relief evolution into several stages by the knowledge of the origin and age
of single morphostructures, by knowledge of the denudation processes and by knowledge of
the age of correlations sediments of the relief-creating processes, which are characterized by
specific selection processes which formed the region:

The part of Neogene sea was the region of Slanské vrchy Mts. during Badenian stage. The
Carpathians territory along the Peripieninean lineament and along the Hornad fault was rela-
tively uplifted. It was intensively destroyed by the denudation processes of tropical humid
climate. The Badenian volcanism, originated on the crossing of deep faults. Produced mainly
all ryolite and its volcanoclastics. The ryolite volcanoes distributed in the Panonian basin -
Zamutov, Ptruksa, Zipov - but also the volcanic domes and laccolithes are its result forms, The
layers of volcanic rocks were sedimented both in a marine environment and in the North in
aterrestrial one. Within the Slanské vrchy Mts. badenian volcanism manifested by the ryolite
volcanoes in the territory Zlat4 Baia, Stavica, Zamutov and O¥vérska. The relief of the emet-
ged parts of territory was planed on the late badenian and young sarmatian. They are parts of
a plain level. Kaolin clays, originated in tropical arid climate are the corelate sediments of
weatherig,

The subsidence the central part of Pannonian basin, gradual desalinity of neogene sea and
planation of emerged territory continue in the lower Sarmatian. Pannonian basin was again
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divided along the faults to the system of neotectonic blocks. There was the volcanic effusion
and extrusion along the deep faults. Volcanic materials heap up the main mass of andesite stra-
tovolcanoes during the midle and upper Sarmatian. Volcanic sediments are in the marine envi-
ronment (the top part are in the terrestrial environment) in the South mainly, and in the North
they are terrestrial. The barrier, created by the coherent range of volcanoes, divided originaly
consistent space of the North part of Pannonian basin to the sedimentary space of Kosicka
kotlina basin and sedimentary space of East Slovakian lowland. The planation of emerged parts
continued in the Sarmatian by the same processes as in the Badenian. Average temperature are
inferior, but there is still an arid climate.

To the final demonstration and gradual sounding the volcanic activity of Slanské vrchy Mts.
came in the lower Panonian. Volcanic structures are created and are rising some hundred meters
above the surroundigs. On the slopes of them, there numbers of barancos. There are adventive
volcanoes and volcanic domes on the volcanic borders. The sourroundig of volcanoes is the
advanced phase of planation. The levelled surfaces link to the level of Neogene sea. The river
network started to form, and the basis of contemporareous streams was established. The hyd-
rotermal altituted crusts was created in the central parts of volcanic cones, and some also on the
volcanic slopes.

The most important uplift of the Carpathians and then the forming the arch shape occured
at the end of Panonian. The central part of East Slovakian lowland general bow of Slanské
vrchy Mits. to the South and of continual subsidence is a manifestation of the territory.

During the Pontian stage the calm the tectonic activity of the Attic orogenic phase occu-
red. The lateral stream erosion is the result of lowering the tectonic activity. The territory is
planed by the pedimentation. The slope levell appeared (Dzurovéin 1994). The period of tec-
tonic calm between the Attic and Rhodanian phase existed only shortly (over Pontian to lower
Dacian - 1,5 mil years), the planation therefore affected only small areas. Pontian stage is in the
contrary to the Panonian, characterised by the lower temperature and hight humidity. In thisis
climate, the caoline clays - fire clay type - were created on the flat relief forms.

The subsidence of the central parts of East Slovakian lowland, and uplifting of Carpathians
continue also in the Rhodanian orogenic phase - lover pliocene (Dacian). The result of these
processes is anew wave of backward erosion and folowing division of territory by the erosion.
The mountains borders are stricken not only by erosion and denudation processses, but also by
the intensive landsliding, which causes sliding of the block of volcanic rocks on the plastic
layers.

During Pliocene (Romanian) the gradual calming of tectonic processes occured. The deep
stream erosion was followed by lateral erosion. The bottoms of carpathian rivers became ex-
tended. Relatively stable territories on the borders of East Slovakian lowland were planed by
the pediplanation processes. Resulting pediplain linked to the level of the Neogene lake. Up-
per Pliocene stage of tectonic calm existed only for a short time (1 mil. years), the planation
affected only small area. Levelled surfaces therefore occured only as a steps or platform on the
slopes of single volcanic and volcanotectonic structures. Planation proccess took place in the
condition of the middle, semiarid climate. The resulting levelled surfaces are equivivalent to
the river levell.

In the older Pleistocene, forming of the river leveell was interrupted by the new movements
of Valachian phase. The forms inhent from Pliocene were created in details by Quternary de-
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velopment, influenced by the climatic oscilation. Deep stream erosion prevail in the humid and
warm climate of interglaciales, in the dry and cold climate of pleniglaciales, the stream river
erosion was suspended by the accumulation of gravels. The systém of fill-in-fill terraces are the
result of erosion and accumulation processes. They got out in different generations, as hight,
middle and lower terraces. East foot of mountains was remodeled by the pedimentation proces-
ses, giving a rise of the foot glacis. Erosional surfaces of teracces was covered by the accumu-
lation of alluvial fans. These are, as river terraces, developed in more generations. On the bow
surfaces kryoglacis debris cones were seltled in 3 or 4 generations by the flood water. Along
the streams debris and earth slides were activised by the lateral erosion. Free face was inten-
sively modeled by the frost weatherings. Products of the frost weatherings were accumulated
on its foot in the forms of debris cone, block field, stone streams and also as slope deluviums.

The Holocene stage is charcterised by the partial neotectonic movements. The debris sli-
des of different size appeared on the slopes which were strongly covered by the Quaternary
sediments. In Holocene were riverine plains formed in the valey of biger rivers.

Recenzovali: Prof. RNDr. Jan Har¢4ar, CSe.
RNDr. Milo§ Stankoviansky, CSc.

PODIEL ENDOGENNYCH A EXOGENNYCH PROCESOV
NA FORMOVANI GEORELIEFU NiZKYCH BESKYD

Jin HARCAR

Abstract: [n the submitted work is presented new knowledge on the relation betwen en-
dogenic and exogenetic processes on the evolution and modelling of Cergov - Beskydy flysch
in the territorry of Nizke Beskydy Mts. in Ondava river basin. A few prodigies did well near these
processes — the most importance are original alpine tectonic, lihtic facies character of flysch
layres and fault tectonic of neotectonic stage. Additional prodigies directly affected to the relief
modelling in the terrestrial stage is the whole collection of exogenetic geomorphological pro-
cesses, dominate in the these morphoclimatic zone.

Key words: river basin. exogenic, endogenic processes, neotectonics, flysh zone, relief
modelling, terrestrial stage

UvVoD

Na priklade Gzemia v priestore povodia Ondavy sa pokdsim naértnat’ niektoré poznatky
vyplyvajuce z podrobne;j analyzy uzemia, ziskané pri jeho geomorfologickom vyskume. Uze-

Prof. RNDr. Jan Harédr, CSec.
Katedra geografie a geoekologie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, UL 17.
naovembra 1, 081 16 Prejov.
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mie Ondavy som vybral preto, lebo mé ur¢ité Specifika, vyrazne odrazajuce vyznamny vplyv
Struktary —t. j. alpinotypnej stavby, litofacidlneho charakteru flySovych savrstvi a zlomove;j
tektoniky na formovanie reliéfu a morfostruktirneho planu Gizemia, charakteru a priestorové-
ho usporiadania zékladnych foriem reliéfu — dolin a chrbtov, brazd a kotlin a pod.

Pochopitel'ne problematika rie§enia tohto problému je vel'mi Siroka, preto sa obmedzim iba
na najvyraznej$ie fenomény, odrazajice tito skuto¢nost’, hlavne viak na analyzu zakladnych
foriem reliéfu, teda priestorové usporiadanie (siet’) dolin, chrbtov, kotlin a brazd, ich charak-
teru a pozicie vo vztahu k svojmu okoliu. V d'alSom sa zmienim o vyvojovych trendoch reliéfu
a celej morfostruktary v obdobi kvartéru a v si€asnosti.

Uzemie je budované v podstatnej miere magurskym flySom (Cergovsko — besklydsky fly$
v zmysle Vassa, 1988). Iba v SZ &asti vystupuje plodne obmedzeny areal smilnianskeho tekto-
nického okna (patriaceho dukliansko — bukovskému flysu, Vass 1988) a na juhu prebieha
v izkom pruhu bradlové pasmo, resp. na SV zasahuje dukliansky flys (dukliansko — bukovsky
fly3). Cergovsko — beskydsky flys je zastupeny vetkymi troma litofacidlnymi, resp. tektonic-
kymi jednotkami, a to : krynicky fly§, vychodobystricky flys a raciansko — brezovsky flys.
Spoloénym pre vietky jednotky je, Ze si budované flySovymi sedimentarnymi komplexami
vrchnej kriedy az spodného oligicénu, kde absolttny podiel maji pieskovce a ilovcee. Ich vza-
jomny pomer v jednotlivych komplexoch vyrazne koliSe, ¢o méa zasadny vplyv na formovanie
zdkladnych skupin konvexnych a konkévnych foriem reliéfu (kotliny, brazdy, doliny, chrbty).
Je to teda vplyv litologie na ich formovanie a priestorové rozmiestnenie.

Dalsim vyznamnym $truktrnym prvkom, ovplyviiujlicim najma smerové usporiadanie
zékladnych foriem reliéfu (chrbtov a dolin), je priestorova orientécia flySovych sekvencii, ktora
Jje v podstate désledkom, resp. vysledkom vrasnivych pohybov, teda alpinotypnej stavby fly-
Sového pasma. Treba zdoraznit, Ze podstatnu Glohu tam zohrali hlavne tangencidlne pohyby.
Ide vieobecne o usporiadanie vrasovych a vrstevnych sekvencii v smere SZ — JV.

Dalsim, z hl'adiska formovania si¢asného morfostruktirneho pléanu principialnym fenomé-
nom je zlomova - germanotypna tektonika a s fiou spojené najma vertikélne, ale aj horizon-
talne pohyby v priestore flySového pasma. Samozrejme, vys§ie uvedené fenomény maju
rozhodujuci podiel iba z hl'adiska endodynamického vyvoja izemia — teda pri formovani pri-
mérnych vrasovo — zlomovych Struktir a kontrole — ovplyviiovani, resp. usmerfiovani exogén-
nych procesov, panujicich v danej morfoklimatickej zéne v suchozemskej etape vyvoja. To
znamend, ze formovanie reliéfu je vysledkom celého suboru geomorfologickych procesov,
panujtcich v tomto Gizemi v zavislosti na charaktere morfoklimatickej zony, meniacej sa v Gase
a priestore.

CHRONOLOGIA VYVOJA RELIEFU

Z hl'adiska chronologického vel'mi struéne naértnem vyvoj tizemia v suchozemskej etape.
Vychadzam pri tom z poznatkov a nazorov prijimanych a platnych pre celé Gizemie Zapadnych
Karpat, resp. Vychodnych Karpat (Mazir, 1976, Har¢ar 1995, 1997 a i.). V prvotne;j faze te-
restického vyvoja reliéfu moézeme hovorit' o konformite — naloZenosti foriem reliéfu na struk-
tiru. Konvexné tvary odpovedaji antiklindlam, brachyantiklindlam a pod., konkavne formy
synklindlam, brachysinklindlam a pod. Téato etapa formovania reliéfu bola zrejme vel'mi krat-
ka, pretoze uvedené formy su relativne v danych podmienkach malo konsolidované, nestabil-
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né. Dochadza teda k rychlej destrukceii primarnych foriem reliéfu a jeho postupnej transformécii.
Ak pripti§t'ame, Ze tato etapa zaCala po ukonéeni vrasnivych pohybov a tistupe mora v spodnom
miocéne, resp. na jeho konci (karpat — spodny baden), po savskej faze (Neméok, 1990), ale
najpravdepodobnejsie az po Stajerskej faze, potom obdobie tektonického kI'udu, nasledujiice
po uvedenych fazach, bolo dostato¢ne dlhé (okolo 8 milidnov rokov), aby destrukcia uvede-
nych primérnych foriem dospela do totalnej transformacie pévodného reliéfu a k vzniku regi-
onalneho zarovnavania odpovedajuceho v zmysle Mazura (1964, 1965) stredohorskému
systému. Zarovnavanie prebichalo v podmienkach tropickej neskér subtropickej humidne;
klimy. Vzhl'adom na charakter flySového podkladu (geomorfologicka hodnota flySovych sedi-
mentarnych komplexov) mozno s ur¢itostou predpokladat’ vznik zarovnaného povrchu typu
pediplénu (peneplénu).

PreruSenie tohoto obdobia relativneho kl'udu a ukonéenie zarovnavania nastalo na rozhra-
ni obdobia panon — pont za atickej tektonickej fazy, kedy pravdepodobne okrem vieobecného
vyzdvihu flySového pdsma doslo aj k jeho rozlamaniu na samostatné bloky — kryhy. Tym boli
dané v podstate prvé zaklady dnesného morfostruktirneho planu. Pohyby, ako mozno usudzo-
vat'z charakteru reli¢fu, boli zrejme nerovnomerné, o sa odrazilo v roznej destrukcii povod-
ného povrchu zarovndvania a réznej intenzite erézie a roz&leneni jednotlivych blokov.

Obdobie po atickej fize znamena d'al3iu etapu relativneho kl'udu, ktoré je vak relativne
vel'mi kratka (2,0 — 2,5 miliénov rokov) na to, aby doslo k vyraznej$iemu a plogne rozsiahlej-
Siemu zarovnavaniu. Zarovndvanie, iriace sa laterdlne hlavne pozdiZ existujucich dolin,
postupne postihlo predovsetkym oblasti budované menej odolnymi flySovymi sekvenciami
s prevahou ilovcov. Krétkost' trvania tohto obdobia bola v podstate limitujiicim faktorom
regionalnejsieho rozirenia tohto povrchu. Jeho priestorova pozicia je obmedzena najma na
existujucu rieCnu siet’ — doliny, brazdy a na okrajové &asti kryh.

Dal3ia tektonicka faza — rodanska (intra — dak) znamena nové pohyby pozdiz uz existuji-
cich zlomov a diferencované pohyby jednotlivych blokov. Odrazom tohto procesu je nové etapa
destrukcie star$ich foriem,

Relativne kratke obdobie tektonického kI'udu medzi rodanskou a valagskou fazou (1,5 —2,0
miliény rokov) podmienilo novi etapu zarovnévania a vznik tzv. porieénej rovne (Mazar,
1964...). Casova obmedzenost limitovala Jej priestorovii poziciu na priestor suasnych dolin.
Jej vyvoj bol vyrazne ovplyviiovany charakterom podloZia. Rychlejsie sa §iri v oblastiach
budovanych prevazne ilovcovymi stvrstviami. Porie¢na rovei v §irSom zmysle slova tvori
zékladni, primérnu formu v dolindch stéasnych tokov, ale najmarkantnejsie sa uplatiuje vo
fyziognomii kotlin a brizd, kde tvori akési pociato&né niveau, od ktorého sa odvija cely kvar-
térny cyklus vyvoja reliéfu az po sidasnost. Zarovnavanie je v podstatnej miere, najma
v kotlinach a brazdach, vysledkom stiboru pediplanaénych procesov panujicich v danej mor-
foklimatickej zéne v tomto obdobi, pri¢om samotna lateralna erézia tokov sa vyraznejsie uplat-
fuje pozdiz dolin vagsich tokov.

Obdobie relativneho tektonického kl'udu poéas vzniku porie¢nej rovne vystriedala na roz-
hrani obdobia ruman — vilafrank (pliocén — pleistocén) nova tektonické fiza — valagska. J €]
u¢inkom dochddza k vieobecnému vyzdvihu tizemia Zapadnych (Vychodnych ) Karpat a
k novej vine erézie v Sirokom zmysle slova a nasledne k rozélefiovaniu a detrukcii stargich
foriem reliéfu. Toky sa za¢inajd intenzivne zahlbovat, nastdva faza vieobecnej hibkove;j ero-
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zie v Karpatoch a intenzivny odnos zvetraného materialu do susednych intenzivne subsiduji-
cich Struktir — panvi a kotlin (Midriak, 1967).

Vyslednym efektom stboru procesov panujucich vo vyssie analyzovanych etapach sucho-
zemského vyvoja Nizkych Beskyd, je v podstate dnesny reliéf, jeho zakladné tvary a formy. To
znamena, Ze v uvedenych obdobiach dochadzalo k postupnej destrukcii primarnych foriem
vytvorenych alpinskym vrasnenim. Povodné vrasové Struktiry (synklikaly, antiklindly, atd’.) st
intenzivne rozruSované. Material je postupne odnéSany do depresnych ¢asti reliéfu, ale najma
do neustale subsidujicej vychodoslovenskej panvy, ktora sa postupne stala sii¢ast'ou panonske;j
panvy. Destrukcia postupne dospela do $tadia, kedy na mnohych miestach doslo az k inverzii
reliéfu. To znamena, Ze pdvodne konvexné Struktury — antiklindly, brachyantiklinaly sa dosta-
11 do pozicie foriem konkdvnych — dolin, brazd a pod.

Po ukonéeni tektogénnych pohybov v neotektonickej etape dochadza k postupnej konso-
lidacii flySového pasma. Tato konsolidacia je doprevadzand najma vznikom zlomovych sys-
témov, ktoré su désledkom vieobecnej extenzie vo flySovom pasme. Vyslednym efektom tohto
procesu je rozlamanie izemia na plosne rézne vel'ké bloky s prevazne vertikalnymi pohybmi.

Z vyssie uvedeného vyplyva, Ze aZ v neotektonickej etape sa postupne za¢ina formovat’
dnesny tvar reliéfu—rie¢na siet’ a textura chrbtov. V neotektonickej etape boli vytvorené dnes
existujuce zakladné typy reliéfu, hornatiny, vrchoviny a pahorkatiny. MoZno povedat’, Ze pri
relativne monotonnom litofacidlnom zloZeni sedimentarneho komplexu, prave zlomova tekto-
nika je zakladnym faktorom jeho morfologicke) diferenciacie.

Azdajedno z najvyraznejSie sa prejavujicich Gizemi, ktorého formovanie v neotektonickej
etape je zasadne ovplyviiované zlomovou tektonikou, je izemie povodia Ondavy. Z charakteru
riecnej siete a textury chrbatnic jasne vyplyva, Ze morfostruturny plan tizemia je zavisly pre-
dovsetkym od priebehu zlomovych linii a pohybovych tendencii jednotlivych blokov vymedze-
nych tymito zlomami.

Rieéna siet’ v povodi Ondavy je vyrazne asymetricka (rozloha 1150 km?). Ondava v celom
svojom priebehu je zaloZzena pravdepodobne na zlomovej linii smeru SSZ — JJV, az S — J.
Svojou osou v povodi je vyrazne posunutd do pravej strany, blizko rozvodia s Topl'ou. Onda-
va ma po pravej strane iba slabo rozvinuti rie¢nu siet’ kratkych tokov. Naproti tomu 'avostranna
¢ast’ povodia je rozvinutd mohutne. Rozvodny chrbat medzi Ondavou a Laborcom je vyrazne
posunuty do I'avej strany. Z takto sformovanej rie¢nej siete pripada na prava stranu povodia iba
19,2 % (220,8 km?), pri¢om na ['avu stranu az 80,8 % (929,2 km?). Vyrazne zlomovi predis-
poziciu maju z 'avostrannych pritokov Ondavy najmé Ladomirka, Chotéianka, Ol'ka, rovna-
ko v3ak aj niektoré d’alSie menSie toky. Podobna je z tohto aspektu aj textira chrbatnic, kde
pévodné alpinske smery, najma SZ — IV, st porusené préve prieénymi dolinami SV —JZ, resp.
Z—-V a 8§ -] smerov.

Do tohto procesu formovania reliéfu viak v obdobi pleistocénu vstupuje kvalitativne novy
fenomeén, a to je klima. Striedanie chladnych a teplych klimatickych cyklov ( glacidlov a inter-
glacialov) pdmienilo odpovedajiice zmeny morfoklimatickych zén a im odpovedajtcich exo-
génnych — geomorfologickych reliéfotvornych procesov. Toto striedanie klimatickych cyklov
sa najvyraznejSie prejavuje v cykliénosti vyvoja dolin (striedanie erdzie a akumuldcie), ktoré-
ho vysledkom je vznik terasovych systémov pozdiz dolin vagsich tokov, dalej formovanie
svahov striedanim procesov zvetravania, erozie a akumulécie za vzniku deltvii. Dalej je to vznik
sprasovych akumulacii a d'alsich genetickych typov sedimentov.

59



Folia geographica 4 Presov 2001

Vysledkom suboru procesov panujiicich pocas celého obdobia suchozemského vyvoja
morfostruktiry Cergovsko — beskydského flysu je sidasny reliéf. Ak v starich predkvartérnych
fazach boli dané zdklady makro a mezoforiem reliéfu, v obdobi kvartéru dochadza iba k .,
doformovavaniu® tychto zékladnych tvarov. Vyznamnym z toho hl'adiska je v§ak vznik novych
foriem a tvarov, novych geneticky tiplne odlisnych sedimentov.

Obdobie kvartéru, ako bolo uz vyssie naznacené, mé Specifiké, vyrazne ho oddelujice od
starSich geologickych obdobi. Ak v neogéne dochédzalo k striedaniu tropickej a subtropickej
klimy s naslednymi geomorfologickymi procesmi a im odpovedajticimi sedimentami a formami
reliéfu (ktoré st zrejme dnes Uplne deStruované a odnesené), v kvartéri doslo k cyklickému
striedaniu studenych glacidlnych obdobi s obdobiami teplymi, odpovedajiicimi v podstate
sucasnej klime mierneho padsma. V obdobi glacialov Nizke Beskydy patrili klimaticky do tzv.
periglacialnej — priladovcovej — zony, kde panovala studena subarkticka klima s procesmi
intenzivneho mrazového zvetrdvania a naslednym vznikom rézne hrubého zvetralinového plas-
ta. V studenych glacidlnych obdobiach prebiehala v podstate tvorba eolickych sedimentov —
sprali. V interglacidlnych obdobiach nasledkom oteplenia dochadza k rozmfzaniu a nasledne
k premiestiiovaniu zvetralin a ich transportu po svahu do niz§ich ¢asti reliéfu.

Nasledkom zvy8enia vodnosti tokov dochadzalo k vzniku fluvialnych sedimentov — §trkov,
pieskov, hlin a pod. Vznikaji rie¢ne terasy, ndplavové a periglacidlne kuzele. V interglacialnych
obdobiach vznikaj travertiny, raseliny a na spraSiach (ale aj inde) pody, ktoré st miestami
zachovane ako fosilne pédy v spraSovych komplexoch v doline Tople, ale aj inde.

V holocéne prebiehajii procesy v podstate podobné sti€asnym. Nasledkom postupného
vyvoja rastlinného krytu dochddza k vyraznej redukcii eréznych procesov &i uz na chrbtoch,
svahoch a v dolinach. Pochopitel’ne, Ze aj napriek vyS§ie uvedenej skutoénosti erdzia mé svo-
Je miesto aj za tychto podmienok. Nasledkom zvy3enia humidity prebieha na svahoch najmi
liniova er6zia so vznikom vymolov, eréznych ryh a pod. Vyrazne sa na svahoch uplatiuju
zosuvné procesy suvisiace jednak s charakterom flySového podloZia, ale v podiatoénych fazach
holocénu zrejme aj s degradéciou permafrostu. Degradaciou permafrostu vznikali najmé hlboko
zaloZene blokové zosuvy. V dolinach riek a potokov prebieha najmi hibkova erézia a premiest-
fovanie zvetralin.

Do tohto prirodzeného procesu formovania reliéfu v priebehu holocénu postupne vstupu-
Je ¢lovek. Jeho podiel na reliefotvornych procesoch sa priamotmerne s rozvojom l'udske;j
spolo¢nosti neustale zvy3uje. Pri detailnom formovani reliéfu, ale najmé pri ovplyviiovani
mnohych procesov panujicich v stasnych morfoklimatickych podmienkach zohrava Eoraz
Vasiu , neraz rozhodujucu dlohu tak v negativnom ako aj v pozitivnom zmysle. V mnohych
pripadoch je rozhodujucim &initel'om pri rozvoji, resp. akcelerécii niektorgch geomorfologic-
kych procesov. S to hlavne procesy svahovej modelacie, rie¢nej erozie, atd’,

ZAVER

FlySové pasmo z tohto aspektu ma vyrazne $pecifické postavenie, vyplyvajice z jeho pri-
marneho geologického vyvoja a latkového zlozenia flySovych sedimentarnych komplexov.
Relativne monoténne zasttpenie flySovych hornin (ilovce, pieskovce) podmieriuje uz primar-
ne vel'mi nestabilny systém, vel'mi nachylny na destrukciu pri zmenenych podmienkach, naj-
md antropogénnych zasahoch do tohto relativne rovnovéazneho stavu. Najvyraznejsie sa tato
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nestabilita prejavuje na formovani svahov, resp. dnovych Casti dolin. Je spésobend hlavne
vel'koploSnym odstrafiovanim rastlinného krytu, réznymi technickymi zasahmi do krajiny (vy-
stavba ciest, zarezy, vystavba vodnych nadrzi, atd’.), ktoré nasledne vyvoldvaju intenzivne
erozne procesy — plosna, vymol'ové erdzia, vznik zosuvov a pod. (Midriak, 1967).

Pri ochrane krajiny je potrebné z vyssie uvedenych dovodov prisne reSpektovart’ specifika
charakteru flySového pasma a dbat’ na primerany zasah do rovnovazneho stavu tohto krehke-
ho prirodného systému.

Poznamka: Praca vznikla v ramci grantového projektu VEGA — 1/6206/99: Podiel endogénnych a
exogeénnych procesov na formovani reliéfu a morfostrukturneho planu dukliansko-bukoveckého flvsu.
Vediici projektu: RNDr. Ladislav Dzurovéin, CSc.
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SHARE OF ENDOGENIC AND EXOGENETIC PROCESSES ON THE
GEORELIEF MODELING OF NiZKE BESKYDY MTS.

Jan HARCAR

Summary

The Nizke Beskydy Mts. being a part of the the outer flysh zone of the Carpathians are built
of Magura flysh which is composed of three single lithofacial or tectonic units. They are built
of flysh complexes of Paleogene era. With regard to their composition, prevailing rocks inclu-
de sedimentary complexes composed of sands and clays alternating in a varied ratio in single
flysh sequences. To a lesser degree, conglomerates, marls, marlites, siltstones, etc., are also
represented here. The thickness of flysh complexes is unknown, however, according to the latest
research, it is estimated to be more than 10 km.

In Neoalpine era, all the Magura flysh being a part of the alpine system was intensively
folded and shifted to the south-west to the distance of several tens of kilometres. The shifting
and folding took the form of underthrust structures which were internally formed into complex
shapes —synclines, anticlines, monoclines, brachy-like folds, etc. After cessation of folding and
retreat of the sea, the process of consolidation started and, throughout the whole of Neotecto-
nic era, the structure concerned was effected by disjunctive neotectonics with vertical motions
being prevalent and horizontal motions occurring to a lesser degree.

The outcome of both the stages of structural formation was folding — failure structure with
typical segmentation of the territory into the system of blocks divided by failures with various
tendency and intensity of motions in space and time. It is assumed that these motions are still
existent.

After retreat of the sea, formation of morphosculpture began and it was further effected by
anumber of exogene geomorphological processes, which resulted in the formation of present-
day relief.

In Neogene, the character of exogene processes corresponded with the existing morphocli-
matic conditions. This means that exogene geomorphological processes proceeded in subtro-
pical climate in which humid and arid cycles altérnated. This resulted in planation systems
formed during tectonic stability. During the tectonic stages, surfaces of planation were destruc-
ted, segmented and differentiated with regard to their altitude. At the same time, basic mor-
phostructures were formed as well.

Quarternary era means a new and qualitatively different stage in the relief formation of the
Nizke Beskydy Mts. Alternation of cold periods (glacials) and warm periods (interglacials)
caused changes in morphoclimatic zones and geomorphological processes. In the valleys, ter-
race systems and fluvial cones were formed. In addition, delluvial covers were formed and
sedimentation of loesses proceeded. During Holocene, people started to interfere with these
natural processes. Their participation in the relief formation processes has increased along with
the development of civilization and has effected them both positively and negatively.

Translated by Magdaléna Bild
Recenzovali:  Prof. Ing. Rudolf Midriak, DrSc.
Doc. RNDr. Eva Michaeli, PhD.
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EROZIA PODY NA UZEMI B[OSFERICKEJ REZERVACIE
VYCHODNE KARPATY

Rudolf MIDRIAK

Abstract: The paper is aimed at the evaluation of erosive threat by surface runoff as well
as by sliding - - as limiting factor of carrying capacity of the territory in the East Carpathians
Biosphere reserve, Slovakia. The anti-erosion potential of both forest and grassland was eva-
luated and recommendation on soil conservation was done.

Key words: soil erosion, sliding, anti-erosion potential, the East Carpathians, biosphere
reserve

PROBLEMATIKA A CIEL VYSKUMU

Biosférické rezervacie (BR) vo vieobecnosti neslizia len na ochranu prirody, ale predsta-
vuju program na zachovanie biologickej diverzity a najmé na dosiahnutie trvalo udrzatel'ného
rozvoja izemia (Robertson Vernkes, 1999). Na to slizi zénovanie BR, ktoré by malo byt’ za-
lozené na dokladnych krajinnoekologickych analyzach (Zigrai, 1999) a najmi na hodnoteni
ekologickej unosnosti krajiny, aby sa mohli jednotlivé typy krajiny, resp. ich ¢asti zat'azit’ len
takymi aktivitami loveka, ktoré nebudu viest' k destrukcii krajiny, jej ekosystémov a k nezvrat-
nym zmendm v Struktire krajiny.

Ekologickl unosnost’ krajiny na izemi BR Vychodné Karpaty sme zhodnotili v osobitnej
préci (stru¢ne Miklgs et al., 1999 a mapa na obr. 1). Stupne vhodnosti vyuzivania krajiny tejto
BR, zobrazené na obr. 1, st zavislé na vybranych aktivitich a vyuziti zeme, ktoré boli zaloze-
né na pol'nohospodarstve (7 ukazovatel'ov), lesnom hospodérstve (6 ukazovatel'ov) a vodnom
hospodérstve, byvani ako aj priemysle (vietko po 1 ukazovateli).

Zranitel'nost’ krajiny, najmé ohrozenost' jej povrchu eréziou pady, je viak potrebné pova-
Zovat’ za limit trvalo udrZatel'ného rozvoja izemia (Midriak, 1997 a). Z tohto aspektu sme si
polozili za ciel’ na ploche BR:

- stanovit' a analyzovat’ ohrozenie povrchu erdéziou pédy vplyvom teélcej vody a zostivanim
pody, ako prirodnymi nebezpecenstvami, limitujicimi ekologick( tnosnost’ izemia,

- stanovit’ protierézny funkény potencil trvalej vegetaénej pokryvky (lesa a trvalych trav-
nych porastov) za pomoci zistovania redlnych er6znych pédnych strat pri st¢asnych for-
mach vyuZitia zeme,

- posudit’ vplyv hospodarenia v lese na deStrukciu pody a predloZit' navrh opatreni na ochranu

pody.
METODIKA

Ohrozenost’ povrchu eréziou pddy vplyvom teucej vody sme posudzovali metédou ana-
lyzy vybranych zloziek prirodného prostredia (faktor sklonu svahu, geologického substratu,

Prof. Ing. Rudolf Midriak, DrSc.
Katedra aplikovanej ekologie, Fakulta ekolégie a environmentalistiky Technickej univerzity vo Zvole-
ne, 969 01 Banska Stiavnica, Kolpasskd 9/B, e-mail: midriak@vsld. tuzvo.sk
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erodibility pédy a intenzity dazd’'ovych zrdzok) z hl'adiska intenzity potencialnych pddnych strat
v mm za rok (Stehlik, 1970). Pod potencialnou eréziou rozumieme taku stratu pody, ku ktorej
by na danom uzemi doslo za predpokladu, Ze by tam povrch nebol chraneny pédoochranne
aéinnou vegetaciou a neboli by tam vybudované Ziadne technické protierézne opatrenia. Erézne
ohrozenie sme klasifikovali podl'a 6- ¢lennej skély (Saly, Midriak, 1995).

Ohrozenie krajiny zosunmi sme hodnotili jednak na zéklade map uzemia potencidlnych
zosunov (Urbanek, 1980), geomorfologického mapovania (Har¢ar, 1995, Dzurovéin, 1997)
a registra zosunov podl'a Geofondu Bratislava.

Protierozny funkény potencial trvalej rastlinnej pokryvky — lesa a trvalych travnych
porastov — sme stanovili ako rozdiel medzi potencidlnou a realnou erdziou pody vplyvom
povrchovo tefucej vody. Tuto sme zist'ovali deluometrickou metédou (Midriak, 1986).

VYSLEDKY

Analyzu prirodnych a hospodarskych pomerov izemia BR Vychodné Karpaty z hl'adiska
erdzneho ohrozenia detailnejsie zhodnotil autor v inych pracach (Midriak, 1997 b, Midriak,
Zauskova, 1997 a 1.), preto sa jej tu nevenujeme. So zrete'om na tesnu koreldciu medzi typmi
prirodnej krajiny (geoekologickymi typmi), reliéfom a erdznou ohrozenostou povrchu tecucou
vodou uvddzame na obr. 2 mapu typov reliéfu BR Vychodné Karpaty, zostaven( na principe
syntézy sklonitostného rozpitia, vertikalnej a horizontalnej ¢lenitosti izemia. Jej zjednodusena
charakteristika s planimetrickou analyzou je v tab. 1. Ciselné vysledky erézneho ohrozenia
Gizemia - ako syntézu v8etkych prirodnych vplyvov - struéne uvadzame v tab. 2.

Tabulka I Zastupenie typov reliéfu na uzemi BR Vychodné Karpaty

Oznacenie  Typy reliéfu Sklon Zastupenie
na mape 2
- obr. 2 ha %
Rovina
1 zvlnend nivna rovina 0,5-1 1299 3,2
2 stredne zvInend rovina Gvalin 1-3 203 0,5
Pahorkatina
3 slabo ¢lenita 2.5 4] 0,1
4 stredne Clenita 3-7 122 0,3
5 silne ¢lenitd 5-9 2436 6.0
Vichovina
6 mierne ¢lenité ploSiny a planiny 3-7 41 0,1
7 stredne ¢lenita 7-12 4.588 I3
8 silne ¢lenita 9-15 21477 52,9
9 vel'mi silne ¢lenita 12-20 447 1,1
Hornatina
10 stredne ¢lenitd nizéia 15-25 2923 7,2
11 silne ¢lenitd nizsia 15-30 4263 10,5
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12 planiny vyssich hornatin 7-12 122 0,3
13 stredne Clenitd vysSia 25-35 1827 4,5
14 silne ¢lenita vyssia 25-40 812 2,0
Spolu - - 40 601 100.0

Tabulka 2 Erdzne ohrozenie povrchu BR Vychodné Karpaty na zdklade intenzity potencidl-
nej erozie pédy vplyvom povrchovo teclicej vody

Erézne Intenzita Poda |
ohrozenie potencidlneho '
povrc hu odnosu pﬁdy POl’IthOSp odar- lesnd SpOi u

mm. rok” ska |
ha % | ha T ha %

1. nepatrné do 0,05 551 .3 31 0,1 582 1,4

2. slabé 0,06-0,50 684 9,1 177 0,5 861 2,1

3. stredné 0,51-1.50 1449 19,3 1526| 4,6 2975 ]

4. silné 1,51-5,00 2840| 37,9 11233| 339 14073 | 34,7

5. vel'mi silné 5,01-15,00 189 | 253 18 161 | 54,9 20057 | 49,4

6. katastrofdlne | nad 15,00 80 1,1 1973 6,0 2053 5.1

Spolu / priemer | @ 6,94 mm.r' | 7500| 18,5 33101 | 81,5 40 601 | 1000

Na polovicke uzemia BR prevlada vel'mi silné ohrozenie vodnou er6ziou (na lesnom pad-
nom fonde az na 55% povrchu) a takmer na 35% povrchu silné erozne ohrozenie. Treba ich
porovnavat’ s intenzitou tvorby pédy (prevazne kambizeme kyslé na flySovom substrate zloze-
nom z ilovcov, pieskovcov a zlepencov), ktord v priemere nepresahuje hodnotu 0,1 mm za rok.
Tak je ohrozenie pody vaznym problémom, lebo priemerna mozna strata pédy na celom tze-
mi BR je vySe 6,9 mm. rok™. K tejto strate moZze v skutoénosti dochadzat’ na plochéch ¢erstvych
holorubov, na svahoch vymol'ov a strzi, zemnych ciest (zvaznic) ako aj na inom obnaZzenom
podnom povrchu a na ornej pode, pokial’ nie je chranena G¢innymi kultGrami.

Erézne ohrozenie povrchu sa vyskytuje s vynimkou nivnych rovin na vietkych typoch re-
liefu BR, teda na pahorkatindch (6,4 % z celkovej plochy BR), vrchovindch (65,4%), ale naj-
ma hornatinach (24,5%). Najviac ohrozeny povrch eréziou maji lesné pody v lesnom
hospodérskom celku (LHC) Topol'a (66,8 % vel'mi silnou a aZ 9,6 % katastrofalnou intenzitou
potencialnej erézie). V klesajiicom poradi nasleduji LHC Zboj, Uli¢, Nizna Jablonka, Stari-
na a Sobrance. Na ploche BR sa nachédza aj vodné nadrz Starina, ktorej ilohou je zasobova-
nie obyvatel'stva pitnou vodou. Jej svahy v pase Sirokom 100 m okolo vodnej plochy su silne
a vel'mi silne (4. a 5. stupefl ) ohrozené vodnou erdziou s moZnou stratou pddy 2,3 mm za rok
(Benko et al., 1995). Preto je potrebné tito plochu (255 ha) urychlene zalesnit’ !
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Erdzne ohrozenie, ktoré sme pre izemie BR Vychodné Karpaty zobrazili kartograficky na
mapovych listoch z celého Gizemia v mierke 1: 25 000, by malo slazit’ ako jeden z najvyznam-
nejsich podkladov ekologickej unosnosti na planovanie a rozhodovanie o raciondlnom vyuzi-
vani Uzemia, resp. o jeho moznej zat'azitel'nosti antropogénnymi aktivitami. K takym aktivitdm
patria najmé: stavebnotechnicka ¢innost’ (predovsetkym budovanie lesnych ciest a skladov ),
hospodarska tprava a t'azbovo-dopravné technologie v lese (vylicenie holorubov, vol'ba vhod-
nych hospodarskych spdsobov, ich foriem a environmentalnych technologii vyroby, sustred’o-
vania a odvozu dreva), hospodarsko-technicka Giprava pozemkov pol'nohospodérskeho pédneho
fondu (najma vel'kost’ a orientacia pozemkov ornej pody vo vztahu k reliéfu), vol'ba, pestova-
nie a striedanie pol'nohospodarskych kultir (agrocendz).

Oproti potencialnym eréznym podnym stratim mozno kon$tatovat, Ze redlne pddne straty
vo forme plosnej erézie vplyvom povrchového odtoku dosahujti v lesnych porastoch BR (les-
natost’ je tam asi 80 %) bez naru$enia povrchu len 0,2 - 1,0 % z potencialnych strat a s teda
vel'mi nizke. To sved¢i o vysokom protierdznom u¢inku lesa, najmi bukovych a jedl'ovo-bu-
kovych porastov s primie$anym javorom, jaseiom a brestom. Malé pddne straty st aj v dubo-
vych porastoch. NajvicSie realne podne straty pri plodnej erdzii st z povrchu holorubov, kde
dosahuju (v priemere spolu z novych i starSich holorubnych pléch, ktoré este nemaji savisly
nalet, resp. narast) 1,6 mm. r', ¢o je cca 4 - az 6- nasobok strat z nevytazenych dospelych
(rubnych) lesnych porastov. Podne straty maj klesajucu tendenciu so stipajucim vekom les-
ného porastu v takomto poradi: holoruby (100 %) - mladiny (80 %) - predrubné porasty (50 %).

Protierozny funkcny potencidl vegetacnej pokryvky sme vyjadrili ako rozdiel medzi moz-
nymi a redlnymi pddnymi stratami (vo forme plosnej vodnej erozie). Na uzemi BR je protie-
rozny potencial lesa i trvalych travnych porastov na 34 % ich rozlohy vysoky (protierézna
funkcia lesa je tam vysoko vyznamna), na 55 % plochy vel'mi vysoky (vel'mi vysoko vyznam-
na protierézna funkcia) a na 6 % vymery vynimoény (s vyluénou protieréznou funkciou lesa).
Tymto udajom je potrebneé podriadit’ aj obhospodarovanie lesa jemnej$imi hospodarskymi
sposobmi (podrastovym a vyberkovym) i tazbovo-dopravnymi technolégiami, aby sa zabez-
pecdilo redlne plnenie protieréznej funkcie. V kazdom pripade je nevyhnutné z izemia BR
vylacit’ holorubny hospodarsky spésob. V opaénom pripade sa zniZuje produkéna schopnost’
lesnej pédy, pri¢om to ma negativny vplyv aj na ekologick stabilitu a biodiverzitu porastov.

Z hl'adiska hospodarenia v lese vznika najvacsia destrukcia povrchu pri stavbe a vyuziva-
ni ciest (najmi zvaznic) ako aj pri jazde lesnych kolesovych traktorov a vytahovani kmetiov
stromov tymito mechanizmami. Povrch flySu je malo tnosny a tak po jazde traktora v poraste
ostavaju na povrchu erézne ryhy hlboké 15 - 40 cm, na mensej rozlohe BR s glejami a pseu-
doglejami aj 40 - 80 cm. To spolu so zvaZnicami znamend cca 99- nasobok eréznych pédnych
strat ploSnou vodnou eréziou z lesného pédneho fondu BR (t. j. od 4,4 do 14,0 m.* ha.”! rok’
podrla stavu a hustoty lesnej dopravnej siete, ktora tam dosahuje priemerne okolo 25 m. ha*! ,
ako aj podl'a hustoty eréznych liniovych foriem - vymolov a strzi).

Tieto procesy maju za nasledok aj produkciu plavenin vo forme znedistovania (mutnosti)
vody v tokoch BR. Takéto znecistenie dosahuje podl'a naSich merani po&as vel'mi slabého dazd’a
vlete 0, 17 -0, 27 g plavenin v 1 litri vody - teda 1,5 nasobne vy3$iu hodnotu oproti bezdaz-
d'ovému pocasiu v ten isty def. Pri traktorovom sustred’'ovani kmefiov v bezdazd’ovom obdo-
bi sa v8ak zvysila mitnost vody aZ na hodnotu 1,18 g. "' (t. j. 1,2 kg zeminy v 1 m® vody
odtekajiicej v riecnej sieti). Podl'a priemernych Specifickych odtokov (16,9 - 18,2 1. s.”! km?
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- Kupéo, 1988) ide teda vo vodnych tokoch BR o priemerny odtok plavenin z (izemia okolo
63 m’, ha' zarok, ¢o je takmer na tirovni priemerného mozného odnosu pédy v celej BR. Aj
tam , kde sa pol'nohospodarska poda orie po spadnici, bliZi sa priemerna intenzita skutocnej ero-
zie potencidlnemu odnosu - napr. pri splachu pddy pocas jarného topenia snehu je strata pody
42-91 m’. ha'', pri katastrofalnych lejakoch 52 - 168 m’. ha . Priemerny dlhodoby ubytok
pol'nohospodarskej pody (dnes zvicsa vymole a strze na extenzivne vyuzivanych pasienkoch)
len vplyvom liniovej vodnej erézie dosiahol okolo obci v BR 10,7 m*. ha''. rok™'.

V stvislosti s eréziou je nutné spomenut’ aj zosuny. Celé izemie BR patri (podl'a Urbanka,
1980) medzi oblasti prvého radu potencidlneho zosuvného ohrozenia, kde potencidlne nesta-
bilné tvary zaberaja vel'ké, Casto stvislé plochy. Prevladaji tam potencidlne oblasti makrozo-
sunov (59, 4 % rozlohy BR) nad oblastami mezo- az makrozosunov (40,6 %). Na ploche 2 525
ha ide v zdpadnej polovici BR o vyskyt 27 svahovych porich (23 plosnych a 4 pradové zosu-
ny) a vo vychodnej polovici o 25 porich s vymerou 1 783 ha (19 plosnych a 6 prudovych
zosunov), teda spolu 52 svahovych portuch s vymerou 4 308 ha (10,6% z plochy BR). Vetky
s aktivne aj v suc¢asnosti.

Tvorbu zosunov vyrazne podporuje odlesnenie (najma holorubmi) a zemné préace pri vy-
stavbe lesnych ciest, naymé zvaznic. VSetky zosuny st ohniskom d’alSej destrukcie pody
a zdrojom splavenin odnaSanych pri topeni snehu a pocas letnych lejakov znecistenymi vod-
nymi tokmi.

Preventivna ochrana pédy na izemi BR by mala spoéivat’ najmé v stanoveni a re$pektovani
environmentéalnych limitov pri jednotlivych formach vyuzivania zeme. Vychodiskom je mapa
erdznej ohrozenosti uzemia vplyvom povrchového odtoku. Dalej sa ochrana pody dosiahne
diferencovanym spristupfiovanim a obhospodarovanim lesa podl'a charakteru reliéfu terénu
(lanovkovy, alebo traktorovy) a funkcii lesa ( s osobitnym dérazom na protieréznu, protizosuv-
nu, brehoochranni a hydricki funkciu lesa). Na to nadvdzuje vol'ba vhodnej formy hospodar-
skeho spdsobu (holorubny sa vyluéuje), vhodného drevinového zlozenia (biodiverzita
ekosystémov zalozena na pévodnych druhoch), vekovej Struktiry porastov, vychovnych opat-
reni (zabezpecujicich ekologicku stabilitu 1 produkciu lesnych porastov), vhodnych tazbovo
- vyrobnych i dopravnych technolégii (pouzitie lanoviek, animalnej sily, spevnenie povrchu a
svahov lesnych ciest, vybudovanie odrazok, vylaéenie priblizovania dreva korytami tokov,
asanacia deStruovanych lesnych ciest atd’.) a uprava tokov vratane ich brehovych porastov. Na
pol'nohospodarskej pdde pdjde o vhodny spdsob obhospodarovania a vyuzivania horskych luk
( polonin), ale najma o orientdciu svahovych pozemkov ornej pody (zésadne len v maloplos-
nych blokoch) v smere vrstevnic, o pasové usporiadanie a striedanie kultdr, o vyluéenie pro-
tierozne malo odolnych kultir na svahoch, o striktné agrotechnické protierézne opatrenia a i.

Pri vietkych antropogénnych aktivitach (vyrobnych, rekreaénych, vychovno-vzdelavacich
a1.) treba na celom tzemi BR prihliadat’ na zony BR a kategorie lesov. Diferencovana ochra-
na ekosystémov, resp. povrchu BR musi byt’ dosledne zaloZené na redpektovani stupiiov ochrany
rovnako v maloplo$nych chrdnenych izemiach, ako aj na ostatnej ¢asti povrchu BR a v jej
prilahlom okoli, ktoré treba povazovat spolu s jej prechodnou zénou za rozvojovi oblast’
geomorfologického celku Bukovské vrchy a Beskydské predhorie.
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Obr. 1. Mapa vizemia biosférickej rezervacie Vychodné Karpaty s vyznacenim ekologickej
unosnosti krajiny (podla Miklosa et al., 1999).

Fig. 1. Map of the East Carpathians Biosphere Reserve territory. Stages of carrying capacity
of landscape (according to Miklos et al., 1999).

BBEIZZE  H=

1 - vhodné (vyhovujice) vyuZivanie krajiny, 2 - stredne vhedné (menej vyhovujlce) vyuZivanie krajiny, 3 - nevhodné
(nevyhovujlce) az vylicené vyuZivanie krajiny, 4 - vodarenska nadrz,

1 - suitable landscape using, 2 - less suitable landscape using, 3 - unsuitable to eliminated landscape using,
4 - water dam.
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Obr. 2. Mapa vizemia biosférickej rezervacie Vychodné Karpaty s vyznacenim typov reliéfu
(podla Midriaka, 1997 b).

Fig. 2. Map of the East Carpathians Biosphere Reserve territory. Types of relief (according to
Midriak, 1997b).

1 - zvinené nivné roviny na dnéch vrchovinovych a homatinovych dolin, 2 - stredne zvinena rovina pahorkatino-
vych Gvalin, 3 - slabo Elenita pahorkatina, 4 - stredne €lenita pahorkatina, 5 - silne Elenita pahorkatina, 6 - mierne
glenené vrchovinové plodiny a planiny, 7 - stredne &lenita vrchovina, 8 - silne Elenita vrchovina, 9 - velmi silne clenita
vrchovina, 10 - stredne &lenita niz3ia hornatina, 11 - silne &lenita nizSia hornatina, 12 - planiny vyssich homatin,
13 - stredne &lenita vy33ia hornatina, 14 - silne ¢lenita vy3Sia hornatina.

1 - undulated flood-plain in upland- and highland valleys, 2 - middle-undulated piain of hill valley sink,
3 - light broken ralling (hill) country, 4 - middle broken rolling country, 5 - strong broken rolling country, 6 - mode-
rate broken upland, 7 - middle broken upland, 8 - strong dissected upland, 8 - very strong dissected upland, 10-
middle broken lower highland, 11 - strong dissected lower highland, 12 - plateau of higher highlands, 13 - middle

dissected higher highland, 14 - strong dissected higher highland.
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SOIL EROSION ON THE TERRITORY OF THE EAST CARPATHIANS
BIOSPHERE RESERVE

Rudolf MIDRIAK
Summary

Flysh is geological formation on the territory of the East Carpathians biosphere reserve, East
Slovakia. Its surface (65.4% uplands and 24.5% highlands — Fig. 2) is endangerred by water
erosion due to surface runoff with the mean potential soil loss up to 6.94 mm per annum (Tab-
le 2). Nearly half of the surface is threaten by erosion with a rate from 5 to 15 mm.yr'. Whole
area is threaten by sliding, too.

Real damage of the surface by sliding amounts to 4 308 ha (10.6%) at 52 land slides.

Along with shore line of water dam the surface is endangerred by soil erosion with a rate
of 2.3 mm.yr"' there. This surface with area 255 ha must be afforestated.

Real soil losses in forest stands of the biosphere reserve (where forest percentage is 80) are
only 0.2 to 1.0% of potential losses. Percentage of clay and organic matter in the stream water
during low precipitation day was measured 0.17 to 0.27 g.I''". However it was increased up to
1.18 g.I'! over a tractor skidding. During snowmelting wash amounts to 42-91 m*.ha"' and over
heavyrains 52to 168 m®.ha' at arable lands. Only on the clear cutting surface water erosion
processes are washing 1.6 mm.yr' of soil on average.

The anti-erosion potential of forest stands and grass ones 1s high on the 34% of the surface
and very high potential on the 55% of the surface.

Recenzovali:  Doc. Ing. Zoltan Bedmna, DrSc.
RNDr. Ladislav Dzurovéin, CSec.

FYZICKOGEOGRAFICKE POMERY NARODNEJ PRIRODNEJ
REZERVACIE CERGOVSKY MINCOL A VYBRANE
GEOEKOLOGICKE ASPEKTY JEJ OCHRANY

Eva MICHAELI

Abstract: The Cergovsky Mincol Mts area was declared the national nature reserve (sta-
te nature reserve) in 1986 in order to protect the typical mountainous Carpathian flora of the
hilly parts of the Cergov Mts as well as those of the forest communities in the highest areas of
the mountain range represented by east Carpathian species. Its area is 171.08 hectares. Within
the structure of the protected areas of the West Outer Carpathians and within the less varied

Doc. RNDr. Eva Michaeli, PhD.
Katedra geografie a geoekologie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, Ul 7.
novembra I, 081 16 Presov.
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flora of the East Beskydy Mts, it represents an important locality. Although this area is part of

the west Carpathian flora regarding the fytogeographical division of Slovakia, it is part of the
transition zone situated between the west Carpathian (Carpaticum occidentale) and east
Carpathian (Carpaticum orientale) flora where species have rare occurrence and the species
with the extreme west occurrence can be found (Futak 1972, p. 477). Key words: nature con-
servation, national nature reserve, mountain Carpathian flora, east Carpathian species

UVOD

Ochrana prirodnjch hodnét ma u nas starti tradiciu, i ked jej dévody v minulosti boli od-
lisné od dnednych. Dokladovany vyvoj ochrany prirody mé svoje poéiatky uz v 13. storodi.
Prvym chranenym izemim sa u nas stal kiipel'ny ostrov v Piedt'anoch (1682) a o nie¢o neskor
tizemie kiipel'ov Trenéianske Teplice (1715). V tychto pripadoch ide skér o zdravotnicku
motivéciu, starSie pripady z 13. stor. si motivované predovsetkym hospodarsky. Z hl'adiska
suasného chépania ochrany prirody (ochrana prirody nielen z hl'adiska st¢asnych Zivotnych
potrieb, ale aj potreba zachovat’ zdravii krajinu a jej prirodné osobitosti ako kultirne dedidstvo
a zaroven aj ako $tudijné objekty pre buduce pokolenie) doslo k zriadeniu prvého chraneného
tizemia, v §kolskom polesi Kysihybel, tzv. Feistmantelove] zéhrady umelo zaloZenej zo §tétnej
dotécie v roku 1836-1837 na ploche 2,27 ha. I§lo o dendrologicky §tudijny objekt pre Banskd
a lesnicku akadémiu v Banskej Stiavnici (Klinda 1985).

Cergovsky Minéol bol vyhlaseny za $tatnu prirodni rezervaciu v roku 1986 za i€elom
ochrany typickej horskej karpatskej kveteny ho'nych partii Cergova a lesnych spologenstiev
najvyssich poloh pohoria so zastipenim vychodokarpatskych druhov. Rezervacia ma rozlohu
171,08 ha. Plati tu piaty stupefi ochrany. Podl'a Zakona Narodnej rady Slovenskej republiky 287,
Ciastka 80/ 21 z okt6bra 1994 je Cergovsky Mincol uvedeny v zozname prirodnych rezervacii
v prilohe €.3 tohto zdkona a zaradeny do kategérie ochrany A - Narodné prirodné rezervécie
(pod poradovym ¢&islom 23). V zmysle zakona je to izemie o vymere do 1000 ha a predstavu-
je l'udskou ¢innost'ou malo pozmenené ekosystémy.

POLOHA A VYMEDZENIE UZEMIA

Nérodna prirodna rezervéacia Cergovsky Mingol leXi na rozhrani katastrov obci Kyjov

z okresu Staré Cubovna, Livovské Huta z okresu Bardejov a Kamenica z okresu Sabinov Pre-
Sovského kraja. Cergovsky Mincol sa nachédza v horskom celku Cergov, ktory patri do oblas-
ti Vychodnych Beskyd a do subprovincie Vonkajsich Zapadnych Karpét (mapa 1). Rozprestiera
sa v juhozapadnej €asti pohoria. Matematickogeografickti polohu vyjadruji zemepisné surad-
nice: najzapadne;jsi bod rezervécie je 20° 59' 3" v.z.d., najvychodne;jsi 21° 0' 25" v. z. d., naj-
"juZnej$i bod je 49° 13'30" s.z.5. a najsevernejSi 49° 14' 25" s. z. §. Najvaésia $irka rezervécie
je 2280 m medzi kétou 1094 m n. m. na zépade a jej najvychodnejsim vybezkom do honu Pod
Topol'’kami, najviicsia dizka je 1840 m medzi honom Lazy na juhu a vybezkom rezervacie do
honu Uhlisko (ase¢ky nie st na seba kolmé, ak uvazujeme o kolmiciach, najvicsia §irka rezer-
vacie z tohto aspektu je 2070 m a dizka 1600 m, mapa 2). Rezervacia ma nepravidelny, hviez-
dicovity tvar. Prstovité vybezky smerujii do honov Kalinov, Poloninky, Lazy, Pod Topolkami
aUhlisko. V juZnej polovici izemia je situovany hlavny chrbat. Prebicha od koty 1094 m n.m.
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ORIENTACNA MAPA ‘ Mapa 1

Zostavila : MICHAEL] E.
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cez Mincol 1156,7 m n.m. (najvy$si vrch pohoria Cergov i narodnej prirodnej rezervacie), d'alej
pokraduje kétou 1135 m n.m. na kétu 1128,4 m n.m. a postupne klesa na kotu 1050 m n.m.
Najnizsie miesto v rezervacii mé nadmorsk( vysku 832,5 m a lezi v doline Krizovského poto-
ka, najvy$§§im je Min&ol 1156,7 m n.m. (nazyvany aj Velky Mincol). Relativny vyikovy roz-
diel je tu 324,2 m. Narodnou prirodnou rezervaciou Cergovsky Mingol prechadza dolezita
hydrograficka hranica, ¢ast’ hlavného eurépskeho rozvodia (mapa 2).

VYBAVENIE REZERVACIE A ORIENTACNE BODY

Na Minéole (1156,7 m n.m.) je umiestneny betonovy pylon s pamétnou tabul'ou XXVI. zrazu
turistov (Lipany 1979). Vystup na Mincol je mozny zo vSetkych svetovych stran, najkratSia trasa
vedie z obei Kyjov a Livovska Huta. Na kéte 1135 m n. m., asi 260 m vychodne od Mincola
sa nachadza drevend signaliza¢nd veza a vo vzdialenosti priblizne 700 m je na kote 1128,4 m
n.m. dreveny kriz (vyska 5-6 m, bol osadeny pri prileZitosti navitevy Svitého otca Jana Pavla
I1. v Presove dia 2. jula 1995). Mincol (1156,7 m n.m.) je krizovatkou turistickych znackova-
nych chodnikov. Honom Lazy zo Sokolej doliny vstupuje do narodnej prirodnej rezervacie
zelend turisticka znacka ¢.5710, ktord za¢ina v Kamenici (501 m n.m.) a pokracuje cez brad-
lové pasmo, Sokoliu dolinu a Lazy na Mincol, odkial’ prechadza na Maly Mincol a dolinou
Solisk vedie do Ciréa (510 m n.m.). Turistickym cielom na tejto znackovej trase si Gtvary
bradlového pasma pri Kamenici a Mingol. V Durkovej (530 m n.m.) pri Sarisskom Jastrabi (590
m n.m.) za¢ina Zlta turisticka znacka ¢.8836 (8798), ktora vedie cez Mincol a Topol'ky do
Livovskej Huty (660 m n.m.). Modra turistické znacka ¢. 2802 za¢ina na Pustom Poli a pokra-
¢uje cez Kyjov na Mincol, Hyrovi (1070,9 m n.m.), Prichyby (815,3 m n.m.) na Velku Javo-
rinu (1098,7mn. m.) a Cergov (1049,7 m n.m.) do Osikova a Vaniskoviec (367 m n.m.).
Najvyznamnej$ia je ervena turistickd znacka (€.0918 = E 3), dial’kova turisticka trasa, ktord
zatina prave na Mincole (1156,7 m n.m.), odkial’ pokracuje na severovychod na Maly Mincol
(1054,4 m n.m.), do Obru¢ného (563 m n.m.) a cez Dukliansky priesmyk (502 m n.m.) na
Kremenec (1221 m n.m.) v Bukovskych vrchoch. Narodna prirodna rezervacie Cergovsky
Mincol je vybavena piatimi tradnymi informaénymi tabul'ami, ktoré oboznamuju turisticku a
ostatnu verejnost o aku kategoriu chraneného uzemia ide, aky stupefi ochrany na jej izemi plati
(piaty stupeti) a ¢o z toho vyplyva, teda ktoré Cinnosti je tu zakdzané vykonavat’ Nakote 1128,4
m n.m. sa v rezervacii stykaju hranice troch okresov (Stard Luboviia, Sabinov, Bardejov). St
tu i lesné cesty a chodniky. Iné objekty sa tu nevyskytuju (napr. objekty infrastruktary, tazby,
ucelové a ubytovacie zariadenia ap.).

TEKTONIKA A GEOLOGICKA STAVBA UZEMIA

Pohorie Cergov patri do geologicko-tektonickej jednotky polonidy (suprapasmo Zapadnych
Karpat) a v ramci nej do zédkladného pasma beskydikum, ktoré predstavuje mohutné fly§ové
pasmo, $truktirne sformované z flySovej kriedovo-paleogénnej geosynklindly, s¢asti uz za
doznievajuceho mezoalpinskeho, najmi viak neoalpinskeho vrasnenia. Struktirne je to siibor
prikrovov nahrnuty pred Centralnymi Karpatami na platformné predpolie. Prikrovy st podl'a
tektoniky a vzajomného Struktirneho vzt'ahu zaradené do troch skupin. Cergov patri do vnt-
tornej skupiny prikrovov reprezentovanej magurskym kmefiovym prikrovom. Je to bezkorefiovy
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prikrov vyznacujici sa vel'’kou mocnostou (4000 m) flySovych sekvencii. Magursky prikrov sa
deli na tri jednotky, resp. tri Ciastkové prikrovy - raciansku, bystricku a bielokarpatsko-krynicka,
do ktorej patri skimane tizemie. Bielokarpatsko-krynicka jednotka bola koncom paleogénu
§truktrne prevrasnena s pieninskym bradlovym pasmom, neskér v priebehu miocénu miesta-
mi spolu s nim presunuta na juh (Mahe!’ 1986). Po miocénnom zarovnani bolo izemie pozdiz
zlomov a flexur vyzdvihnuté nad susedné oblasti 0 600-800 m. Recentna pohybova aktivita je
0,25 mm za rok. Cergov patri teda do povrchového systému mobilnej zény s pozitivnou pohy-
bovou tendenciou k Struktirnym az $truktirno-tektonickym povrchom prikrovovo-vrasovych
az vrasovo-zlomovych pasmovych Struktir s dominanciou tangencidlnych pohybov. Predsta-
vuje povrch masivnej pozitivnej morfostruktiry, prikrovovo-vrasovej flySovej Struktary so
slabym uplatnenim litoskulptirnych tvarov (Neméok at al. 1990).

Bielokarpatsko-krynické jednotka magurského flysa obsahuje najklastickejie elementy
z celého magurskeho flySa. Ako litofacialna cast' magurske;j tektonickej jednotky bola najblizsie
k zdrojovej oblasti, ktord zdsobovala magursky fly§ klastikami a z toho dévodu aj vyhranenost’
litofacii v superpozi¢nom slede nie je taka stala ako v externejsich ¢iastkovych litofacidlnych
Jjednotkach magurského flySa. V bielokarpatsko-krynickej litofacialnej jednotke hrubolavico-
vité sekvencie prevladaju. Drobnorytmicky fly$ sa objavuje len v spodnejich stvrstviach a
¢asto je pomenovany ako hieroglyfovy flys, resp. hieroglyfové vrstvy pre bohatost bioglyfov
na vrstevnych plochach (Nemcok et al. 1990).

Po geologickej stranke je skiimané izemie monoténne. Buduje ho strihovské stvrstvie
bielokarpatsko-krynickej litofacialnej jednotky (mapa 3). Pochddza z lutétu az spodného pria-
boénu. Jeho charakteristickym znakom je bohaté zastipenie psefitickych zloZiek. V stvrstvi
Jednoznacne prevladaju pieskovce a mikrokonglomeraty, menej st zast(ipené ilovee. Mocnost’
strihovského savrstvia je 1700-2300 m. Je to hrubopsamiticky flys, tvoreny pieskovcami so
zavalkami flovcov a s v flom zastipené aj mikrokonglomeraty (Nemé&ok 1990 et al.).

Strihovske suvrstvie sa nachadza v nadlozi pestrych strednoeocénno-vrchnoeocénnych ilov-
cov. Dominujt v fiom hrubolavicovité pieskovce. M4 viac textarnych znakov divokého flysu.
Jeho charakteristickym znakom je mohutné vystupovanie prave na styku s bradlovym pasmom.
Pozostava najmd z pieskovcov, ilovcov a zlepencov. Pre pieskovce je charakteristické nepra-
videlné zastipenie okruhliakov (2-3 mm), resp. vécsich zfn kremeiia roznych farebnych odtie-
fiov, d'alej ¢iernych rohovcov, Eervenych kremencov, porfyrov a podradne aj inych exotik. St
Sedé az modro§edé, miestami vapnité, jemne aZ hrubo zmité, niekedy hrubo sl'udnaté. Na baze
lavic byvaju aZ drobnozlepencovité. Tvoria lavice niekol'ko cm az 350 cm hrubé. Takyto typ
pieskovcov je Casto v literatiire oznadovany ako magurské pieskovce (mocnost viac ako 1000
m). Zvetravajl zvy¢ajne do hrdzavohneda a Zltosiva. Lavice pieskovcov sit masivne, méloke-
dy grada¢ne zvrstvené a smerom do nadloZia st doskovite odluéné, podl’a pléch laminécie.
Zriedkavo si tu 60 - 80 cm mocné vlozky svetlosivych pieskovcov, stredno az hrubozmnych,
vapnitych, arkozovitych so zdvalkami ilovcov (Nemé&ok et al. 1990).

Lavice zlepencov vystupuji v stivrstvi nepravidelne. Klasticky material zlepencov tvori
rozne sfarbeny kremen, chloritické i tmavé fylity, Zuloruly, lydit, Zivce, Sedozeleny i éerveno-
hnedy kvarcit, Cervené porfyrity, svetly i Sedy vapenec, tmavé i zelené ilovce. Zlepence maijti
balvanoviti, alebo lavicovita az doskovitil odluénost’, miestami vo vrchnych Castiach lavic az
krivolupenata (Nemé&ok et al. 1999).
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flovce v pieskoveoch magurského typu tvoria polohy okolo 30 cm mocné. St prevazne Sedé,
Sedozelene, nevapnite, Casto silne piescité, sl'udnaté. Pomiestne prechadzaja do ilovitych az
bridliénatych pieskoveov. V niektorych polohach zeleno§ a Sedé vapnité ilovce prevladaju nad
modrosedymi nevapnitymi drobovymi pieskovcami, ktoré st najmé na baze savrstvia jemne aZ
hrubo zrnité, svetloSede, arkozdvité s hojnymi zavalkami svetlozelenkavych az Zltozelenkavych
jemne pies¢itych a sludnatych ilovcov. Pieséité ilovce sivych farieb st obvykle chudobné na
mikrofaunu (Nemcok et al. 1990)

Sucastou stratigraficko-litologického sledu strihovského stvrstvia st aj sklzové telesa
s okruhliakmi mezozoika, kry§talinika, pieskovcov a exotik. Su to rozpadavé zlepence s hlini-
to-pies¢itym tmelom, v ktorom sa nachadzajt zvy$ky makrofauny (Nemcok et al. 1990).

Kvartérne sedimenty pokryvaji bez rozdielu cely povrch jednotlivych foriem georeliéfu
v rezervacii. lde predovSetkym o eluvidlne, deluvidlne a eluvialno-deluvialne hlinito-pieséité
a hlinito-kamenité sedimenty na flySovych horninach s prevahou pieskovcov, ktoré tu tvoria
zvetralinovy plast’. Z hl'adiska geologicke;j stavby sa kvartérne sedimenty vyrazne neprejavu-
ju, lebo ich hrubka je na skimanom Gzemi mala.

GEORELIEF

Nérodna prirodna rezervacia Cergovsky Min&ol je zo 3truktirno-litologického hl'adiska
homogénny celok, budovany strihovskym stvrstvim bielokarpatsko-krynickej jednotky magur-
ského flySa. Prevladaji tu temer vyluéne pieskovce s polohami mikrokonglomeratov, flovce st
zastipené nepatrne. Pieskovce st pomerne odolné a prejavuju sa v georeliéfe vo forme eleva-
cie, tiahnicej sa v smere SZ-JV. Predstavuje ju Gstredny chrbat od kéty 1094 m n.m. na seve-
rozépade po kétu 1050 na juhovychode. Polohy zlepencov edte zvysuju celkovi odolnost’
suvrstvia. Svahy zvazujice sa od hlavného chrbta na sever a severovychod st strmé. Vyrazne
strmé st najmé juhozapadné svahy nad dolinou Sokolieho potoka. Doliny rozbiehajuce sa od
ustredného chrbta na vetky strany, rozrezavajuce pieskoveovy flys strihovského stvrstyia, st
hlboké, tvaru V, so slabo vyvinutou nivou, alebo bez nej. Na georeliéf v Cergovskom Mingole
najviac vplyva geomorfologicka hodnota flySovych hornin, ale jeho zakladné &rty boli podmie-
nené vo velkej miere geologicko-tektonickym vyvojom zemia.

Pohorie Cergov vyrazne vystupuje nad depresie a pahorkatiny Spidsko-3ariskeho medzi-
horia a Nizkych Beskyd. Jeho georeliéf ako celok mé charakter pozitivnej zlomovo-vrésove;
Struktury flySovych Zapadnych Karpét so zakladnym typom erézno-denudaéného georeliéfu na
odolnej¥om pieskovcovom magurskom flysi, subtypom fluvialno-denudaéného razsochovité-
ho georeliéfu s fluvidlne rezanym georeliéfom hornatin.

Hlavny chrbat pohoria sa tiahne v SZ-JV smere, teda v smere karpatského oblika, boéné
razsochy smeruji napriec a st oddelené prieénymi dolinami. Hlavny chrbat a bo¢né razsochy
maju vyrovnany priebeh v rozpiti 900-1050 m n.m. Najvyssie vystupuje Minéol 1156,7 m n.m.
Po miocénnom zarovnani bolo tizemie pozdiZ zlomov a flexar v pliocéne a kvartéri vyzdvih-
nuté nad susedné oblasti zhruba o 600-700 m. Svahy po obvode pohoria sii erézno-zlomové-
ho pévodu. Pohorie Cergov mé charakter masivnej hornatiny v pokro¢ilom §tadiu rozélenenia,
ktorej centralna Cast’ je hlboko rozrezané zdrojnicami Tople, Torysy a Popradu. Spitn4 erézia
svahovych tokov v kvartéri sa uplatnila najmé v pasmach porach a v flovcovo-sliefiovcovych
polohdch. V pleistocéne sa v najvy3Sie poloZenych Eastiach uplatnilo i mrazové zvetravanie a
podpovrchoveé plazivé pohyby. Mapa georeliéfu Nérodnej prirodnej rezervacie Cergovského
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Minéola bola vyhotovena v mierke 1:10 000 na zéklade terénneho mapovania. St v nej zachy-
tené vietky zakladné formy georeliéfu z hl'adiska ich priestorového rozmiestnenia (Michaeli
1996). Ako dopliiujticu k mape georeliéfu vypracovali sme v tej istej mierke hypsometrickd
mapu (Michaeli 1996). Jednotlivé vyskove hladiny odrazaju niektoré rysy georeliéfu Narod-
nej prirodne;j rezervéacie Cergovsky Min¢ol, teda vyskyt urgitych typickych foriem. Pre vyskovi
hladinu od 850 do 950 m n.m. st charakteristické najma formy hlbokych V dolin bez vyvinu-
tej rieénej nivy. Vyskytuji sa tu 1 oblé - zaokrihlené chrbty. Vo vyskovej hladine od 950 do 1050
m n.m. st rozsirené predovSetkym strmo sklonené (20° - 29°) erézno-denudacné svahy so
zosuvmi a pre vySkovi hladinu nad 1050 m n.m. su typické denudacné ploSiny, mrazové a
gravitaéné trhliny, ale vyskytuju sa tu 1 strmo sklonené erézno-denudaéné svahy (mapa 4).

ANALYZA GEORELIEFU

V analyze georeliéfu predkladame podrobnejsiu charakteristiku iba jednotlivych mor-
foskulptiirne podmienenych foriem georeliéfu, ktoré sa nachadzaju v Narodnej prirodnej
rezervacii Cergovsky Minéol (mapa 5).

Denudaéné deStrukéné formy: Do tejto skupiny foriem patria denudacné plosiny, zaob-
lené chrbty a denudaéné sedla.

Denudaéné ploSiny. Najlepsie st v Narodnej prirodnej rezervacii Cergovsky Minéol vy-
vinuté na hlavnom hrebeni v juhozapadnej a juznej asti izemia. Su rozlozené vo vyskach od
1050 do 1150 m n.m. Dosahujt réznu Sirku, od 30 do 120 m, miestami i viac. Ich dizka sa
pohybuje od 50 do 520 m. Na hlavnom hrebeni st vyvinuté v okoli Minc¢ola (1156,7 m n.m.),
kde maju §irku okolo 60 m a relativny vy&kovy rozdiel je tu 2 m, dizka okolo 300 m, d’alej tvoria
areél o 3irke priblizne 120 m s relativnym vy&kovym rozdielom priblizne 1,5 m a dizkou 180
m pri kote 1128,5 m n.m. Pokracujii po hlavnom chrbte a vychodne od koty 1128,5 sa naché-
dza denudacna ploSina dlha priblizne 550 m o §irke 40 az 100. Denudaéné plosiny st vyvinuté
i na bo¢nych chrbtoch v severnej Casti rezervécie a maja priblizne rovnaké parametre Sirky a
dizky ako uz opisané povrchy. Nie st idedlne rovnymi povrchmi. St mierne zvinené a miesta-
mi sa na nich vo vrcholovych partidch na Mincole, v okoli kéty 1128,5 a vychodne od nej
nachadzaju gravitacné trhliny. Ich povrch je pomerne vyrovnany a relativne vyskové rozdiely
na jednotlivych zvyskoch tychto povrchov nie su vel'ké. Ich priebeh je SZ-JV, Z-V, SV-JZ.
Mozno ich klasifikovat’ ako zvysky indikujice stredohorsky systém zarovnavania, ktory sa
sformoval pravdepodobne medzi Stajerskou a atickou fazou tektonickych pohybov v neogéne.
Nie je vylicené, Ze v tychto povrchoch st integrované i elementy starSich zarovnanych povr-
chov, ktoré boli stajerskou fazou alpinskeho vrasnenia rozbité a zaclenené do novorozvijaji-
ceho sa systému zarovnavania v miocéne. Kory zvetravania nie su tu zachované. Stredny uhol
sklonu sa pohybuje od 3° do 5°, miestami je malo nad 5°.

Zaoblené chrbty. Vyskytuji sa v rezervacii na hlavnom chrbte a boénych razsochach, medzi
zvySkami denudacnych plosin (rezidua indikujtce stredohorsky systém zarovnavania). Po stra-
néch prechadzaji pozvolne do erézno-denudacnych svahov. Stredny uhol sklonu chrbtov je
okolo 11°, ich sirka je v priemere 20 m. Nie st stupfiovité, si prevazne hladko modelované,
pokryté tenkou vrstvou hlinito-kamenitého eltvia, Z aspektu mikromorfologie sa na strmsie
uklonenych lokalitdch zaokrahlenych chrbtov stretdvame s niekol'ko desiatok cm hlbokymi
eréznymi ryhami, pripadne gravitaénymi trhlinami, ktoré st vo vrcholovych partiach Cergov-
ského Mincola roz§irované aj mrazom.
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Denudaéné sedla. Tvoria ich §irSie, ploché, hladko modelované, mierne prehibené depre-
sie, oddel'ujiice ploché denudacné ploSiny a plytké avaliny (dellen). Sedla vznikli tam, kde
vystupuj( v pieskovcoch zavalky ilovcov a kde sa svahové toky dostali spitnou eréziou az do
vrcholovej €asti hlavného chrbta. Nie je vylagené, Ze sedla mohli vznikntt' i na podruznych
prie¢nych zlomoch. V rezervacii sa vyskytuju denudaéné sedla na hlavnom chrbte medzi ké-
tou 1135 mn.m. a 1128,5 m n.m. a v juhovychodnej &asti rezervacie pri kéte 1050 m n.m.

Denudaéné akumulaéné formy: Z tejto skupiny foriem sa v rezervéacii nachadzaju delu-
vidlne hlinitokamenité pokrovy a zosuvy.

Deluviilne hlinitokamenité pokrovy sa vyskytuji na skimanom tizemi iba na niekol'kych
miestach. Ich plochy nie st vel'ké, tiez mocnost’ materialu byva mala a prevazne sa v mierke
mapy 1:10000 nedajui zobrazit'. Hlinitokamenity deluvialny pokrov v pramennej oblasti Kri-
zovského potoka vo vyske 1025 m n.m. na severne exponovanom svahu pod hlavnym chrbtom
tvoria ulomky pieskovca pripadne okruhliakov zo zvetranych zlepencov s vel'kost'ou 5-10 cm,
ktoré s premie$ané s men§im mnoZstvom pies¢itej hliny. Ulomky pieskovcov a zlepencov
vystupujui na povrch. Mocnost’ materidlu je 50 - 60 cm. Malé plochy takychto deltivii mozno
sledovat’ v rezervacii miestami na juhozépadnych, juZnych svahoch pod denudaénymi ploi-
nami na hlavnom chrbte a v zaveroch dolin zdrojnic KriZovského potoka, potoka Solisk i
zdrojnic Tople, kde st predmetné pokrovy iastoéne zamokrené.

Zosuvy sa vyskytuji vo vychodnej asti lizemia na svahoch severnej expozicie v zdveroch
dolin zdrojnic Krizovského potoka. V zavere doliny pravostrannej zdrojnice Krizovského
potoka sme zaznamenali povrchové plazenie vo forme zliezania sutin a svahovych hlin. V hornej
Casti svahu dochédza k jeho rozvol'neniu, ktoré sa tu prejavuje systémom gravitaénych trhlin
hlbokych priblizne 20 - 40 cm, ktoré st kolmé na sklon svahu. Maji mierne oblikovity prie-
beh a nie sa stvislé. Nachadzaju sa pod zaoblenym medzidolinovym chrbtom. Trhliny st dlhé
3 -5 m. Eréznymi procesmi boli do uréitej miery premodelované, ich pdvodny tvar bol zotre-
ty. Zliezanie svahovych hlin je aj po stranach ohrani¢ené mélo zretelnymi trhlinami. Jeho povrch
Je pokojny, drobno€leneny malymi vyvySeninami a depresiami, v ktorych najmi pri topeni snehu
a pocas dazd'ov stagnuje voda. Plocha zliezania mé rozmery 200 x 150 m. Zakladnou priéinou
zliezania v tomto priestore je kriticky sklon svahu a postupujiica spitna erézia zdrojnic Krizov-
ského potoka. Na vacsine izemia Néarodnej prirodne;j rezervacie Cergovsky Minéol sa povrcho-
vé zosuvy a zemné prudy nevyskytuju. Je to podmienené tym, ze izemie je budované takmer
vylucne z pieskovcového flysu, a Ze na iom po¢as modelacie svahov v kvartéri prevladal odnos
materidlu, preto povrchové zosuvy a zemné prady sa nemaji v dom tvorit’ (Neméok 1982).

V hornych, odlesnenych Eastiach svahov vo vys3ich polohach, pod hlavnym chrbtom po-
zdiz celého jeho priebehu sme pozorovali fahové trhliny. Za¢inaju pod denudaénou plodinou
pri kote Mincola, pokracuju d'alej na vychod popri hlavnom chrbte. Patria k mikroformam
georeliéfu v rezervécii a nebolo mozné v plnej miere zakreslit’ ich do mapy mierky 1:10000.
St to trhliny v pode a €iastocne zasahujl i podlozné horniny. Na ich dne je hlinitopiesoénaty
material s ostrohrannymi Glomkami strihovskych pieskovcov. Tahové trhliny podmiefiuji gra-
vitaéné rozvol'fiovanie svahov. Vznikli pri podpovrchovych plazivych pohyboch, teda gravi-
tacne, ale v najvy3Sich polohach pohoria sti prehlbované linedrnou vodnou eréziou a gelivaciou.
Podl'a Nem¢oka (1982) je plazenie pripravnou fizou pre zostivanie. Tahové trhliny pod hlav-
nym chrbtom Cergovského Min&ola mozno povazovat za inicialne §tadia plazivych podpovr-
chovych portch v chrbtovych polohach Cergova. Postupné otvaranie tahovych trhlin v hornej
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Casti svahu povedie k rozvol'neniu svahu s prechodom k zostivaniu, ked' sa vazko plastické
teGenie hmoty charakteristické pre podpovrchové plazenie zrychli (Nemcok 1982).

Fluvidinodenudaéné formy georeliéfu: Predstavuji druhu skupinu najrozsirenejsich fo-
riem georeliéfu v Narodnej prirodnej rezervécii Cergovsky Min&ol. Patria sem strmé er6zno-
denudaéné svahy, hlboké V doliny bez vyvinutej rie¢nej nivy, avaliny, erézne ryhy.

Strmé eroznodenudaéné svahy na pieskovcoch strihovského stvrstvia zaberaj vac¢sinu
povrchu rezervacie. St prevazne hladko modelované, iba mierne zvinené, pokryté rézne moc-
nou vrstvou zvetralinového plast'a. Najstrmsie iseky st na nich vo vychodnej ¢asti rezervicie,
na severnej expozicii nad dolinou KriZzovského potoka, pri prechode svahov do denuda¢nych
plosin na hlavnom chrbte. Sklon svahov tu dosahuje 25° a viac. Vel'mi strmé st 1 svahy orien-
tované na juh priamo pod Minéolom, d’alej smerom k honu Kalinov a Lazy. Zosuvné procesy
st tu zriedkavé, ¢o Gzko stvisi s geologickym substratom (vyluéna prevaha pieskovcov).
Miestami v plytkych svahovych depresiach sa vyskytuje na malych plochach povrchové pla-
zenie kvartérnych hlinito-kamenitych uloZenin. Véc$ina uizemia je viak bez planarnych zosu-
vov a zemnych prudov. Svahy su prevazne konvexne prehnuté, len zriedka priame. Stredny uhol
sklonu sa pohybuje od 19° do 24°. V exponovanych polohach pod hlavnym chrbtom st svahy
sklonené i viac ako 29° (Kvitkovi¢ 1977).

Hlboké V doliny bez vyvinutej rie¢nej nivy. St rozsirené v severovychodnej ¢asti rezer-
vacie. Su to formy charakteristické pre fluvidlno-denudaény razsochovity reliéf hornatin mo-
delovany rieénou erdziou. Predstavuja klasicka formu fluvialnej erdzie s intenzivnym
recentnym zarezavanim. Doliny sa vyznacuji strmou nevyrovnanou spadovou krivkou, konvex-
nymi svahmi a nevyvinutou dolinovou nivou. V rezervacii st reprezentované kratkymi svaho-
vymi tokmi, ktoré sa v hornych ¢astiach vejarovite rozvetvuju.

Uvaliny nepatria k hojne roz3irenym formam georeliéfu v narodnej prirodnej rezervécii.
Nachadzaji sa na menej prikrych svahoch v juznej Casti rezervacie. Predstavuji ich vel'mi plytké
korytovité zniZeniny s konkdvnymi svahmi, pretiahle v smere sklonu svahov. Uvaliny st pre-
vazne jednoduché, nerozvetvene, oddelene plochymi chrbtami. Smerom po svahu sa zuzuji a
ich svahy sa sprikruju. Vac¢8ina z nich ma suché neroz¢lenené dna a ¢asto konéia na svahoch
nad vejarovitymi zavermi V dolin. V scasnosti ich dné preformovava na niektorych miestach
linedrna vodna erézia. Ich diZka je 100 az 300 m. Dnova viplii tvalin tvoria hlinito-pieséité
sedimenty.

Eroézne ryhy. Rozvinuté erézne ryhy nie st hojne rozsirenou formou georeliéfu na skiima-
nom uzemi. St tu vyvinuté len v zdvere dvoch dolin zdrojnic KriZovského potoka a v zavere
doliny zdrojnice Tople. Ryhy st kratke, boli vymyté za prudkych dazd'ov na strmo sklonenych
svahoch. Nie st hlboké, zasahuja len zvetralinovy plast’. Su tesné a maji strmé svahy. Su to
mladé nestabilné formy s prevahou hibkovej erézie. Postupne sa viak budi prehlbovat' a pre-
dlzovat'.

Zavery dolin Solisk a KriZzovského potoka si vejarovité. St charakteristické linedArnym
zoradenim drobnych suféznych depresii, ktoré vznikaji podpovrchovym rozplavovanim a
vynasanim jemnej frakcie zvetralin. Tvoria zdrodok budtcich tivalin a eréznych ryh v priesto-
roch vejarovitych zaverov dolin.

Z antropogénnych foriem georeliéfu sa v narodne;j prirodnej rezervacii nachadzaju iba
uvozy zapadnej Casti rezervacie na linii medzi kétami 1050 - 1094 m n.m. Vznikli linearnou
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vodnou er6ziou na lesnych cestach za prudkych letnych dazd'ov. St hiboké 1,5 m a §iroké 2 m.
Intenzivna linearna vodna er6zia tu bude priebeZne pokracovat’ (Midriak 1995).

VYVOJ GEORELIEFU

Pohorie Cergov a jeho centralna &ast, v ktorej leZi Narodné prirodna rezervacia Cergovsky
Minéol, ma monoténnu geologicku stavbu s vyluénou prevahou pieskovcov nad iloveami,
patriacim k roznym stratigrafickym stupfiom od vrchne;j kriedy az po eocén. Tieto horniny boli
postihnuté alpinskym vrasnenim. Vznikli tu pozdiine antiklinalne a synklinalne pasma, poru-
Sené pozdiinymi vrasovymi pre§mykmi a prieCnymi zlomami. Kridla synklinal a antiklinal st
¢asto redukované. Sklony vrstiev smeruji vac§inou do vnitra karpatského oblika (JV,J,JZ).
V obdobi medzi $tajerskou (karpat/baden) a atickou fazou mali v Karpatoch prevahu denudacné
procesy (Bizubova, Minar 1992), ktoré viedli k zarovnavaniu georeliéfu. Povrch zarovnava-
nia z tohoto obdobia ma charakter globalneho polygenetického zarovnaného povrchu a v ramei
denudaénej chronologie Zapadnych Karpat bol pomenovany ako stredohorska roveri. V Cer-
gove sa zachoval vo forme denudaénych ploin na hlavnom chrbte pohoria a na boénych raz-
sochach. V tomto obdobi boli poloZené zaklady rieCnej siete. PoCas atickej fazy pohybov
(panon/pont) doslo k deformacii tohoto povodne jednotného povrchu zarovnavania, ktory
v d'alSom obdobi uz nebol nejako vyrazne premodelovany, iba mierne deformovany fluvialnou
a periglacialnou modeldciou. V pliocéne a kvartéri bolo pohorie diferencovanymi pohybmi
pozdiz zlomov a flextr vyzdvihnuté nad susedné oblasti priblizne o 600-800 m a takto indivi-
dualizované na samostatny celok. Je to jedno z vy38ich pohori vo vonkajsom flySovom pasme.
Svahy po jeho obvode st er6zno-zlomového pévodu. Georeliéf pohoria bol v kvartéri mode-
lovany svahovou, fluvialnou a periglacialnou modelaciou. Vysledkom tychto procesov je
pomerne ¢lenity georeliéf. V rezervacii dosahuju relativne vySkové rozdiely medzi hlavnym
chrbtom a dolinami 300 m. Usek hlavného chrbta v rezervécii je pomerne plochy a sleduje smer
karpatského oblika. Boéné razsochy smeruju napriec a s vzajomne oddelené dolinami.
V porovnani s fly§ovymi vrchovinami na hlavnom chrbte, boénych razsochéch a svahoch Cer-
gova takmer chybajt povrchové zosuvy a zemné prady. Vysvetlenie spoéiva v tom, Ze Gstred-
ny chrbat pohoria je budovany vylucne z pieskovcového flysu.

KLiMA

Cergovsky Minéol patri do chladnej klimatickej oblasti, okrsku C,, ktory je mierne chlad-
ny s priemernou teplotou v jali 12 — 16°C (Petrovi¢ 1972, Koncek 1980). Podl'a ¢lenenia tize-
mia Slovenskej republiky na klimatickogeografickeé typy patri rezervéacia do typu horskej klimy
s malou inverziou tepldt a je vlhka az vel'mi vlhka. Subtyp predstavuje chladna klima, v kto-
rom ro¢nd suma teplét 10°C a viac je 1200 az 1600. Priemernd januarova teplota je tu—5°C aZ
-6.5°C a priemerna julova teplota dosahuje 13,5°C az 16°C. Ro¢né amplitida priemernych
mesacnych teplot vzduchu je 19,5°C az 21°C. Roény thrn zrazok je 800 az 1100 mm (Taribek
1980). Snehova pokryvka trva 120 dni v roku. Najviésia veternost’ je v zimnom polroku, ked’
su vyrazne zastlpené vetry severnych a vychodnych smerov s vel’kou narazovost'ou o sile 4°
- 5° B a viac. V letnom polroku vyrazne prevazuji severné a severozapadné vetry so silou 2°
- 4°- 5°B, ale vyznamne su zastipené aj vetry vietkych vychodnych smerov. V chode vetrov
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poéas roka pozorujeme severné a severozapadné pridenie, ku ktorému pristupuju opat’ vetry
vychodnych smerov. Podl'a Koppenovej klimatickej klasifikécie ma skimané uzemie boreal-
nu klimu (Dfb) s chladnou zimou a mierne teplym resp. chladnym letom ( Petrovi¢ 1972).

Uzemie je pomerne chladné, vihké a veterné takmer v kaZdom ro¢nom obdobi.

VODSTVO

Rezervéaciou prechédza hlavné europske rozvodie. Na severnych svahoch Mincola prame-
ni potok Solisk4, vlievajici sa do Popradu. Blizko hranic rezervacie na zapade sa nachadza
pramenné oblast’ Hradlovej - zdrojnica Cubotinky. Na severovychodnych svahoch prameni
Krizovsky potok, ktory sa vlieva do Tople a na juhozipade pod hlavnym chrbtom Sokoli po-
tok ( resp. Kamenicky), zdrojnica Lipianskeho potoka tstiaceho do Torysy. Na juhu za hrani-
cami rezervacie prameni Kalinovsky potok vlievajuci sa do Blatnej, jednej zo zdrojnic
Lipianskcho potoka Typ rezimu odtoku potokov je snehovo daid’ovs’r, patriaci do stredohor-
v septernbrl az oktébri. Podruzné zvysenie vodnosti koncom jesene je iba mierne vyrazne

Zésoby podzemnych vod vzh'adom na rozlohu rezervécie s nevyznamné. Na svahoch nad
dolinou Krizovského potoka je niekol’ko puklinovych pramefiov nepatrnej vydatnosti. Napriek
uvedenému musime kon§tatovat', Ze strihovské savrstvie bielokarpatsko-krynickej jednotky
magurského fly$a vd'aka svojmu litologickému zloZeniu (prevazne pieskovcovy vyvoj s polo-
hami zlepencov a vyrazne podradnym zastipenim ilovcov) patri medzi najlepsie zvodnené
horniny tejto litofacialnej jednotky. Vyznacuje sa puklinovou priepustnostou. Pérova priepust-
nost podl'a vysledkov laboratornych skusok je zanedbatel'nd a z hydrogeologickeho hl'adiska
prakticky bezvyznamna. Pre pridenie a akumuldciu podzemnych v6d mé rozhodujicu alohu
puklinové priepustnost’ viazana na pukliny tektonického pévodu, pukliny zvetrdvania a taho-
vé pukliny. V4esi hydrologicky vyznam maju pukliny tektonického pévodu, ktoré maji vacsi
dizkovy a hibkovy dosah. Pre skimané uzemie st vyznamné najmé pukliny zény zvetravania
a tahové pukliny. Z troch hibkovych pasem vo flySovych sedimentoch s odlisnym charakterom
priepustnosti s pre skimané uzemie vyznamné prvé dve, a to pdsmo podpovrchoveho rozvol-
nenia a prechodné pasmo otvorenych puklin pod pasmom rozvolnenia (Hanzel, Zakovic 1990).
Pasmo podpovrchového rozvolnenia, t. j. zona intenzivne rozpukanych hornin v dosahu zvet-
ravania dosahuje hibku 30 - 40 m, miestami aZ 50 m. Toto pasmo vzniklo predovietkym G€in-
kom teplotnych zmien hornin a podzemnej vody ako aj procesmi svahovych pohybov
(povrchové a podpovrchové plazenie), pri ktorych vznikaji tahové trhliny. Pasmo otvorenych
puklin pod zénou podpovrchového rozvol'nenia je charakterizované podstatne nizsou priepust-
nost'ou, ktora ale umoziuje este stale viac-menej suvisly obeh podzemnej vody. Ma hibkovy
dosah priblizne 100 m. Smerom do vacSich hibok sa otvorené pukliny vyskytuji iba zriedka-
vo, ako anomalne diskontinuity horninového masivu v savislosti s tektonickym poruSenim
(Hanzel, Zakovi¢ 1990). Aj napriek vymedzenym pasmam, resp. zonam, vysledky vyhl'adava-
cieho hydrogeologického prieskumu poukazuji na znan( premenlivost’ v priepustnosti a
zvodneni pieskovcovych komplexov hornin ( Bajo, Cibul'ka 1984, 1985, in Hanzel, Zakovi¢
1990).

Hodnota indexu priepustnosti strihovského stvrstvia sa je v rozpiti 1,4 - 5,0 (priememna
hodnota je 3,4). Koeficient prieto¢nosti vypoéitany z ¢erpacich skiSok sa pohybuje od
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1,58.10° do 9,1.10° m*.s™". Podl'a klasifikdcie priepustnosti hornin patri strihovské stivrstvie
v narodnej prirodnej rezervacii Cergovsky Mincol do IV, az VII. triedy ako mierne priepustné
az vel'mi slabo priepustné. Obeh podzemnej vody je tu plytky, viazany na pokryvné zvetrali-
nové utvary, zonu rozvol'nenia a zvetrania, Vicsina infiltrovanych zrazkovych véd odteka viac-
menej konformne s povrchom terénu v malych hibkach pod povrchom. Na povrch sa dostava
prostrednictvom sutinovych, puklinovych, vrstevnych a puklinovo-vrstevnych pramenov.

Relativne vy$sie priemerné vydatnosti dosahuji puklinové, puklinovo-vrstevné a vrstevneé
pramene (0,5 -1 1.s"!). Iba malé &ast’ infiltrovanych vod zostupuje do va¢sich hibok a podiel'a
sa na hlb§om obehu, ktory sa viaze na tektonické poruchy v horninéch, zasahujlce pod miest-
nu eréznu bazu. K odvodiiovaniu tohto obehu dochadza skryte do naplavov hlavnych tokov
pramefmi vystupujicimi na tektonickych liniach, najmé v miestach kde sa krizuju, alebo na
kontaktoch strihovskych pieskovcov s ilovcovymi litofaciami (Bajo, Cibul'ka 1984, 1985, in
Hanzel, Zakovi¢ 1990). Vydatnost’ vrtov v tomto hlb§om obehu je od 0,2 - do 22 I's”! (Livov
18,5 1.s°!, Majdan 15,0 L.s”!, Livovska huta 3 Ls™).

PODY

Pédny kryt Narodnej prirodnej rezervacie Cergovsky Mincol je mélo pestry, So Gizko savi-
si s monoténnou geologickou stavbou izemia a na fiu nadvazujicim menej rozmanitym relié-
fom, ako 1 s nevel'kou rozlohou rezervacie. V pohori dominuje predovietkym skupina hnedych
pdd, pddny typ kambizem so stiborom subtypov (84by et al. 2000). Strukttiru pédneho typu tu
tvoria: kambizem modalna kysla, kambizem podzolova, kambizem pseudoglejova, modilny
ranker, kambizemny ranker (S4ly et al. 2000). Najvi&sie rozdirenie v rezervacii ma kambizem
podzolova (mapa 6).

Kambizem moddlna kysld (Cambic Umbrisols). Dominantnym pedogenetickym proce-
som je brunifikacia. Vyskytuje sa v rezervécii priblizne do vygky 950 - 1000 m n.m. najma pod
lesnymi spolo¢enstvami. Vznikla na mineralne chudobnych pieskovcoch strihovského stivrstvia.
Zrnitostne st tieto pddy znacne variabilné, ale prevazne ide o hlinito-piesoénaté aZ piesoéna-
to-hlinité, stredne skeletnaté pédy. Na povrchu pédy je opadankovy horizont (O, nadlozny
terestricky organogénny horizont) tvoreny z lesnej opadanky a produktov jej premeny. Pod nim
Jje subhorizont drviny, fermenta¢ny subhorizont s &iastoénym rozkladom rastlinnych zvyskov.

Au - umbricky horizont, tmavo sfarbeny povrchovy humusovy horizont. je hlboky 20-25 cm.
Sorpéne je nenasyteny. Obsah humusu je relativne vysoky, vo vrchnych ¢astiach horizontu nad
10%, priememny obsah je okolo 3,5%, ale jeho kvalita je zl4. Je to kysly (svetlo sfarbeny) humus
formy mull s vysokym podielom fulvokyselin. P6dna reakcia je v celom profile silne kysl4 az
kysla 4,7 - 4,5 pH/KCL. Sorpény komplex je do hibky 60 cm nasyteny na 40 -46%.

Bv - kambicky horizont (metamorficky podpovrchovy horizont) predstavuje vrstvu, ktora
vznikla vnitropédnym zvetravanim materialu in situ. Jeho mocnost je 30 cm a farba prevazne
hrdzavohneda. Obsahuje znaéné mnoZstvo ulomkov pevnych hornin réznej velkosti.

C - horizont predstavuje zvetrané pieskovce strihovského suvrstvia, ktoré prechadzaji
pozvolne do pevnej horniny.

Kambizem podzolova (Cambic Podzols) na izemi rezervacie plosne prevlada. Vyskytu-
je sa v nadmorskych vyskach nad 900 m. Zrnitostne je tito pdda pomerne vyrovnana, v celom
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profile piesoénatohlinitd. Dominantnym procesom je brunifikécia. K tomuto procesu, vzhl'a-
dom na vyskyt v chladnejsej a humidnejSej oblasti pristupuje slaba podzolizacia (ndznaky trans-
lokécie seskvioxidov a humusu). V humusovom horizonte- Aup sa nachadzajt vybielené zra
po translokovanych seskvioxidoch. Humus v pdde je vo forme moderu. Jeho obsah je pomer-
ne vysoky (5,2%), €o je pre tieto pody charakteristické, ale jeho kvalita je zl4 (slabo rozloze-
na organicka hmota a kysly svetly humus s vyraznym podielom fulvokyselin). Bvs horizont je
oby¢ajne hrdzavohnedy s naznakmi translokécie seskvioxidov a humusu. Jeho mocnost’ je 20
cm. Pddna reakcia je silne kysla (4,1 - 4,4 pH /KC). Sorpény komplex je extrémne nenasyte-
ny (pod 30%).

Kambizem psedoglejova (Stagni-Gleyic Cambisols). Na skiimanom tzemi sa vyskytuje
iba ostrovéekovite. ViaZe sa na zrnitostne t'az§ie, mineralne chudobné substraty v chladnej
klimatickej oblasti. Nachadza sa v malych a plytkych terénnych depresiach a na akumulovanych
telesach malych plosnych zosuvov, ktorych hydrologické pomery podmiefiuji nadmermné pre-
vlh&enie a sezénne intenzivnejsie procesy oglejenia v celom profile. V humusovom horizonte
st tieto pody v priemere hlinité, hlbie ilovitohlinité. St charakteristické kyslou az silne kys-
lou pédnou reakciou (5,2 -4,1 pH/KCI). Sorpény komplex je nenasyteny. Humusovy horizont
Au je ¢iernohnedy a ma hrubku 15 cm. Obsah humusu je 3% . Bvg - kambicky maramorovany
horizont mé naznaky hydromorfizmu, ale nesplifia kritéria pre Bg - horizont.

Ranker modélny. M4 slabo diferencovany profil v désledku erdzie. Prebieha tu slaba sia-
litizacia spojena s hnednutim a akumulédcia humusu. V rezervécii sa vyskytuje ostrovéekovite
a to vo vrcholovych partidch na denudaénych plosinach Mincola, v okoli koty 1128,5 m n.m.,
na strmych svahoch pod denudacnymi plosinami a ostrovéekovite i na inych miestach. Humu-
sovy horizont Au - (umbricky) je plytky (mocnost' menej ako 10 cm), tmavo sfarbeny, sorpéne
nenasyteny. Substratovy horizont C je silikatovy, svetlohnedosivy s obsahom karbonatov menej
ako 0,3%. Pod nim sa nachadza horizont pevnej podloznej horniny R, nezvetrané vrstvy stri-
hovského savrstvia.

Kambizemny ranker Kysly. Ide o skeletnaté pody (50 - 75 % skeletu). Au - umbricky
humusovy horizont je sfarbeny do ¢iernohneda, sorpéne nenasyteny, vel'mi plytky (mocnost’
mensia ako 10 cm). Forma humusu je mor. Pod nim sa nachadza kambicky rankrovy horizont
- Bvu, v ktorom tvori skelet 50 az 75% objemu. Substratovy silikatovy C horizont je rovnomerne
sfarbeny. Podiel karbonatov je zanedbatel'ny. Pod nim sa nachadza pevna materské hornina vo
forme nezvetranych vrstiev strihovskych pieskovcov. Hlavnym pedogenetickym procesom
kambizemného rankru kyslého je slabsia sialitizacia spojena s hnednutim, ku ktorej pristupu-
je hromadenie humusu. S tymto pddnym typom sa stretivame v NPR Cergovsky Min¢ol na
denudaCnych plosinach. Su to skeletnaté pody, vel'mi priepustné a prevzduinené. Su silne kyslé
(4,1 -4,5 pH), sorpéne nenasytené. Jemnozeme v nich byva mélo a zasoby humusu nie st vysoké
inapriek tomu, Ze v jemnozemnom podiele sa zistilo vysoké mnoZstvo organickych latok (az
7 - 20% vo vrchnych 20 cm).

Véznym problémom v nérodnej prirodnej rezervécii je erézia pddy. Podl'a vyskumov
Midriaka, R. (1995) celkova priemern4 ohrozenost pohoria Cergov eréziou je vysoka. Na 80%
plochy tu prevazuje moZna erézia so silnou intenzitou, pri ktorej sa méze odplavovat' 1,5 - 5
mm vrstva pody roéne. Na strm8ich svahoch je er6zia vel'mi siln4, na prikrych svahoch dosa-
huje potencidlna erdzia katastrofalnu intenzitu. SirSie horské chrbty majt strednd intenzitu
potencidlnej erézie. Slab intenzita erdzie pdd je iba na plochych dnach niektorych dolin pri
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vyusteni z pohoria. V narodnej prirodnej rezervacii na ustrednom chrbte a boénych razsochach
je erozia pody strednd, na svahoch silna.

RASTLINSTVO

V ramci zapadokarpatskej kveteny (Carpaticum occidentale) patri Cergov do botanicky mélo
preskiimané¢ho a floristicky malo pestrého obvodu vychodobeskydskej kveteny (Beschdicum
orientale), okresu 30 - V¥chodné Beskydy, podokresu 30 b Cergov (Futak 1972). V $truktire
vegetacného krytu st v rezervacii zastipené takmer rovnakym dielom tradvne a lesné spolocen-
stva. Hlavny chrbét a boéné razsochy pokryvaji v rezervacii horské liky. Zaberaju priblizne
polovicu jej rozlohy (83 ha). V lesnych porastoch a exklavach tu dominuje buk, solitéry, ale aj
vacsie skupiny smreka s v pramennej oblasti Tople. Horské liky vznikli hospodérskou ¢innos-
tou obyvatel'ov okolitych obci. Rozsirené bolo najma salasnictvo, pasenie hovadzieho dobyt-
ka, tazba dreva a palenie dreveného uhlia priamo v lesnych porastoch. Luky boli pomiestne
vyuzivané az do 70 rokov 20. stor. ako jednokosné a ¢ast’ ako pasienky. Neskor§ie ponechanie
samovol'nému vyvoju viedlo k zmene ich druhovej skladby v prospech ¢ucoriedky (Vaccinium
myrtillus), psice tuhej (Nardus stricta) a chlpane lesnej (Luzula silvatica). Na horskych lukach
Cergova bolo zaznamenanych 230 taxénov vyssich rastlin (Kliment 1996), z toho 9 taxénov
chranenych, napr. Lilium martagon, Gentiana asclepiadea, Lycopodium clavatum a 5 druhov
v roznej miere ohrozenych, napr. Dactylorhiza sambucina. Najrozsirenej$im vegetaénym typom
horskych lik v rezervécii su cucoriedkové a brusnicové liky s psicou tuhou, metluskou krivo-
lakou a lipnicou Chaixovou (Kliment 1996). Dostal a Humeniansky (1980) ich zaradili do aso-
ciacie Homogyno alpinae-Nardetum Mraz 1956. Kliment (1996) ich zarad'uje predbeZne do
asociacie Hieracio lachenalii-Nardetum.

Na celom tizemi rezervécie sa §iria zarasty Rubus idaeus, ktoré st vaé¢Sinou monoténne,
sporadicky su v nich vtrisené Vaccinium myrtillus a Poa Chaixi. Mokrad'ové spolo¢enstva zo
zvidzu Caltion sa vyskytuji na severovychodnych svahoch v pramennej oblasti Krizovského
potoka, kde sa nachadzaji prameniskd a podmécané plochy. Zosl'apované spolodenstva st
roz§irené najma tam, kadial’ vedi turistické chodniky, teda na hlavnom chrbte v juznej polo-
vici rezervacie a na boénej razsoche, ktora smeruje k honu Uhlisko od kéty 1135 m n.m. Vy-
skytuji sa tiez v aredloch ¢ucoriedkovych a brusnicovych horskych luk v okoli Minéola, kéty
1135 m n.m. a kéty 1128,5 m n.m. Ich floristické zloZenie je obohatené o nepévodné prvky
(Taraxacum officinale, Trifolium repens). K prirodzenym spoloéenstvam patri v rezervacii iba
vegetacia mokradi (zviz Caltion), ktoré tu zaberaji nepatrné plochy a lesné spolocenstva. Vyssie
uvedené varianty horskych lik patria k spologenstvam sekundarnym, ktoré sa sformovali ak-
tivinym pésobenim ¢loveka.

Lesy zaberaji najvicsiu plochu severovychodne, mens$iu juhozapadne od hlavného chrb-
ta. Podl'a lesnickej typol6gie (Han¢insky 1972) patria lesné spolocenstva v narodnej prirodne;
rezervacii do vegetaéného stupna jedl'ovo-bukového (500 - 1000 m n.m.) a smrekovo-bukovo-
jedlového (900 - 1300 m n.m.). V lesnych porastoch dominuje buk, javor horsky a jedl'a. Pri-
mes tvoria smrek, breza, osika, rakyta a jarabina vtacia. Vekova Struktira porastov je 100 - 150
rokov, mladsie skupiny maji dosahujt vek 15 -30 rokov. Priemerné vy3ky v stromovej etaZi st,
buk 20 - 27 m, jedl'a 21 - 32 m, javor horsky 22 m.
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Horské buciny obmedzeného vzrastu (Fagetum humile). Zaberaja polohy nad 1000 m n.m.,
na vymere 10 ha, ¢o predstavuje priblizne 6% plochy rezervacie. Porasty st rdznoveké. Zapoj
drevin je medzernaty a jedince buka sa ¢asto kosaté. V drevinnom zloZeni je zastipeny buk
lesny, javor horsky, jedl'a bielokéra. V mladsich porastoch je nepévodny smrek. Viéina po-
rastov je poSkodena hnilobou (Humenansky 1980). Z d’al§ich lesnych typov je potrebné spo-
menut’ jedl'ové buéiny (Abieto-Fagetum). Hlavné dreviny tu tvoria buk, jedl'a smrek
s virasenymi cennymi listna¢mi (javor). V bylinnom poraste sa uplatfiuju bu¢inové polotienne
az tienne lesné druhy, naroéné na pddnu vlhkost' (Asperula odorata, Lamium luteum, Dentaria
bulbifera, atd"). V narodnej prirodnej rezervacii st zastipené papradinovymi jedlovymi bu-
¢inami niZzSieho stuptia. V podraste tohto lesného typu dominujui vysoké papradiny a vysoké
byliny (Senecio nemorensis ssp. fuchsii, Dryopteris filix - mas, Athyrium filix - femina). By-
linny podrast je viacvrstvovy. Najspodnej§iu vrstvu tvoria bucinové druhy, ako napr. Dentaria
bulbifera, Asperula odorata, Oxalis acetosela atd’. Na uzemi rezervécie sa tento lesny typ vy-
skytuje na severovychodnych a severozapadnych svahoch so sklonom nad 29° v nadmorskej
vyske 875 - 1000 m, na ploche 11,9 ha. V stromovej etazi dosahuji buk, jedl'a a smrek v§sku
priblizne 21 az 22 m.

Na vychodnych, juhovychodnych, severovychodnych a severozapadnych svahoch v zave-
re doliny Krizovskeho potoka sa vyskytuju papradinové jedl'ové buéiny vyssieho stupna. Za-
beraji okolo 28% plochy z rozlohy lesnych porastov v rezervacii. V stromovej etazi su
zastipeneé buk, javor horsky, jedl'a a smrek. V podraste st dominantne zastipené papradiny a
spodni bylinnu vrstvu tvoria typické bu¢inné druhy Asperula odorata, Lamium galeobdolon,
Luzula silvatika, Oxalis acetosella. (Humenansky 1996).

Lesny typ Fageto-Aceretum (bukova javorina) je v rezervécii zastipené lesnym typom
papradinovej bukovej javoriny vy$ieho stupfia, devit'silovej kamenistej bukovej javoriny
vy§Sieho stupfia, cesnakovej bukovej javoriny vyssieho stupiia a nizkej bukovej javoriny.

Papradinova bukova javorina vySsieho stupfia zabera izemie na oboch svahoch doliny
l'avostranného pritoku KriZovského potoka na ploche 5,36 ha. V stromovej etdZi sti zastipené
buk, javor horsky a jedl'a. Vtraseny je smrek. Bylinny podrast tvoria papradiny, buéinové dru-
hy a seminitrofilné druhy ako napr. Mercurialis perenis, Mulgedium alpinum.

Devit'silova kamenita bukova javorina vy3Sieho stupiia. V bylinnom podraste tu dominuje
Petasites albus a z papradin m4 prevahu Dryopteris filix-mas. Pomiestne je primie$ana Luna-
ria rediviva. V stromovej etdZi st zastipené buk, javor horsky, jedla a smrek. V prirodnej
rezervécii su tieto spolocenstva rozsirené na svahoch vychodnej expozicie v doline pravostran-
nych pritokov Krizovského potoka.

Cesnakova bukové javorina vysSieho stupia sa vyznaduje vysokym zastipenim nitrofilnych
druhov (Alium ursinum, Stelaria nemorum). Nach4dza sa v prirodnej rezervacii v zévere do-
liny KriZzovskeho potoka na severovychodnych expoziciach. Z drevin je tu zastupeny buk, javor
horsky, jedl'a a pomiestne je vtriseny smrek.

Nizka bukova javorina (Fageto-Aceretom humile) sa na izemi nérodnej prirodnej rezervacie
nachadza na juhozapadnych svahoch pod vrcholom Minéola, v nadmorskej vyske 1050 az 1150
m na ploche 12,24 ha. V drevinnom zloZeni prevaZuje buk (90%), primes tvori javor horsky
(10%). Priemerna vy3ka lesného porastu je 15 m.
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FYZICKOGEOGRAFICKE MIKROREGIONY

Na zaklade fyzickogeografickej analyzy Gzemia a mapovania v teréne sme v narodnej
prirodnej rezervacii vyélenili tri fyzickogeografické mikroregiony: 1. fyzickogeograficky mik-
roregion plochych denudaénych chrbtov, 2. fyzickogeograficky mikroregion eréznodenu-
daénych svahov severnych expozicii a 3. fyzickogeograficky mikroregion erézno-
denudaénych svahov juZnych expozicii.

1. Fyzickogeograficky mikroregiéon plochych denudaénych chrbtov tvoria denudaéné
plo$iny a denudaéné sedla na hlavnom chrbte a zaoblené chrbty na bo¢nych razsochach. Roz-
patie nadmorskej vysky je 1000 - 1156,7 m. S budované nevapnitymi strihovskymi pieskov-
cami. Georeliéf reprezentuji mierne zvlnené plosiny so sklonom 3° - 5°. Maji vel'mi vihka
chladni horsku klimu s priemernou teplotou v janudri - 6,5°C, v jali 14°C. Roény uhrn zrazok
sa pohybuje okolo 1100 mm. Snehova pokryvka v priemere trva 120 dni v roku. Najvicsia
veternost’ je tu v zimnom polroku, ked’ prevazuju severné vetry a vetry vietkvch vychodnych
smerov s vel’kou nérazovostou a silou 5° B a viac. Uzemie mé borealnu klimu s chladnou zi-
mou a mierne teplym letom, je chladné, vlhké a veterné. Riecna siet’ nie je vyvinuta. Podzem-
né vody su prevazne puklinového typu, formuji sa v hibke 30 az 100 m a ich zasoby su
nevyznamné. Struktiiru pédneho krytu tvoria modalny a kambizemny ranker, na niZsie poloze-
nych zaoblenych chrbtoch sa nachadza kambizem podzolova. Rastlinni pokryvku reprezentuje
asociacia horskych luk Homogyno alpinae-Nardetum (Mréaz 1956) so zarastmi Rubus idaeus.
Horské luky v tomto mikroregione vznikli hospodarskou ¢innost'ou €loveka, ktorej diverzifi-
kacia v poslednych troch decéniach vyrazne poklesla, ¢o ohrozuje zachovanie tychto spoloéen-
stiev.

2. Fyzickogeograficky mikroregion eréznodenudaémych svahov severnych expozicii.
Rozpitie nadmorskej vysky je tu od 820 do 1000 m. Mikroregion zabera viac ako dve $tvrtiny
plochy rezervacie. Buduje ho strihovské suvrstvie magurského flysa. Svahy st deformované
plytkymi Gvalinami, svahovymi dolinami tvaru V bez rie¢nej nivy, tahovymi trhlinami, plazi-
vymi povrchovymi pohybmi, eréznymi ryhami. St pokryté zvetralinovym plast'om diferenco-
vanej mocnosti, pomiestne hlinitokamenitymi deluvidlnymi pokrovmi. Svahy si prevazne
konvexne prehnuté, iba zriedka priame. Ich sklon sa pohybuje okolo 25° aZ 29°. Priemerna
janudrova teplota je —6°C, priemerna jilova okolo 15°C. Roény thrn zrazok je 900- 1000 mm.
V letnom polroku prevazuju severozapadné a severné vetry v zime jednoznaéne severné so silou
5°B a so zna¢nou narazovost'ou. Vychodné veterné pradenie je zastipené poéas celého roka.
Mikroregion ma vihki a chladni klimu. Rie¢nu siet’ tvori vejér kratkych svahovych bezmen-
nych tokov (zdrojnice KriZovského potoka). Podzemné vody st prevazne puklinového typu,
zriedka sa vyskytuja vody pérové. Ich kolektory sa formuja v hibke 30 - 40 az 100 m, ale
z hydrologického hl'adiska si nevyznamné. Mikroregion je zasobovany aj z kolektorov pod-
zemnych v6d susedného mikroregionu plochych denudaénych chrbtov. Na svahoch doliny Kri-
zovského potoka vyviera niekol'’ko puklinovych pramefiov s vydatnostou 0,1 Ls', Struktiru
pbédneho typu tvori kambizem modalna kysla, kambizem pseudoglejova a ostrovéekovite sa
vyskytuje kysly kambizemny ranker. Vegetaéni pokryvku tvoria papradinové jedl'ové budiny
(Abieto fagetum), ktoré prevladaji. Smerom do kratkych svahovych dolin ich striedaji buko-
vé javoriny (Fageto aceretum). Vicsina porastov trpi hnilobou. Permanentné hospodarska
¢innost’ zanechala v lesnych porastoch vyznamné stopy (Midriak 1995).
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3. Fyzickogeograficky mikroregién eré6znodenudaénych svahov juZnych expozicii.
Mikroregién zabera priblizne jednu $tvrtinu rezervacie. Vyskové rozpitie je od 1000 m n.m,
do 1130 m n.m. Geologicky substrat tvoria strihovské pieskovce magurského flysa.

Svahy su prevazne hladko modelované, nie su stupiiovité, iba mierne zvinené, pokryté rozne
mocnou vrstvou zvetralinového plasta. St mierne konkévne, alebo priame, zriedka konvexné.
Zosuvné procesy su zriedkavé. Svahy su deformované plytkymi Gvalinami, eré6znymi ryhami
a iba na jednom mieste plazivymi povrchovymi pohybmi. Zvdcsa su bez zemnych prudov a zo-
suvov. Stredny uhol sklonu sa pohybuje od 20 do 25°. Priemerna janudrova teplota je —5°C,
julova 15,5°C. Roény uhrn zrazok je 800 - 900 mm. Stale vodné toky nie st vyvinuté. Charak-
ter podzemnych vad je podobny ako v mikroregione eréznodenudaénych svahov severnej ex-
pozicie. V §truktire pédneho krytu prevazuje kambizem modélna kysla, vo vyssie polozenych
c¢astiach svahov kambizem podzolova. Vo vegetacnom kryte je zastipena asoclacia- nizka
bukova javorina, Fageto - Aceretum humile, v ktorej v drevinnom zlozZeni prevazuje buk les-
ny (90%), primes tvori javor horsky (10%). Vek porastov je 100 - 150 rokov, miestami st
skupiny 15 - 30 ro¢né. Porasty trpia hnilobou. Mensiu €ast’ mikroregionu pokryvaji sekundarne
horské liiky s nidletom smreka, porastami ostruZiny, ¢ucoriedky a brusnice.

GEOEKOLOGICKE ASPEKTY OCHRANY NARODNEJ PRIRODNEJ
REZERVACIE CERGOVSKY MINCOL

Cergovsky Mingol patri do A kategérie chranenych tizemi, ktoré st najcenne;jsimi Gastami
prirody nielen Slovenskej republiky, ale aj celej strednej Eurdpy. V §truktare krajiny predsta-
vuju délezité arealy s vysokou prirodovedeckou hodnotu, ktoré je potrebné zachovat’ najmé z
aspektu udrzania r6znorodosti podmienok a foriem Zivota. Ochrana izemia sii¢asnou formou
je nedostato¢na, vyzaduje si sprisnenie a zvy$ent komplexnu starostlivost’, ale najma $pecificki
starostlivost’ o zlozky, ktoré st predmetom ochrany. Negativne vplyvy na fyzickogeograficky
komplex Cergovského Min¢ola méa najma masové peSia turistika (turistické zrazy) a zber les-
nych plodov. Z tychto aktivit vyplyva poskodzovanie vegetacie zosl'apovanim, Eesanim lesnych
plodov, zakladanim ohnisk, zne¢istovanie prostredia odpadmi. Okrem tychto faktorov prirodné
prostredie rezervacie ohrozuje 1 pouzivanie umelych hnojiv a postrekov proti §kodcom
v okolitych Gizemiach .

Véaznym problémom v néarodnej prirodnej rezervacii je erdzia pody, ktora sa vyrazne pre-
javuje najma v zdveroch dolin a pramennej oblasti zdrojnic Krizovského potoka, potoka So-
liské, Hradlovej, Kamenického potoka a Kalinovského potoka. PozdlZ hlavného chrbta st
v hornej Casti svahov vyvinuté v rezervécii t'ahove trhliny. Ich postupné otvaranie povedie
k rozvolneniu svahu s prechodom k zosuvaniu. Erdzia pody a formovanie zosuvov sa
v rezervacii koncentruje prave na odlesnené strmé svahy pod hlavnym chrbtom a do vejrovi-
tych zaverov dolin (Midriak 1995).

Predmetom ochrany v narodne;j prirodnej rezervacii st spologenstva horskych lak, ako aj
lesné spolo¢enstvé najvysSich pol6h Cergova so zastiipenim vychodokarpatskych druhov.
Horské liuky na Cergove vznikli hospodarskou &innost'ou &loveka. Pokles jej intenzity a nova
diverzifikacia spdsobili zmenu ich druhove;j Struktiry a pomiestne postupny navrat lesnych
spolocenstiev, ako aj zarastanie plevelnymi spoloéenstvami. Rieenie tychto problémov je velmi
obtiazne a ekonomicky néro¢né. Na horskych lukach Cergova, ktoré boli ponechané na samo-
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vol'ny vjvoj doslo v poslednych desatrotiach k zmene druhove;j skladby v prospech cucoriedky
a nicktorych trav. Ustupili pestro kvitnice druhy, druhy z ¢el'ade vstavalovitych, a niektoré
travy. Roziirovaniu éugoriedky bréni jej zber, najmé mechanickymi prostriedkami. Obnovenie
kosenia luk, vzhI'adom na porasty ucoriedky, brusnice a inych plevelnych druhov (Rubus
idaeus), nalet pionierskych drevin a smreka, ale aj v stvislosti so sklonmi svahov a ekonomic-
kymi nékladmi na kosenie, je prakticky neredlne a nie je v silade so ziakonom o ochrane pri-
rody a krajiny.

Podl'a Klimenta (1996) nalet pionierskych drevin (osika, viby, breza) na hone Poloninky a
inde v rezervacii mozno likvidovat usmernenym prepasanim porastov kozami, ¢o je ale
v rozpore so zakonom o ochrane prirody a krajiny, podl'a ktorého pasenie je v narodne; prirodne;j
rezervacii zakazané. Solitéry niektorych pionierskych drevin a smreka navrhuje autor odstra-
flovat’ komplexnejsou a trvalej§ou starostlivostou, napr. kombinéciou vypilenia tychto drevin
a pouzitia &iernych f6lii, ktoré by zabranili ich zmladzovaniu po vypileni, pripadne kombino-
vat' tento proces usmernenym prepasanim porastov kozami. Malinie je potrebne podl'a auto-
ra likvidovat' pravidelnym vykaSanim. Horské luky Cergova st antropogénne a preto aj
udrziavanie ich stavu je vo vel’kej miere podmienené sustavnou starostlivostou. V tejto stivis-
losti je potrebné poloZit’ si otazku, &1 zdmerom riadenej ochrany Gzemia je zachovat' horske
laky za cenu vysokych ekonomickych nékladov, alebo reSpektovat’ potencialnu prirodzent
vegetaciu, ktora sa tu vyvija. Spoloenstvé horskych lak na Cergovskom Min&ole st sekundérne
a postupne sukcesiou zanikaji, nahradzuje ich les. Névrat ku kosnym likam tu mozno pova-
7ovat' za neredlny a podl'a nagho nazoru z aspektu ochrany prirody za neadekvétny. Na Gizemi
prirodnych rezervacii sa predsa zakazuje zasahovat' do rastlinnych asocidcii, rubat’ stromy a
poskodzovat' akymkol'vek spdsobom vegetaény kryt. Kosenie, pasenie, koSarovanie prehafia-
nie hospodarskych zvierat a zber lesnych plodov patria k aktivitam, ktoré st v nérodnej prirod-
nej rezervacii zakazané.

Les sa postupne vracia na lokality odkial’ bol ¢lovekom odstraneny a zo je zédkonitost’ pri-
rody. Horské liky na Cergove vznikli hospodarskou &innost'ou éloveka, ktorej diverzifikacia
sa v priebehu troch az tyroch decénii zmenila. Sucasny stav v rezervacii vznikol teda opat
hospodérskou ¢innost'ou Eloveka, ktord zmenila zloZenie a priestoroveé rozmiestnenie vegeta-
cie. Horské luky Cergovského Min&ola je potrebné ponechat’ samovolnému sukcesnému
vyvoju a chranit’ vznikajiice prirodzené potencidlne spolocenstva, ako dolezité Studijne plochy.

Struktiru pédneho krytu v rezervacii tvori skupina kambizemi a rankerov, v ktorej preva-
7uji kyslé a nenasytené variety. Tato prirodzena nenasytenost’ sorpéného komplexu pédneho
fondu je umocnena priemyselnymi exhalatmi prostrednictvom kyslych dazd'ov a dazd'ov
obsahujicich toxické chemikélie, d’alej pouzivanim hnojiv a chemikalii v lesnom hospodarstve.
Medzi osvedéené melioraéné prostriedky na upravu sorpéného komplexu pody patri pouzitie
prirodnych minerdlnych hornin. PouZivaju sa vo forme macok, ktoré sa ziskavajii ako odpadovy
material pri drveni kamefia, alebo jeho §peciélnou tpravou. V horskych prirodnych rezervaci-
4ch sa zadalo pouzivat’ v naSich podmienkach na eliminéciu t¢inkov kyslych dazd’ov vel'ko-
plosné vapnenie, zatial' viak bez vicsieho efektu. Optimalnym hnojivom je vapenec, alebo
dolomiticky vapenec. Pokusy ukézali, Ze na pddach s vel'mi kyslym surovym humusom véap-
nenie pomaha len vtedy, ak sa pouziju sucasne i dusikaté hnojiva (Masaryk et al. 1980, Hrasko,
Bedrna 1986). PouZivanie chemickych prostriedkov a hnojenie je viak v prirodnych rezerva-
cidch zakazané. Hnojenie a vapnenie by pozmenilo prirodzené rastové procesy v rezervacii.
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Chranené (izemia plnia v $truktire krajina inti funkciu (vedeck, verejnoprospesni) a produk-
cia biomasy nie je z aspektu ich postavenia v krajine rozhodujuca.

Prirodné rezervacie predstavuji vyznamné geosystémy. Ich §truktura je vel'mi zlozitd a
zmena jednej zlozky spdsobuje postupnii zmenu zvys$nych zloziek.. Ochrana prirody tychto
vybranych geosystémov musi byt’ preto komplexné, teda polycentricka, nie napr. biocentricka,
zameran4 iba na ochranu fauny a flory. Musi reSpektovat’ si¢asny stav prirody v rezervaciach
a akceptovat ich samovolny vyvoj, do ktorého podl'a zakona o ochrane prirody a krajiny ne-
mozno vlastne zasahovat. Z tychto aspektov je potrebné su¢asné pristupy a koncepciu ochra-
ny prirody do ur¢itej miery prehodnotit’.
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PHYSICAL-GEOGRAPHICAL CONDITIONS OF NATIONAL NATURE
RESERVE OF CERGOVSKY MINCOL AND SELECTED
GEOECOLOGICAL ASPECTS OF ITS CONSERVATION

Eva MICHAELI
Summary

The Cergovsky Minéol Mts area was declared the national nature reserve (state nature re-
serve) in 1986 in order to protect the moutain meadows and typical mountainous Carpathian
flora of the hilly parts of the Cergov Mts as well as those of the forest communities in the hi-
ghest areas of the mountain range represented by east Carpathian species. Its area is 171.08
hectares. Within the structure of the protected areas of the West Outer Carpathians and within
the less varied flora of the East Beskydy Mts, it represents an important locality. Although this
area is part of the west Carpathian flora regarding the fytogeographical division of Slovakia,
it is part of the transition zone situated between the west Carpathian (Carpaticum occidentale)
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and east Carpathian (Carpaticum orientale) flora where species have rare occurrence and the
species with the extreme west occurrence can be found (Futak 1972).

The Cergovsky Min&ol Mts rank among the A category of protected areas that are rare not
only within the Slovak Republic. In the structure of the countryside, they represent areas of high
scientific value that ought to be preserved due to the preservation of variety of conditions and
forms of life. Present day conservation, however, is insufficient and more rigid and complex
forms are needed. Negative impact on the Cergovsky Minéol Mts is exercised by hiking (tou-
rist meetings) and picking of berries. These activities result in damaging the vegetation due to
crushing, combing berries and bonfire making. Apart from these factors, the natural environ-
ment of the reserve is endangered by the application of artificial fertilizers and pesticides in the
nearby forested areas.

Mountain meadows in the Cergov Mts came into existence owing to the economic activity
of man. Decline in its intensity and various diversification resulted in changes of species struc-
ture and gradual return of forest communities as well as in the growth of weed. Solutions to these
problems are extremely difficult and costly. It is practically impossible to reintroduce full sca-
le grazing (it is actually prohibited in nature reserves). Occasional grazing, however, would be
suitable. Renewal of mowing is unrealistic due to copse of bilberries and other weed species
(Rubus ideus), but also due to slope inclination and costs of mowing. Conservationists suggest
that the raids of pioneer trees be liquidated by guided goat grazing (Kliment 1996). Solitary pines
could be removed by more complex and permanent care, eg by combining cutting and apply-
ing black foils that would prevent rejuvenation, or by combining this procedure with guided goat
grazing (Kliment 1996). Mountain meadows of the Cergov Mts were formed as a result of the
economic activity of man and therefore their preservation is largely dependent on continuous
care of man. With regard to this issue, it is necessary to ask the question whether the aim of
intentional conservation is preservation of present day status on the whole area of meadows or
whether it is necessary to mow some areas, and thus make them closer to their original state in
terms of the species structure. Another issue is the renewal of mountain meadows in the forest
attacked areas. Here the return to cut meadows is practically impossible (Kliment 1996). Soil
in the nature reserve is indangered by acid rains and rains containing toxic chemicals. Reliab-
le melioration means, applied for the purpose of adjustment of some complex of soils, are natural
minerals in the form of ground flour? With regard to acid rains, large scale liming has been
applied in this country, up till now, however, without considerable effect. Nevertheless, expe-
riments have shown that liming helps in soils with very acid humus on condition that it is ap-
plied together with nitrogenous fertilizers (Hrasko, Bedrna 1986).

Recenzovali: Prof. RNDr. Jan Drdos, DrSc.
Prof. Ing. Rudolf Midriak, DrSc.
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GRAFICKE PREMENNE A ICH A VYZNAM V SEMIOTIKE,
KARTOGRAFII A GEOINFORMATIKE

Branislay NIZNANSKY

Abstract: /n this article is described alphanumeric denomination and designation, graphic
designation and geoinformatic designation. We use in geoinformatic designation graphie and
alphanumeric designation too. In geoinformatic designation are included elements from car-
tographic designation. It is geometric-cartographic abstraction, location in space, topology
and geosystem models by the systems of map signs. We use computer science in geoinforma-
tic designation too. There are dynamic graphic variables, integration of heuristic in data and
derivation of graphic interpretation from data structures and types of data.

Key words: Map semiotics, map sign, denomination, graphic designation, geoinformatic
designation

UvVOD

Jadrom ¢léanku je problematika mapovej signiky a oznacovania, systematizované s zname
poznatky v integrécii najnovsimi informdciami z literatury a vlastného vyskumu. Pricom je
doraz polozeny na oznacovanie v kartografii a geoinformatike. Zakladom oznacovania je adek-
vatne prirad'ovanie grafickych premennych ako atribatov znaku atribitom redlneho objektu.

O MAPOVEJ SIGNIKE A OZNACOVANI

Aktualnym problémom sucasnej vedy je komunikécia. Komunikacia sa realizuje jazyko-
vymi a znakovymi systémami. Ich zdkladom je slovo (znak). Ked' inteligentny systém (napr.
ludsky mozog) percepuje (pocuje, €ita, vidi, citi) slovo (znak), alebo systém slov (znakov) je
schopny odlisit' pojem. Pojem je forma existencie myslienky odrazajuca podstatné vlastnosti
redlnych objektov a javov (O,). Prirad'ovanie slova (znaku) nejakému pojmu sa vold pome-

navanie (oznacovanie).
X
N
W sa

———

Obr. 1: Fregeho sémanticky trojuholnik. Redlny objekt (O,) je v mozgu reprezentovany ako
kopia svojich, v danom éase a pre dany subjekt, podstatnych viastmosti (P — pojem, poznatok),
tj. ako informacny objekt O, a tento je komunikovany ako slovo alebo znak (pripadne ich
systém) — S (Z) t.j. ako informacny objekt O, iného typu (taky, ktory ma redlne skiimatel'na
podstatu).

RNDr. Branislav NiZnansky, CSc.
Katedra geografie a gevekologie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Prefovskej univerzity, Ul. 17.
novembra I, 081 16 Presov.
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V logike (resp. filozofii) je znamym modelom oznaGovania Fregeho sémanticky trojuhol-
nik (obr. 1). Na obrazku vidime vzt'ah medzi redlnym objektom (javom) O, a jeho informag-
nymi reprezentaciami O;: — P, (poznatkami, pojmami)

— 8, (Z) (slovami, znakmi resp. ich systémami)

Vizba medzi slovom resp. znakom a redlnym objektom je v schéme oznadena slabsie.
Dévodom je strata informédcie o realite v priebehu oznadovania.

Pre slovo (znak, resp. ich systém) sa v logike pouziva termin denotdtor a pre jeho viznam
denotat. V semiotike mozno pouzit’ terminy designator a designat (Pravda, 1997, str. 33).
Vrcholy sémantického trojuholnika mozno takto podl'a Ondru3a a Sabola (1987) chépat nasle-
dovne: O, —denotat , P, — designét, S (Z,) — designator, priSom vyznam znaku uvedeni autori
determinuju Styrmi hlavnymi faktormi: denotatom, designétom, postavenim znaku (v systéme
znakov - paradigmatika znaku a v Struktire vypovede - syntagmatika znaku) a pragmatickym
postojom komunikantov k znaku.

Vidime, Ze sémanticky trojuholnik je vhodnym modelom aj v jazykovede. Jazyk je systém
vyjadrovacich prostriedkov (kéd) istého spologenstva. V prirodzenom jazyku (ale aj v progra-
movacich a umelych jazykoch) sa pojmom prirad’ujii slova a jazyk je formalne tvoreny mno-
Zinou slov. Slova musia mat’ kone&nti dizku a na ich zostavenie sa pouZiva kone&n4 mnozina
symbolov — abeceda. Sthm pripustnych slov tvori slovnik jazyka. V grafickych jazykoch sa
pojmom prirad'uji grafické jednotky (obrazce, figury, ikony) a tymto priradenim vznikaji
grafické znaky. Asi celosvetovo najzndmejsi graficky znak je ipka (o).

Teoriou grafickej semiotiky (najmé vo vztahu k mapovej signike) sa zaoberali J. Bertin
(1967, 1981), AF. Aslanikasvili (1968), J. Pravda, H. Schlichtmann a A. Wolodtschenko,
(1994) unas J. Pravda (1990, 1991, 1997 a i.) a ini. Zdkladom tejto teérie je, ze kazda grafic-
ka jednotka ma viacero atribitov (grafickych premennych) ako su tvar, velkost, farba atd’.
Tedria grafickych premennych sa stale rozvija, stadi porovnat’ Bertinove schémy z 1. 1967 a
1981. J. Pravda (1990, 1997 a i.) rozvinul teériu mapovej semiotiky, ktoré sa zaoberala naj-
mé mapovymi znakmi ako takymi a definoval tyri §truktirne roviny mapového jazyka: signi-
ku (znakovi zésobu), morfografiu (znakotvorbu), syntax (znakoskladbu) a Stylistiku, Tak
vytvoril uceleni teériu mapového jazyka. V 90-tych rokoch sa J. Pravda zaoberal aj oznaco-
vanim mapovymi znakmi (pozri napr.: Pravda, 1997).

Vyznam mapového jazyka a jeho vedomého pouZivania (t.j spravneho adekvatneho ozna-
Covania) rastie. O tom sa moZno presved<it aj pri sledovani obsahu vysokoskolskych uéebnic
venovanych kartografii a geoinformatike. Do konca 80-tych rokov sa semiotika a mapovy jazyk
anajmi oznaCovanie spominajii len okrajovo. V u&ebniciach sa stretdvame najmé so vzorkov-
nikmi mapovych znakov (pouzival sa efte termin mapové znacka) a s metédami mapového
vyjadrovania (napr.: Hojovec, 1987, Novak a Murdych, 1988, Capek, 1992 ai.). S rozvojom
pocitatovych technolégii a programového vybavenia pre tvorbu map narastol aj vyznam gra-
fickych premennych, znakotvorby i znakoskladby, ktoré sa sadastou mnohych implementécii,
a tym narastla aj ich akceptécia vo vyudbe kartografie a geoinformatiky. Makarové (1996), aj
ked' struéne, integralne zahriiuje jednotlivé zlozky grafickej semiotiky a tedrie mapového ja-
zyka do svojej uéebnice. Podobne postupujii v Goraz vidiom rozsahu aj napr. V. VoZenilek
(1998, 1999), J. Kanok (1999), B. Niznansky (2000) a i. U vsetkych menovanych autorov
mozno najst’ osobitosti, z ktorych mnohé posiivaja teoretické poznanie vpred.
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Okrem zakladnych poznatkov znamych z u¢ebnic moZno este spomenat’ monograficka
5tidiu Pravdu, Slichtmanna a Wolodtschenka (1994) venované kartografickému mysleniu a
mapovej semiotike, ako aj Feranca, Ot'ahela a Pravdu (1996), ktori pri identifikacii krajinnej
pokryvky Slovenska v programe CORINE LAND COVER vyuzivaju grafické premenné tex-
tary a vzorky (pattern), ktorymi znazorfiuji usporiadanie opakujucich sa objektov zemského
povrchu reprezentovanych réznymi textirami na snimkoch DPZ. Toto oznacovanie je vel'mi
blizke realite na snimku DPZ a je graficky vel'mi nazorné. Podrobnejsie sa nim zaobera J. Pravda
(1998) Karok (1995) sa vo svojej §tudii zaobera oznacovanim pomocou kartogramu. Zauji-
mavy z hl'adiska problémov topologickych relacii a relacii smeru je prispevok K. Husara (1998),
teoreticky spractva topologiu vo vztahu ku GIS M. Chmelik (1995) a Standardizécia priesto-
rovych digitalnych dat vyuzivajica topologicke kategorie —uzol, hrana a stena, ktoré oznacu-
ju priestoroveé struktiry je predmetom ¢lanku M. Héjeka a 1. MitaSovej (1994).

Vzhl'adom na vyznam komunikacie a tym aj oznaCovania a interdisciplinaritu problemati-
ky mozno najst’ eite vel'a monografii, §tadii a ¢lankov, ktoré rozoberaju ¢iastkové problémy
suvisiace s grafickymi premennymi. Sustred'me sa v8ak na podstatu, s ciel'om ob3irnejsie sa
venovat geoinformatickym $pecifikim oznacovania a vyznamu grafickych premennych v tomto
procese. Pri postupujicej automatizacii intelektualnych ¢innosti po¢itaémi zohrava oznacovanie
Coraz vicsi vyznam. V komunikécii medzi l'ud'mi st zvyéajne pojmy (najma tie zloZitejsie)
priradené tomu istému slovu (znaku, systému slov, znakov) odlisné. Upresiiuju sa d’alou ko-
munikéciou — objektivizujii sa. V pocitacovej komunikdcii je slovo (znak) jednoznaénym pri-
radenim identifikatora (textového, grafického) nejakej datovej Struktire (proceduire, programu,
databazovému pol'u, stipcu tabul’ky, vrstve mapy a pod.).

Z uvedené¢ho vyplyva rastici vyznam oznaCovania a dolezitost’ poznania jeho zakomtost!.
Vyznam poznania zdkladov jazykovedy, semiotiky a pre 'udi, ktorych pracovnym néstrojom
je mapa ale aj mapovej signiky je dolezity pre spravnu a prehl'adnt interpretaciu vysledkov
vedeckej prace ako i pre spravne pochopenie prezentovanych poznatkov. Mapova signika je
preto okrem Struktirnej roviny mapového jazyka (znakovej zasoby) chapana aj ako oznado-
vanie objektov, javov a ich charakteristik mapovymi znakmi v procese mapovej tvorby.

ALFANUMERICKE OZNACOVANIE

Alfanumerické oznaéovanie, t.j. oznaCovanie pomocou abecedy, ¢isel a interpunkénych
znamienok je Standardom v8etkych oblasti poznania a komunikacie. Charakterizuje ho linear-
ne usporiadanie znakov do slov, viet a textov. Stranky linearneho textu mozu byt usporiadané
tak, aby sa dali ¢itat’ dvojsmerne, t.j. zvisle aj vodorovne (napr. tabul'ky), alebo mézu byt’
usporiadané do stromovej viacdimenzionalnej Struktiry (napr. hypertext na Internete). Pred-
nost’ou alfanumerického oznacovania je 'ahk4 automatizicia kédovania a dekédovania infor-
macie. Nevyhodou je ¢asova narocnost’ pri &itani rozsiahlejSich textov a pri hladani a vybere
najpodstatnejSich informécii (v sicasnosti st vel'mi silnym nastrojom automatizacie vyberu
podstatnych informacii klI'ai¢ové slova).
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Denotator moze oznacovat’:

- denotét individudlneho objektu, vtedy sa voléa identifikator (vlastny nazov, skratka, mne-
motechnicky zjednoduseny nazov)

- denotat triedy objektov, vtedy ma okrem identifikaénej funkcie aj funkciu klasifikaéni.
Alfanumerické oznaCovanie mozno z tohto hl'adiska oznatit’ aj terminom pomentivanie.
ZloZené nazvy zvyknu byt identifikatormi triedy aj individualneho objektu s klasifikaénou

funkciou (typickym prikladom st ndzvy v systéme rastlin a Zivo¢ichov). Okrem toho moZno

slovami oznaCovat atribity objektov, ich vzt'ahy, ako aj procesy a stavy v akych sa nachadza-
ja.

Medzi denotatorom a denotdtom nie je pri alfanumerickom oznacovani motivované spoje-
nie, sivislost’ (slovo jama v nas nevyvold asocidciu nieoho do ¢oho sa d4 padnut ani tvarom
a usporiadanim pismen ani zvukom svojich hlésok, napr. v japonéine to isté slovo znamena
horu). V grafickom oznacovani toto spojenie (asocidcia) medzi designatorom a designatom
moZze byt a v sicasnej presytenosti informéciami je doleZitou prednostou grafickej komuniké-
cie.

Text je délezitym doplnkom grafickych vyjadreni vo forme ich popisu, legendy (ktord ma
vyznam prekladového slovnika medzi grafickym a slovnym vyjadrenim), doplnkovych infor-
mdcii, nazvu (vecného a Easového pripadne tzemného vymedzenia O, vyjadreného graficky)
atd’. Text (napr. znak abecedy, slovo, zloZeny nazov) mdZe byt pouZity a chapany aj ako gra-
ficka jednotka.

Obr. 2: Text oznacuje ndzov pohoria a riek (identifikator objektu). Grafické premenn
oznacuju atribity objektov:

- orientacia (poloha, celkovy tvar textu): kde a ako sa pohorie rozprestiera, kadia]‘ rieka te-
cie

- velkost a typ pisma (€asto aj farba): odliSenie ndzvu pohoria a ndzvu rieky (identifikator
triedy)

Horndd

vecw Y

V grafickom oznaCovani m4 text ¢asto dve funkcie:
- Je identifikatorom (ndzvom) redlneho objektu 0,
- Je grafickou jednotkou a hodnoty jeho grafickych premennych informujti o atribitoch 0.
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GRAFICKE OZNACOVANIE

Pri alfanumerickom oznacovani sa vyuzivajli kone¢né uzavreté alfanumerické kody (abe-
cedy, pocita¢ové kody ako napr. ASCII, Latin2 a pod.). Pri grafickom oznacovani st pouziva-
né otvorené kody, a to vd'aka variabilite grafickych premennych a moZnosti ich definovania
pouzivatel'skym spdsobom.

Grafické jednotky (obrazce, figiiry, ikony) nie st znakmi, pokial’ nemaju priradeny vyznam.
St redlnymi objektmi a maji svoje atributy — grafické premenné. Zakladnym principom gra-
fického oznatovania je priradenie vyznamu grafickej jednotke, t.j. graficka jednotka oznacu-
Jje nejaky redlny objekt O,. Vyhodné je volit' grafickd jednotku tak, aby jej atributy (graficke
premenné) zodpovedali atribitom oznaceného O,.

Zobrazenie Z,: O (MA, QA)) » O,(MGP, QGP)) je aktivne asociativne oznaCovanie. Zna-
mena to, Ze autor kondtruoval znak aktivne na zdklade zdruzenia (asocidcie) atribtov O, a
grafickych premennych grafickej jednotky. Jeho zakladom je odliSenie a vzajomné priradenie
kvalitativnych a kvantitativnych atribatov O 2j O,.

V legende sa mozno pri takomto oznacovani doéitat’ tieto informacie:

Graficka jednotka O — Nazov redlneho objektu O,

Kvantitativne grafické premenné MGP, - Kvantitativne atribity redlneho objektu MA,
Kvalitativne grafické premenné QGP, - Kvalitativne atributy redlneho objektu QA

Graficka jednotka je Casto (najmé v odbornych tematickych mapach) dekomponovana na jednot-
livé graficke premenné, ktorym su priradené giastkové vyznamy a nad nimi najdeme sithrmny nézov O,

Legenda byva netiplna, lebo mnohé informacie st zrejmé vd'aka zakladnym principom a
pravidlam oznaCovania (pozri napr. v kapitole: Oznadovanie mapovymi znakmi, in: Pravda,
1997, str. 34- 39).

KLASIFIKACIA GRAFICKYCH PREMENNYCH

Kvalitativne grafické premenné: — tvar, orientécia, ton farby (Zlt4, modra), typ vzorky (bod
ky, &iary a pod.)

Kvantitativne grafické premenné:
intenzitné — sytost’ farby (jas, intenzita), intenzita vzorky
(hustota bodiek, hriibka ¢iar a pod.)
extenzitné — vel'kost’

Pri tvorbe znakov je vyhodné poznat’ morfografické operacie, ktorych zikladom je zmena

grafickej premennej: konverticiu, minimizaciu a maximizaciu, otAcenie, rastrovanie a farbe-
nie.
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ZloZenému (Struktirovanému) redlnemu objektu, ktorého elementy mozno odlisit,, je mozné
priradit’ zloZeny (Struktirovany) znak'. Aktivne asociativne oznafovanie sa bude riadit’ pred-
pisom Z,: O (EOR ,MA ,QA)) > O (EGJ, MGP, QGP)) a legenda bude doplnend o informécie:

Elementy grafickej jednotky EGJ, € Elementy redlneho objektu EOR,

Pri tvorbe zloZenych (3truktirovanych) znakov je vyhodné poznat’ morfografické operacie:
zdruzovanie, skladanie, usporiadanie, rozkladanie, spojenie a afixaciu. Dalej je mozné adek-
vatnym oznacenim vyjadrit’ spojitost’ (diskrétnost’) javu pomocou spojito (diskrétne) zloZzeného
znaku. Pri skupine (systéme) znakov mozno vyjadrit’ aj dynamiku javu (jav rastie), interakciu
a systémovy pohlad na redlny objekt (jav).

Grafické oznacovanie umoziiuje vedome priradit’ adekvatne znaky jednoduchym aj zloze-
nym objektom s kvalitativnymi, kvantitativinymi intenzitnymi aj extenzitnymi atribtmi, so
spojitym aj diskrétnym, statickym alebo dynamickym priebehom.

Grafické oznacovanie (tu opisané zobrazeniami Z, a Z,) a jeho zdkonitosti st predmetom
semiotiky. Vidime, ze zékladom tohto oznaCovania je priradenie adekvatnych grafickych pre-
mennych atribGtom reélneho objektu. Ozna€ovanie mapovymi znakmi, pri ktorom pribuda
atribut polohovej lokalizéacie, je sucast'ou kartografie (pozri Pravda, 1997).

GEOINFORMATICKE OZNACOVANIE

Alfanumericke aj grafické oznaCovanie a oznac¢ovanie mapovymi znakmi t.j. mapova signika
(ako aplikdcia oboch predchadzajucich oznacovani v kartografii) sa v celom rozsahu vyuzivaj
aj v geoinformatickom oznaéovani. Co je pri geoinformatickom oznacovani iné, resp. nové?

Su to:

1.  Geometricko-kartograficka abstrakcia

2.  Polohova lokalizacia

3. Dynamickeé grafické premenné

4.  Integricia heuristiky v datach a odvodenie grafickych interpretacii z datovych §truk-

tlr a typov dat
5.  Geosystéemy modelované systémami znakov
6. Topologia

Prvé dva prvky st spominané uz v kartografii a teérii mapového jazyka, €iastoéne v semi-
otike.

I Terminy Struktiira a textira st v kartografii chapané trochu inak. Pokial sa textira (bez struktiry)
akceptuje v geoinformatike na snimkach (druzicovych, leteckych a i.), tak v kartografii sa udomac-
nil termin Struktira, od ktorého si odvodené a zauZivané d'alSie odborné terminy: Struktirne rastre,
Struktirne znaky, Struktira iary. V semiotike pouziva Bertin termin textira pre grafickd premen-
ni, pre ktord sa u nas udomaciiuje termin vzorka. A doterajsie terminy Struktiirne rastre, §truktiirne
znaky, Struktira Ciary bude vhodné nahradit’ terminmi grafické vzorky, vzorkované znaky, vzorko-
vana &iara ...

106



Folia geographica 4 Presov 2001

Geometricko-kartografickd abstrakcia

Pri geometricko-kartografickej abstrakcii st grafické premenné (najma tvar, velkost’ a
orientacia) a poloha® grafickej jednotky determinované zdkonitostami pouzitého kartografic-
kého zobrazenia, mierky, rozliSovacej trovne a kartografickej generalizacie.

Najcastej$im sposobom je zobrazenie pddorysu objektu v danej mierke so stradnicami (t.j.
polohou v mape) vypocitanymi na zéklade zobrazovacich rovnic pouzitého kartografického
zobrazenia.

Objekty, ktoré su v danej mierke nezobraziteI'né (t.j. prekracuju hrani¢nu presnost’ mierky)
sa zobrazuju zvicsené (vedome sa meni graficka premenna vel’kost’), alebo sa nahradzuja
konvenénym znakom (napr.: jaskyne, studne a pod.)

Vyber objektov a to, do akej miery sa podrobne znazorni ich tvar, zévisi od pouzitej roz-
liSovacej trovne a sposobu generalizacie. Vysledkom je pouzitie topografického alebo sche-
matického oznacovania.

Typ pouzitej grafickej jednotky je podriadeny geometrickej abstrakcii nad geografickymi
objektmi v krajine.

Geograficka abstrakcia Topologické kategorie Typ grafickej jednotky

uzly, siete, povrchy >  uzly, hrany, steny = F - figurélna, L - &iarové, A - aredlova

olohova lokalizici

Polohova lokalizacia je rozhodujicim kritériom odlisujucim kartografické resp. geoinfor-
maticke oznacovanie od inych typov oznacovania. Je vyjadrena priradenim:

Stradnice v mape Oxy € Suradnice na zemskom povrchu RgA

Polohova lokalizicia, pri ktorej moZno vztiahnut’ lokédlne stradnice mapového znaku ku
geografickym stradniciam odliSuje oznacovanie mapovymi znakmi (kratografické) od grafic-
kého oznaéovania (semiotického).

V geoinformatickom ozna¢ovani sa uvedené priradenie vyuZziva az pri vystupnych objek-
toch. Lokalne resp. globalne suradnice objektov, ktoré sa si¢ast'ou dat mozno transformovat’
tak aby vystup bol typu 2D, 2.5D alebo 3D.

Zobrazenie typu 2.5D alebo 3D je mozné ak su v datach tri siradnice. Dve uréuji polohu
objektu a tretia méze byt nadmorska vyska, alebo iny extenzitny kvantitativny atribat (napr.
hustota obyvatel'stva, ceny pozemkov a pod.)

Suradnice X, y, z st J. Bertinom (1981) chapané ako kvantitativne grafické premenné.

2 Stradnice udavajice polohu grafickej jednotky zarad'uje Bertin (1981) medzi grafické premenné.
Na zéklade uvedeného vidime Ze o tomto zaradeni moZno diskutovat’, lebo ide kvalitativne o odlis-
ny typ premennych s viacerymi funkciami. Okrem topologickych relacii vyjadruji aj geometrické
vlastnosti zobrazovanej krajiny a definuji kartografické zobrazenie. BliZ8ie pozri v ¢asti venovanej
polohovej lokalizacii.
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Dynamické grafické premenné

Vypoétova technika umoziuje vyuzivat grafické premenné ako dynamické objekty. T.j. pri
vystupe na obrazovku po¢itaca sa hodnota grafickej premennej meni a to spojitym alebo dis-
kratnym prechodom, periodicky alebo v definovanom rade.

MoZno menit tvar, orientaciu, farbu (intenzitu aj ton), vzorku (typ aj intenzitu) aj vel'kost’.

Dynamické grafické premenné moZno vyuZit' na oznaovanie objektov a javov ktoré maji
byt zvyraznené oproti inym alebo na oznadovanie procesov, ktoré prebiehaju v ¢ase. Takéto
procesy su zvycajne opisané okamihovymi alebo intervalovymi ¢asovymi radmi.

Integracia heuristiky v datach a odvodenie grafickych interpretacii z ddtovvch Struktir a
tvpov dat

Podstatou tohto procesu je taky navrh datovej Struktury aby bolo moZné klast’ otazky tak,
ze odpoved'ou na ne je mapovy vystup. Toto vyzaduje splnenie dvoch predpokladov. Integra-
ciu polohovej lokalizécie a geometrie (topologickych a metrickych relacii a relacii smeru) do
databazy a oznacenie datovych typov tak aby im bolo mozné priradit’ adekvatnu graficku pre-
mennu (blizsie pozri School, M. 1994, Zhan, F. B., Buttenfield, B. P.,1995, Niznansky, 1996
ai.).

Datové typy, tak ako graficke premenné, mozno klasifikovat’ ako kvalitativne, kvantitativ-
ne intenzitné a kvantitativne extenzitne. Zo zakladnych datovych typov doteraz neboli spome-
nuté datové typy pocitatel'né a ordinarne. Oznacovanie oboch typov je mozné dvomi spésobmi:

Data pocitatel'né — velkost'ou znakov alebo poétom znakov
Dita ordinarne — intenzitnou grafickou premennou alebo viacerymi znakmi dife-
rencovanymi v stupnici (Kanok, 1999, s. 191)

Odvodenie grafickych premnnych z datovych §truktir a typov dét je opisané v zobrazeni
Z (a jeho podmnoZinach Z a Z,) ako dvojica priradeni:

Kvantitativne grafické premenné MGP, € Kvantitativne atriblty redlneho objektu MA,
Kvalitativne graficke premenné QGP, <€ Kvalitativne atribtty realneho objektu QA,

Geosystémy modelované systémami znakov a topologia

Ostatné dve oblasti geoinformatického oznacovania vyuZivaju grafické premenné implicitne.
Vd'aka znakoskladbe (syntaxi) moZno geosystémy modelovat’ systémami znakov. Vyuziva sa
typizatna syntax (vyber znakov je podriadeny datovému typu, polohe a topologickému typu),
komponentova syntax (vyber znakov je podriadeny triedam a podtriedam, t.j komponentom a
prvkom, t.j. elementom zobrazovaného zloZeného javu), stratigraficka syntax (jednotlivé syn-
taktické typy zodpovedajiice datovym typom sa usporaduvaju do vrstiev &im vznikd model
zloZitej datovej Struktiry opisujucej geosystém alebo jeho subsystém) a kompoziéna syntax pri
ktorej sa mapovy obraz dopliia o extrakompoziéné prvky rozsirujice, graficky sprehl'adnuja-
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ce a vysvetl'ujuce dany model (v geoinformatickom oznaCovani sa vyuzivaju aj multimedial-
ne prezentacie, dynamické objekty a hypertextové prostriedky).

Topologické relacie a relacie smeru medzi znakmi kopiruja topologické relacie a relacie
smeru medzi realnymi objektmi, alebo sa pouzivaji na oznacenie inych typov relacii (relacia
nadradenosti, rovnocennosti a pod.)

Obe uvedené oblasti roz8iruji variabilitu prace s grafickymi premennymi v geoinformatic-
kom oznaéovani a umoziiuja tvorit kvalitné modely reality, ktorych jadrom je nielen deskrip-
cia, ale aj model interakeii a zloZitych suvislosti v geosystémoch.

ZAVER

Prispevok systematizuje poznatky o oznadovani. Identifikuje odli$nosti geoinformatické-
ho oznacovania od v3eobecne zndmych oznacovani alfanumerického a grafického. Jadrom
oznacovania je vyuzivanie grafickych premennych.

Geoinformatické oznaCovanie je chapané ako vedome aktivna konstrukcia grafickvch
objektov na zaklade vlastnosti dat reprezentujicich redlne objekty, ktoré st predmetom ozna-
¢ovania. Tymto vlastnostiam st prirad’'ované analogickeé (asociativne zdruzené) vlastnosti
znakov a grafickych prezentacii (najmi map a multimedidlnych objektov, ktorych bazou je
mapa).

Aktivne asociativne geoinformatické oznacovanie je chapane ako zobrazenie Z

Z: O, (EOR,MA_ QA,R¢A, R,) 2 O(EG], MGP, QGP, Oxy, TS)
kde dochadza k tymto priradeniam:

Graficka jednotka O,

Elementy grafickej jednotky EGJ,
Kvantitativne grafické premenné MGP,
Kvalitativne grafické premenné QGP,
Suradnice v mape Oxy

Topol. a metrické relé4cie a rel. smeru TS,

€ Nazov (identifikator) redlneho objektu 0O,
< Elementy redlneho objektu EOR,
< Kvantitativne atriblty redlneho objektu MA,
€ Kvalitativne atriblty redlneho objektu QA,
< Suradnice na zemskom povrchu R??
€ Reldcie a interakcie v redlnom objekte R,
Toto priradenie pri tlatovom vystupe (t.j. pri tvorbe analégovej mapy) z digitalnej formy
musi akceptovat’ zasady kartografického zobrazovania, generalizécie a vyvéazenosti vrstiev.
Styri zo Siestich uvedenych priradeni vyuZivaji grafické premenné grafickych jednotiek.
HIbsie pochopenie vyznamu grafickych premennych je preto nevyhnutnym predpokladom
vedomeho aktivneho asociativneho oznaCovania, ktoré je najlepsim spésobom komunikovania
grafickej informacie.
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GRAPHIC VARIABLES IN SEMIOTICS, CARTOGRAPHY
AND GEOINFORMATICS

Branislav NIZNANSKY
Summary

Communication is actual problem of the science. Communication is realized by the lan-
guage and sign systems. Designation (denomination) is relation between a word (a sign) and
a concept. We could use term denotator for a linguistic sign (word, graphic sign or system of
them) and for its meaning (for concept) denotat. It is possible to use designator and designat
(Pravda, 1997, p. 33). The base of graphic semiotics is that each graphic unit has got more
atributes — graphic variables. J. Pravda (1990, 1997 a i.) spread theory of map semiotics and
founded theory of map language. Professional usage of map language (right and accurate de-
signation) is increasingly important. Map signic has got two meanings: level of map language
(sign dictionary) and designation of objects, events and their properties by the map signs in the
process of the map creating (Map signic = sign dictionary or designation process).

Alphanumeric designation

Alphanumeric designation — designation by alphabet signs, digits and diacritic signs is stan-
dard in the whole process of communication. Signs are linear ordered as a words, phrases and
texts.

There is no deliberate connection between denotator and denotat within the alphanumeric
designation although this type of the connection (association) is possible between designator
and designat within graphic designation and it is important advantage of graphic designation
in the age of information highway.

Very often text has got two functions in the graphic designation:

- identifier (name) of the real object O,

e graphic unit and values of his graphic variables inform about properties of the O,

Graphic designation

Final closed alphanumeric codes (alphabet, computer codes e.g. ASCII, Latin2 etc.) are used
by alphanumeric designation. Open codes are used by graphic designation thanks to variabi-
lity of graphic variables and thanks to possibilities of its definitions by the user.

Graphic units (figures, icons, diagrams...) are not signs until they have meaning, they
are real objects and they have their own atributes — graphic variables. If graphic unit desig-
nates some real object (O,), it is connected with meaning, then this is the basic principles of
graphic designation.

Projection Z,: O,(MA,, QA) - O(MGP,, QGP)) is active associated designation. It
means that the author have constructed sign active at the base of association the both: atributs
of O, and graphic variables of the graphic unit.

By this designation it is possible to read those information in legend:

Graphic unit O, — Name of real object O,

Quantitative graphic variables MGP, — Quantitative atributes of real object MA,

Qualitative graphic variables QGP, — Qualitative atributes of real object QA
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CLASSIFICATION OF GRAPHIC VARIABLES

Qualitative graphic variables: — shape, orientation, tone of color (yellow, blue), type of
pattern (points, lines etc.)

Quantitative graphic variables:

intensive — intensity of color (brightness), intensity of pattern (lines width etc.)

extensive — size

Structured (compose) sign is possible to link to structured real object (this is object which
elements it is possible to recognize). Active associative designation is given by projection Z:
O,(EOR,MA,, QA) > O,(EGJ, MGP, QGP)) and legend will be filled with information:

Elements of graphic unitEGJ, € Elements of real object EOR,

Graphic designation (here described by projections Z, and Z,) and its properties are the
subject of semiotics. Designation with by the map signs — map signics, by which atribut of
location is edit to (Bertin understands it as variables of the image), is part of cartography (Pravda,
1997).

Geoinformatic designation

Alphanumeric and graphic designation and also designation by the map signs (map signic
as application of both previous designation in cartography) are used in geoinformatic designa-
tion in the whole context. Geometric-cartographic abstraction, location, dynamic graphic va-
riables, integration heuristic in data and relation of graphic interpretations with data structures
and types of data, geosystems modeled by the systems of signs, topology are added or are
modified in geoinformatic designation. First two elements are already mentioned in cartogra-
phy and in theory of map language, partly in semiotics.

Geometric-cartographic abstraction

Graphic variables (in prime order shape, value, orientation and coordinates of graphic unit)
are determined by the properties of cartographic projection, scale and level of cartographic
generalization using geometric-cartographic abstraction. Type of graphic unit is subordinated
to geometric abstraction of geographic objects:

Geographic abstraction  Topologic categories Type of graphic unit
nodes, nets, areas - nodes, edges, walls - F - figural, L - linear, A - area
Location
Formal formula of location is:
Oxy (coordinates in map) € RQA (coordinates on the Earth)

If we have tree coordinates then projections 2.5D or 3D is possible. First and second are used
for location of object and third is elevation, or other quantitative attribute.

Some authors classify coordinates x, y, z as quantitative graphic variables.

Dynamic graphic variables

Computers allowed to use graphic variables as dynamics objects. We may change shape,
orientation, color (intensity and tone), pattern (type and intensity) and size.

Integration of heuristic in data and relation of graphic interpretations with data structu-
res and type. ta

Conceptual model of data structure that means possibility to put questions the way that
answer is map. It is important to fulfill two assumptions. Integration of location and geometry
(topologic and metric relations and relations of the direction) into database and to relate data

112



Folia geographica 4 PreSov 2001

types and graphic variables (School, M. 1994, Zhan, F. B., Buttenfield, B. P.,1995, NiZnansky,
1996 ai.). We may see it in projection Z (and also inZ , Z,) as a pair of relation: (MGP € MA ;
QGP, € QA)

Geosystems modele he si t

Graphic variables are used implicitly in the other two mentioned spheres of geoinformatics
designation. Geosystems are possible to model by the structured signs when we use map lan-
guage especially map syntax.

Topological relation and relation of direction between signs copy both those relation between
real objects, or are used to designate other types of relations (relation of subosrdination, coor-
dination etc.)

Conclusion

This article identifies new elements of geoinformatic designation that are not known within
alphanumeric and graphic designation. The core of designation is using of graphic variables.
Geoinformatic designation is understood as cognitively active construction of graphic objects
at the base of data properties presenting real objects.

Active associative geoinformatic designation is described as projection Z

Z: O,(EOR, MA,, QA, R?7,R,)) = O(EGJ, MGP, QGP, Oxy, TS)

Graphic unit O, € Name (identifier) of real object O,
Elements of graphic unit EGJ, ¢ Elements of real object EOR,
Quantitative graphic variables MGP, €  Quantitative atributes of real object MA_
Qualitative graphic variables QGP, €  Qualitative atributes of real object QA
Coordinates in the map Oxy ¢  Coordinates on the earth R??

Topologic and metric relation a rel. of direction TS, €  Relation in real object R,

Graphic variables of graphic units are used in the four out of this six relations.
Active associative designation is progressive way of communication.

Recenzovali:  RNDr. Dagmar Kusendova, CSc.
Ing. Jan Pravda, DrSc.

VYBRANE TEORETICKO - METODOLOGICKE ASPEKTY
PROBLEMATIKY ANTROPOGENNYCH POD

Martina TOBIASOVA

Abstract: The human influence on soil is manifested directly and indirectly. This problem
is frequent at present but a lot of questions are still discusted. Man - made soils are very com-
plicated and they need the study of all their aspects, especially define the fundamental notions.
The paper deals with some theoretical and methodological aspects of man - made soils. The
analyse of the definitions of anthropogenic, degradation, destruction and aberration was the
main aim of this paper.

Mgr. Martina TobiaSova,

Katedra geografie a geoekoligie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, U, I7.
novembra I, 081 16 Presov.
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UVOD

V predloZenom prispevku nacrtdvame vybrané teoreticko - metodologické aspekty proble-
matiky antropogénnych péd. Dékazom toho, Ze ide o novy, perspektivny smer, je zaujem
odbornikov celého sveta. Boli zriadené viaceré komisie (napr. SUITMA pri IUSS, ICOMANTH
pri USDA), ktoré tento novovzniknuty fenomen skimaja. V juli tohto roku sa uskutoénila v
Essene prva medzindrodnd konferencia: "P6dy urbannych, industridlnych, dopravnych a tazob-
nych, resp. banskych oblasti".

Problematika antropogénnych péd je mimoriadne komplikovana, vyZaduje si $tidium
vietkych jej aspektov, ale predovsetkym potrebu definovat’ a vymedzit’ zakladné pojmy, ktoré
predstavuji nevyhnutny vstup pre jej rieSenie. Ciel'om nasho prispevku je podat’ analyzu z4-
kladného pojmového aparitu, ktory sivisi s problematikou antropogénnych pod.

P6da sa u nés dlho povaZovala za okrajovy predmet zdujmov geografie. Nenala patri¢né
miesto v systéme vied o Zemi na nasich univerzitich a preto ostala prevazne iba vo sfére z4-
ujmov pol'nohospodérskej a lesnickej praxe. Koncom 50. r. a za¢iatkom 60. 1., najmé na Slo-
vensku, sa situacia podstatne zmenila. Popri tradi¢nych odvetviach fyzickej geografie sa za¢ala
rozvijat’ aj geografia pod. Na Slovensku ju zainame datovat’ od r. 1955 (Mié&ian, 1965).

CHARAKTERISTIKA ZAKLADNEHO POJMOVEHO APARATU V KONTEXTE
ANTROPOGENNYCH POD

Prv ako pristupime k charakteristike pojmového aparatu savisiaceho s antropiziciou pad,
Je potrebné uviest, Ze existuje vel'mi vel'a definicii pody, ktoré sa navzéjom znacne odlisuju.
Pojem pdda rozdielne vysvetl'uja nielen laici, ale aj odbornici. Definicie pddy, ktoré sa vysky-
tuj v prestudovanej literatiire mozeme rozdelit’ do niekol’kych skupin. Cast’ autorov (Vitasek,
1949, Sustykevidova, 1998) zdoraziuje v definicii pody fakt, Ze t4 je vrstvou alebo/aj East'ou
zemskej kdry. PoI'nohospodérsky orientovani autori zarovef zdéraziiuji kyprost’ tejto vrstvy
(Kalesnik, 1947, Brabcova, 1981), alebo pddu chépu ako zdkladny vyrobny prostriedok (Hy-
nek, 1984, Hrasko, 1984, Bielek, 1991). DalSia skupina autorov (Novak, 1953, Pelisek, 1966,
Kutilek, 1978, Spirionov - S&ukin, 1980, Vilenskij, 1945, Simonson, 1959) uprednostiiuje v
definicii skuto¢nost, Ze poda je prirodnym alebo prirodzenym titvarom alebo telesom. Na-
priklad Miéian (in Hornik, 1982) zdéraziiuje autonémnost’ tohto ttvaru. Stvrté skupina auto-
rov predstavuje kybernetické chapanie pddy, t.j. podu chapu ako systém (Miéian, 1982,
Hrasko - Bedrna, 1988, Némecek - Smolikova, 1990), resp. ako "zékladny &¢lanok ekosystému"
(HraSko, 1994) alebo "integralnu sti¢ast’ ekosystému" (Kédex 1996, odportianie Rady Eurpy).
Curlik (1998) definuje pody ako "$truktirne ekoprvky terestridlnych ekosystémov". Definiciu
pody prostrednictvom iného pojmu (pedosféra) prezentuje Laatsch - Schlichting (1959). Naj-
vieobecnejSie definicie publikuji Oxford dictionary (1997), Webster's dictionary (1993) a
Kodex (1996).

Stadiom pody sa zaoberaja rozne discipliny. Problematiku definovania dvoch z nich ako
aj ich postavenie v systéme vied, rie§i Mi&ian (1977) nasledovne: "N4uka o pedosfére resp.
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podach - o ich vzniku, vyvoji, vlastnostiach a geografickom rozsireni sa oznacuje ako pedo-
logia Cize podoznalectvo. Vo sfére vzajomného prelinania fyzickej geografie a pedologie lezi
pedogeografia - geografia pod. T4 sa mdze teoreticky Clenit’ na 2 Casti: 1. pedogeografia ako
disciplina pedologie (t.j. zamerand viac na vlastnosti pod - pozn. autorky) a 2. pedogeografia
ako disciplina fyzickej geografie (t.j. zamerana viac na priestorovi diferenciaciu pdd - pozn.
autorky). Prostrednictvom pedogeografie sa realizuje Gzky vzt'ah medzi pedologiou a fyzickou
geografiou.".

Pdda je pre zivot nepostradatel'nym, ale pritom obmedzenym a zniiteI'nym resp. vycerpa-
te'nym prirodnym zdrojom, na ktory sa kladu stale vic3ie poZiadavky rastiuceho poctu obyva-
tel'ov Zeme, suvisiace so zabezpecenim ich vyZzivy, obleCenia, byvania i energie a v globalnom
meradle je tiez vyznamnym ¢lankom ekologickej rovnovahy. Poznanie pédy, jej ochrana a
zvel'ad’ovanie musia byt predmetom zaujmu nielen kompetentnych §tatnych organov, ale kaz-
dého jednotlivca a celej spolo¢nosti. Poznanim péd mame v rukach zékladné poznatky, ako malo
urodné pddy zarodnit’ a urodné pody este zlepsit'. Na druhej strane, nevSimavé a nerozumné
vyuzivanie pod méze znizit hodnotu ktorejkol'vek, dokonca aj najirodnejSe) pody a spravidla
na vel'mi dlha dobu.

Bez poznania pdd na vedeckych zédkladoch nie je moZné udrZateI'né vyuZivanie a aj preven-
cia moznych désledkov nespravneho vyuzivania pddy pri akejkol'vek 'udskej &innosti. Cinnost’
¢loveka nadobudla v poslednych desatrociach také rozmery, Ze svojim, najmé negativnym
charakterom, vyrazne zasahuje do prirodzeného vyvoja vietkych krajinnych zloziek. Poda ako
jedna z krajinnych zloziek sa od zaciatku existencie 'udstva vyvijala pod jeho tlakom, ktory v
sucasnosti nadobuda globélne rozmery.

Antropogénny. VSeobecne vietko ¢o je podstatne ovplyvnené, pretvorené alebo vytvore-
né ¢lovekom sa oznaCuje pojmom antropogénny. "Antropogénny (gréc.) = vznikajici I'udskou
ginnostou; vysledok zapri¢ineny &lovekom a jeho &innostou." (Salingova, Manikova, 1979).

Niektori autori (Sobocka, 1994; Jurani, 1980; Bedrna, 1996, 1998) pouzivaji termin antro-
picky, antropizacia, antropicka poda, ini naopak uvedeny antropogénny, antropogenizacia,
antropogénna poda (Kolény, 1994, 1995; Kobza, 1999).

Clovek svojou &innostou zasahuje do vietkych geosfér. V hydrolégii a vodnom hospodar-
stve sa pojem antropogénna ¢innost’ spaja s pojmom vyvoja charakteristik pozorovanych ¢a-
sovych radov a éinnost'ou ¢loveka v povodi. T4 svojimi prejavmi ovplyviiuje prirodzeny vyvoj
jednotlivych hydrometeorologickych prvkov (Mosny, 1994).

Bachireva a kol. (1989) poukazuji na potrebu rozpracovat’ geneticku klasifikaciu antropo-
génneho reliéfu, klasifikovat’ priame i nepriame antropogénne geomorfologické procesy, sku-
mat’ antropogénne transformécie reliéfu, rozpracovat’ nové metody mapovania antropogénneho
reliéfu a skamat’ vztahy medzi prirodnymi a technogénnymi faktormi morfogenézy reliéfu.

Vplyv ¢loveka viac alebo menej rusivo zasahuje aj do prirodzeného vyvoja pod. Podl'a
Kobzu (1999): "i ked’ vplyv ¢loveka na podu je pomerne starého déta, vyraznejSie sa zadal
prejavovat’ az v poslednom storo¢i (najmé formou pol'nohospodarskej a priemyselnej éinnos-
ti). Tento vplyv sa moZe prejavit’ v kladnom, ale aj negativnhom zmysle a ¢asto ovplyviiuje
prirodzeny vyvoj pdd alebo aspoii ¢ast’ ich profilu. Vysledkom takéhoto antropogénneho pé-
sobenia moze dojst’ k zmene prirodzenych vlastnosti pod, v ojedinelych pripadoch méze déjst’
1 k pretvoreniu p6d."
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Po6da vznika a vyvija sa posobenim podetvorného procesu. Ide o suhrn réznych fyzikal-
nych, chemickych a biologickych procesov prebiehajucich v pddach a podmiefiujucich prisluiné
zlozenie a vlastnosti pédnej hmoty. Jednym z pédotvornych procesov je aj antropogénny pé-
dotvorny proces (Mician in Hornik, 1982), t.j. proces podmieneny ¢innost'ou Eloveka. Ta méze
mat’ na podu kladné ucinky, t.j. zvySuje pédnu urodnost’ (napr. meliordciami) alebo méze byt
zaporn4, t.j. znizuje podnu urodnost’ (degradacia).

Chapanie postavenia a sily "¢innosti ¢loveka" ako pedogenetického faktora je u mnohych
autorov rozdielne:

Kalesnik (1947): "Clovek vedome (resp. uvedomelo) a aktivne zasahuje do tvorby pody
zavlazovanim pdd alebo ich odvodiiovanim, siatim alebo zni¢enim rastlinstva, mechanickym
obrdbanim péd i zavddzanim réznych hnojiv do nich atd’. Pod vplyvom éloveka vznikaji na
zemeguli v obyvanych miestach osobitné kultirne pédy."

Miéian (1965): "...¢innost’ ¢loveka je faktor osobitného druhu, ktory ma Specifické érty.
Okrem toho sa ¢innost’ €loveka - na rozdiel od prirodnych faktorov - chape ako faktor spolo-
¢ensky a stcasne za nie nevyhnutny pre vznik pody."

Kutilek (1978): "Pretoze sa prevazne stretivame s pddami viac &1 menej ovplyvnenymi
¢innost'ou 'udskej spolocnosti, je potrebné o tomto faktore uvazovat, zvIast' so zretel'om na
vel’ke technické zasahy pri melioracii pod v sicasnosti a s prihliadnutim k pravdepodobnosti
tvorby antropogénnych péd, umelo ¢lovekom pripravenych, v budacnosti,"

Brabcova (1981): "Vplyv biosféry na p6du sa prejavuje Zivelne, kultivaéna &innost’ ¢lo-
veka sa riadi prirodnymi a spolo¢enskymi zakonmi." Autorka uvadza &innost’ éloveka (kulti-
vatnt), ako siéast’ pédotvorného faktora biosféry, ale suéasne zdérazfiuje odlisnost’ ich
vplyvu na podu.

Hynek (1984): "...najsilnejsim faktorom sa stala &innost’ Eloveka. Pévodne lokalny ma
neustale extenzivny 1 intenzivny rast akcelerovany vedecko technickou revoluciou. Dostal sa
tak na drovein globalneho faktora."

Hrasko, Bedrna, (1988): "Poda vznika a vyvija sa na styku a za vzajomného pésobenia
litosféry, atmosféry, biosféry a hydrosféry (prirodné prostredie), ale aj posobenim &loveka ako
osobitného pédotvorného Einitel'a (antropogenizacia pdd a antropogenizované prostredie).”

Bedrna (1998b): "...hospodarsky zasah Eloveka je plne rovnocenny a zrovnatelny s ostat-
nymi pédotvornymi faktormi, ako je klima, rastlinstvo, Zivoéi§stvo, hornina atd’."

Vplyv ¢loveka na pody zavisi od stupfia vyvoja l'udskej spolognosti a méZe byt ciel'avedomy
aneuvedomely, kladny a zdporny, priamy a nepriamy. Priamy vplyv sa tyka bezprostredne pody
(priame pdsobenie ¢loveka na zmenu pddnych vlastnosti). Nepriamy sa prejavuje prostrednic-
tvom zmeny inych faktorov a podmienok ¢lovekom.

Hrasko, Bedmna (1988) k tomu podotykaji: "V SirSom slova zmysle je kazda Pudska ak-
tivita na suchej asti nasej zeme $pecifickym vyuZitim pédneho fondu, ktory tvori povrcho-
vu vrstvu zemskej kory. Tento fakt znasobuje protiredenia medzi biologickymi (lesnickymi a
pol'nohospodérskymi) spésobmi vyuZitia pédneho fondu a medzi zdujmami spolo¢nosti
0 vyuZitie suchej Casti zeme z pohl'adu kritérii vyhodnych pre iné odvetvie ¢innosti."

Zmeny v pdde zapri€inené ¢innost'ou ¢loveka oznatujeme pojmom antropizacia pody.
Zmeny méZu byt' pozitivne (zirodnenie), alebo negativne (poskodenie napr. znedistenim)
(Sustykevi¢ova, 1998). Sobocka (1999b) zahffia pod pojem antropizacia pody "velky polet
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samostatnych javov, procesov a zmien sposobenych priamym ¢i nepriamym pdsobenim ¢loveka
na podny kryt".

Degradicia pddy. Pojem degradicia mé niekol’ko vyznamov. V stvislosti so Stadiom p6d-
neho krytu znamena postupné narisanie podnych vlastnosti vedice k poklesu alebo 1 zaniku
pddnej urodnosti (Kolektiv autorov, 1979). Nazory niektorych autorov na pojem degradacia
pody:

Sustykevitova (1998): "...je jav, ked' zvySena humidnost’ klimy podmiefiuje vyluhovanie
uhlig¢itanov, sposobuje slabokysli pédnu reakciu a zailenie profilu vnitropddnym zvetravanim,
alebo slabsou translokaciou ilu v pode. Najéastejsie sa vyskytuje pri éernozemiach (CMd
Eernozem degradovana). Podl'a jednej tedrie neznizuje vZdy trodnost’, podla inych teorii ve-
die aZ k celkovej neplodnosti pody. Tato teoria zahfia ku degradaénym komponentom aj ne-
spravnu kultivaciu péd, tiez zhorSenie pédnej drodnosti (a vlastnosti péd) prirodnymi,
alebo antropickymi €initel'mi."

Oldeman a kol. (1991 in Bielek a kol., 1998): "...¢lovekom indukovany jav, ktory znizuje
siiéasnu, ale aj budicu kapacitu pddy pre zabezpecenie potrieb ¢loveka"

Hra3ko et al. (1996): ".. krac¢a ruka v ruke s intenzifikaciou vyroby. Zacina sa ukazovat’
hlavnou prekazkou pre zvySovanie pol'nohospodarskej produkcie a to tak z dévodov nenavrat-
nych strat na plo§nej vymere predtym trodnych pol'nohospodarskych pod, ako aj z dovodov
znizovania urod pri podmienkach rovnakych vstupov. ... V uvedomeni si vaznosti tejto situa-
cie rozhodla sa 21. konferencia FAO v novembri 1981 pre prijatie Svetovej charty o pade.
Charta naértava subor zékladnych principov, ktoré musi svetové spolocenstvo narodov respek-
tovat’ pri vyuzivani svetovych zdrojov pody a pri si¢asnom zlepSovani jej urodnosti, aby poda
zostala zachovand ako zdroj obZivy aj pre budiice generécie."

"...Clasto¢na, alebo Gpln4 strata Grodnosti pody a to tak jej kvality alebo mnozstva, pripad-
ne obidvoch v dosledku takych procesov ako je vodna alebo veterna erdzia pody, salinizacia,
zamokrovanie, odéerpanie rastlinnych Zivin, rozpad podne) Struktury, dezertifikicia a zneéis-
tenie pddy cudzorodymi latkami. Rozsiahle plochy sa denne stracaji aj zabermi pre nepol’-
nohospodarske vyuZivanie. Celosvetové trendy degradacie pody st z pohl'adu naliehave;j
potreby vyroby potravin, vldkien a drevnej hmoty alarmujice."

"...ovplyviiuje nielen priamo pol'nohospodarstvo a lesnictvo znizovanim trod a zhorSova-
nim vodného rezimu, ale nepriamo aj iné sektory narodného hospodarstva vratane priemyslu
a obchodu a Zivotné prostredie 'udi ako celok, tym Ze zapri¢ifiuje vy8si vyskyt zaplav, zvySuje
nebezpecenstvo zand3ania riek, ciest, prichrad a pristavov.”

"Akakol'vek "tazba urod" prekracujica hranice inosnosti ma za nasledok dlhodob1 degra-
déciu péddnych vlastnosti, preto je nevyhnuiné sledovanie degradacie pody."

Ak vlada, alebo miestna spriva ma na primeranej urovni financovat’ prace na ochranu péd,
musi byt’ predovietkym spol'ahlivo informovana o rozsahu a druhu degradicie vyzaduju-
cej zasah, o poZzadovanom technickom rieSeni a jeho cene, ako aj o jeho dopade na celo3tatnu,
pripadne miestnu ekonomiku a prostredie. Ziskanie tychto informacii je tlohou indtitucie, kto-
ra zodpoveda za ochranu pddy. Preto sa vyZaduje, aby tizemie bolo sledované v uréitych in-
tervaloch a aby sa stanovili typy a rozsah erozie.

Technické aspekty stanovenia siicasnej a potencidlnej degradacie péd boli $tudované
v poslednom ¢ase organizaciami FAQ, UNEP, WMO a UNESCO. Predmetom $tadia bola me-
todika stanovenia sti¢asnej a potencidlnej degradécie. Hoci bol navrh s vybranymi ochranny-
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mi uzemiami vypracovany na mape v malej mierke (mapa 1:5 000 000), metéda je vhodn4 pre
aplikdciu na rézne mierky map vratane vel'kjch.

Pre tito tlohu su pouzitené satelitné a letecké snimky, aviak na overenie vysledkov je
potrebné vyuzZit' aj poznatky z pozemného prieskumu. Pri strednych a velkych mierkach
mozno pouzit snimky vo velkych mierkach, doplnené informaciami z podrobnejsich
prieskumov pody a zdkladnymi informaciami o ddleZitych faktoroch, ako st podnebie, pod-
na erozia, vegetacia, vyuZzitie zeme a reliéf, pretoze vplyvajii na degradaciu a na riziko degra-
dacie.

Organizacie FAO, UNEP a UNESCO publikovali mapy v mierke 1: 5 000 000 zobrazu-
Jlce stcasny stav degradacie pddy a jej rizika v Afrike severne od rovnika a na Blizkom a
Strednom vychode. Je to odhadovana degradécia spdsobend veternou eréziou, vodnou erdziou,
zasolenim a vylithovanim. Predstavuju aj priklady pre zostavenie map vo velkych mierkach,
ktoré zobrazuju eréziu na malych lokalitich a s potrebné najma pre miestne potreby, ako je
ochrana vodnych nédrZi, kontrola brehovej erézie, navrhy pre riadiacu ¢innost, projekéné a
konstrukéné prace a iné.

Jednym zmoZnych pristupov ako skiimat’ negativne zmeny vlastnosti pod je pohl'ad na
ne cez prizmu priebehu erézno-akumulaéného procesu v podobe jeho urychlenej, &lovekom
podmienenej forme. Tento pristup mé 2 aspekty: metodologicky a prakticky. Metodologic-
ka poloha odraza podstatu vzt'ahu reliéf - pdda (vlastnosti reliéfu podmiefiuju diferencovany
vyvoj a sekvenciu pédy — sled subtypov a foriem). Prakticky aspekt tohto pristupu spo&iva
v cielenej lokalizacii pddnych sond na Castiach katén a nie podl'a ha, resp. km?, v detailnejsom
poznani, delimitacii a boniticii foriem pdd, v moZnosti porovnavania katén v podobnych kra-
jinnych typoch s uréovanim trendov vyvoja ich degradacie a v manazmente pédneho fondu pre
Ucely aplikdcie protieréznych opatreni.

Aplikéciu uvedeného pristupu na erozno-akumulaéné katény v dvoch typoch krajiny, a to
Bielokarpatského podolia (pedimentovej pahorkatiny) s hnedozemou luvizemnou (Bzince pod
Javorinou) a ZaluZianskej pahorkatiny s ernozemou typickou karbonétovou (Pata) uskutoé-
nil Lehotsky (1999).

Metoda analyzy katén spocivala v 3 etapach: Prva tvorilo detailné geomorfologické ma-
povanie, druht pedologické sondovanie (zvlast hibky humusového horizontu) a odber pédnych
vzoriek, zaverecna tretia etapa spocivala v interpretacii a porovnani vybranych chemickych a
fyzikdlnych vlastnosti humusového horizontu v jednotlivych &astiach katény.

V zavere Lehotsky (1999) upozoriiuje na fakt, Ze "so zmenami vlastnosti pdd v podmien-
kach antropogénnych erézno-akumulaénych katén v ich najviac eréziou postihnutych astiach
dochadza k zniZovaniu vynosov o 20 - 50%".

Péda sa znehodnocuje réznymi degradaénymi procesmi tak z kvantitativneho, ako aj kva-
litativneho hl'adiska. Urychlena erézia je najnebezpeénejsim degradaénym procesom pody a
predstavuje fyzikalny proces odnosu pody vodou alebo vetrom. Nastava v dosledku nesprav-
neho vyuzitia izemia, ktoré podmiefiuje urychlené rozrufovanie pady a odnos pbdnych Castic.
Je zakonitym désledkom hospodarenia zameraného na okamzity efekt, bez ohl'adu na irodnost’
pody v budiicnosti. Erézia sa urychl'uje aj vtedy, ked’ sa aplikuje ur¢ity systém hospodarenia
v nevhodnych podmienkach. Napriek tomu, Ze erdzne procesy a nimi zapri¢inené Skody st
podrobne zndme a opisané v mnoZstve publikacii, erézia pddy stale ostiva Jednym z najvaz-
nejsich problémov Pudskej spoloénosti v stiasnosti.
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Dalsi jav, ktory dosiahol v globdlnom meradle vel'mi vaZne rozmery, je zamokrovanie a
zasol'ovanie zavlaZzovanych pdd, ak nie su dostato¢ne vodopriepustné. Podl'a udajov stadie
"GLOBAL 2000" sa kazdoroéne degraduje vicsia plocha zavlazovanej pody, nez na akej sa
vybuduju nové zavlahy. Je zndme, Ze ur€ity stupen degradacie postihuje priblizne polovicu
vymery zavlaZzovanych pod sveta a Ze znacna ¢ast’ pody, kde sa uvazuje s budovanim zavlah,
ma vysoko citlivé podmienky pre rozvoj degradaénych procesov (Hrasko et al.,1996).

Andor, Curlikova (1998) upozoriiujt, Ze "v komplexe s ostatnymi prirodnymi zloZkami je
potrebné okrem vymery pdd chranit’ podu pred degradaénymi procesmi, ktoré majl prirod-
né aj antropogénne prifiny. Predmetom ochrany musi byt ochrana pred fyzikdlnou degrada-
ciou (vodna, veterna erdzia) v kontexte s protierozivnymi opatreniami v krajine a chemickou
degradaciou, najmé v spojitosti s technogénnym znecistenim pdd, procesmi acidifikacie, alka-
lizacie a salinizacie".

Intenzitu negativnych zmien v pddnom systéme za uréity ¢asovy usek identifikuje stupen
degradacie pody. Od pddnych a ekologickych podmienok, ktoré urcuji nachylnost na degra-
daciu pédy a jej prejavy zavisi riziko z degradacie (Bielek a kol., 1998).

Destrukcia pody. Okrem pojmu degradéacia pody sa v literature Casto stretdvame aj s pojmom
destrukcia pody. Ide v podstate o vyjadrenie vysSieho stupnia poSkodenia p6dy. Napriklad
Midriak (1972, in Midriak 1984) pod tymto pojmom rozumie rozruSovanie alebo rozhloda-
vanie pédneho plait’a, vyvolané pésobenim exogénnych procesov (vratane antropogénnych
vplyvov nareliéf). Ich sihm a kombinécia sa zvyCajne prejavuji pomocou eréznych, gravitaé-
nych, kryogénnych, krasovych a inych javov, pricom tieto zanechavaju stopy v rozrusovani ho-
rizontalnej i vertikalnej celistvosti pédneho plasta, teda v jeho destrukcii a dokonca az v
denudécii podloznych hornin. Treba ju pokladat’ za vel'mi zavazny faktor znehodnocovania
prirodného, resp. zivotného prostredia, pretoze jej désledky sa negativne prejavia v pol'nohos-
podarskej rastlinnej vyrobe, vo vodnom hospodarstve, stavebnictve, lesnom hospodarstve,
doprave atd’. Midriak (1984) si ju vysvetl'uje ako "systém - dynamicky zloZeny jav, ktory
vyvolava cely subor rozrusujacich vonkajsich morfogenetickych procesov, ktoré pésobia na
podnu alebo zvetralinovi pokryvku".

Destrukciou pody sa podrobne zaoberd Bielek (1991), ktory vymenovéava a charakterizuje
javy a ¢innosti, ktoré prispievaju k deStrukcii pody. Su to: erézia, vystavba vodnych diel. od-
vodiiovanie a zavlahy, politicky vyvoj, vlastnicke vztahy, delimitacie a pozemkové apravy,
pol'nohospodarska sistava, agrotechnika a mechanizacia na péde, sekundarne zasolenie, hno-
jenie pod organickymi hnojivami, tekutymi exkrementami, chranené izemia, exploaticia rase-
linového fondu, neodborna lesnicka ¢innost’ a nepol'nohospodarske aktivity: exhalaty priemyslu,
energie, dopravy.

Procesom destrukcie pddy, ktory je podmieneny ¢lovekom je urychlena vodna erézia.
Nastava v pripadoch odlesfiovania, zmeny vegetacného krytu, rozoravania lik a pasienkov,
vytvarania umelého svahu, vytvorenia antropickej pédy a pod.

Zmenu ustaleného stavu vo vyvoji pod Easto nemdZzu vyvolat’ ani vel’ké zmeny prirod-
nych podmienok, ale skér ho menia lokdlne procesy katastrofického charakteru alebo aj
vyrazné antropické vplyvy (Linkes, 1981). K vyznamnym antropickym vplyvom pésobiacim
na pddu patria aj aktivity nepol’'nohospodarske. Mnohé z nich st 'udsky I'ahostajné a pre p6du
bezohl'adné. St produktom a svojimi nasledkami aj nepriatelom &loveka. Demonstruju silu
l'udske;j aktivity v prirode a sti¢asne aj absenciu viery éloveka v moZnost’ svojej vlastnej seba-
zahuby (Bielek, 1991).
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Abericia pody. V stvislosti s antropogenizaciou a destrukciou pody je nevyhnutné vysvetlit
aj termin aberécia pddy, resp. odchylnost’ pody, ktory zvolil Bedrna (1998e), na vyjadrenie
"nezdravého stavu" pody ako sucasti Zivotného prostredia ¢loveka. Podl'a tohto autora "pred-
stavuje &lovekom zapri¢inenu vyrazni odchylku od optimélnych a priemernych aktualnych
podmienok na pestovanie rastlin". Charakterizuje sa environmentalnymi vlastnostami pody
(termin autora - pozn. autorky), ako je destrukcia, kompakeia, intoxikacia, infekcia atd’,
V environmentalistike vyjadruje aktudlnu negativnu antropizaciu pody alebo odolnost’ &
nichylnost’ na negativnu antropizaciu pody (t.j. potencidlnu aberdciu pody).

"Aktuéalna aberdcia pody znamena skutoény nepriaznivy stav pody alebo stuper jej posko-
denia ¢lovekom" (Bedrna, 1998e). V environmentalnych §tudiach sa na mapach zobrazuje:
jednotlivymi environmentalnymi vlastnost’ami (napr. alkalizacia pod v oblasti magnezitky
pri Jel$ave) alebo sitbornou negativnou antropizaciou. Bedrna (1996) spomina aktudlnu ne-
gativnu antropizaciu pody, pri ktorej nastava degradécia, znehodnotenie az deStrukcia pady.

Potencialna aberacia pody sa najcastejSie vyjadruje nachylnost’ou alebo odolnost'ou
pody voci negativnej antropizaci, t.j. ako utldcatel'nost’, infekénost, soliflukénost a pod.

Priklad potencidlnej aberacie vyjadrenej nachylnostou pdd na urychlenu eréziu (antropo-
génna erodovatel’nost’) v Belianskych Tatrach uvadza Bedma (1998e). Podl'a tohto autora
subornym kritériom potencidlnej negativnej antropizécie je "zranitel’'nost’ pédy, ktora vyja-
druje stupen potencidlnej aberacie pody (odchyleny nezdravy stav ako désledok planovanej I'ud-
skej ¢innosti) na ur¢itom uzemi. Zranitel’nost’ alebo siiborn4 potencidlna aberdcia pody
zavisi od faktorov antropizacie (vystavba vodného diela s nasledujicim zavodnenim, zaso-
lenim, destrukciou a pod., odlesnenie, vystavba spal'ovne a pod.) a od kombindcie vratnych
(menej zavaznych ako je napr. kompakcia, infekcia) a nevratnych (zdvaZnejsich, ako je napr.
urychlena erdzia, soliflukcia, intoxikacia) znakov antropizacie vyjadrenych environmental-
nymi vlastnost'ami pody. V d’alSich pracach (1998c, 1998e¢) spresiiuje, Ze je mozné vyjadrit’ ju
aj potrebou energie, prace alebo financii vynaloZenych ¢lovekom na napravu $kody ¢i navra-
tenie pddy do pévodného stavu pred zdsahom ¢loveka. Vyhodnocujeme ju podl'a zdkona NR
SR 127/1994 Z.z. v osobitnych environmentalnych $tadiach".

Odolnost’ pddy vodi antropizacii predstavuje vratné procesy, ktoré sa vzt'ahuji najmé na
tieto znaky a vlastnosti pddy: kompakcia, infekcia, alelopatizacia (Jansky, Bedrna, 1997).
Bedrna (1998d) zahfiia pod tento pojem okyslitel'nost’, utla¢ateI'nost, infekénost’ a pod. "Tie-
to ukazovatele dokumentuji vratnost’ procesov a teda schopnost’ pody rychlo obnovit svoj
povodny stav" (Bedrna, 1998d).

Nachylnost’ pody k antropizacii predstavuje nevratné procesy, prejavujuce sa najma mi-
neralizaciou pddneho humusu, intoxikaciou, urychlenou erdziou a soliflukciou (Jansky, Be-
drna, 1997). Podl'a Bedrnu (1998d) predstavuje tendenciu k nevratnému znehodnoteniu pody
a vyjadruje sa urychlenou erodovatel'nost'ou, zasolenost'ou, zamokrenost'ou a pod.

Zatial’ ¢o odolnost’ a nachylnost’ predstavuji rozsah zmien v pode, pruznost’ a citlivost’
vyjadruju rychlost’ procesov (Jansky, Bedrna, 1997; Bedrna, 1998d). Odolnost’, nachylnost,
pruznost’ a citlivost’ pody k antropizacii vyjadruju environmentdlne viastnosti pady (Bedma,
Dlapa, 1995). Styri z nich, pre poI'nohospodarstvo najvyznamnejsie, vyhodnocuje Bedrna
(1998d). Si to: odolnost’ voci acidifikacii - acidifikovatelnost’, odolnost’ voéi kompakcii -
utli¢atel’nost’, nichylnost' k mineralizacii humusu - dehumifikovatel'nost’ a nachylnost k za-
mokreniu - zamokrovatePnost’.
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NACRT VYVOJA ANTROPIZACIE POD S DORAZOM NA UZEMIE
SLOVENSKA

Potreba 'udi zabezpecit’ si vyZivu bola prapévodnou prifinou postupnej premeny pa-
nenskych péd na poPnohospodarsky vyuZivané pédy. Zaciatok tejto premeny je zaroven
zrodom pol'nohospodarstva. Pokial’ primitivny clovek neobréabal a nestal sa poI'nohospodéarom,
nemodifikoval podstatnym spésobom pddny pokryv. Prirodzeny pédotvorny proces prebichal
neru$ene bez pri¢inenia ¢loveka. Histériou antropického vplyvu na pédny pokryv sa zao-
berali napr. Bedrna (1998c¢) a Sobocka (1999a). Obaja zhodne konstatuju, ze v predhistoric-
kej dobe - poéas pleistocénu az do zaciatku holocénu sa predpoklada len nepatrny vplyv
&loveka na pddny pokryv. V holocéne zmenou klimatickych podmienok a nastupom prvych
osidl'ovacich aktivit spojenych s pol'nohospodarskym sustavnym obrabanim pddy zacina skul-
tariovanie pod. Predpoklada sa, Ze v tomto obdobi sa vyvinula prevazna vécsina sucasnych pod.
Sobocka (1999a) upozoriiuje na nastup osobitného pédotvorného Cinitel'a - ¢loveka v tomto
obdobi. Prvé dékazy o kultiirnom pdsobeni ¢loveka st z mladSieho epiatlantiku az epiat-
lantiku.

V 10. - 12. stor. dochadza k systematickému povrchovému dobyvaniu rad v horskych
oblastiach a zaroven k prvému vyraznému naruSovaniu pddneho pokryvu. V 14. stor. sa za-
¢ina aj hlbinna t'azba rid, pddna pokryvka je prekryvana banskymi hluSinami i haldami a silne
naru$ovana spracovavanim rudy v hutiach. Vody rozplavené do okolia z taZzobnych oblasti
podmieniovali zmenu chemizmu pdd. Valasskou kolonizaciou v tomto obdobi dochédza k osid-
l'ovaniu horskych oblasti a rozvoju chovu oviec, ¢o spdsobilo, ze pdvodné pasienky boli spa-
sané s prvym naruSenim pddneho pokryvu a vznikom antropogénne podmienenych
zosuvov. 18. stor. je charakteristické priemyselnou revoliciou, spojenou s aktivitami ¢love-
ka, ktoré nemaju ni¢ spolocné so skultiriovanim krajiny. Nastupuje zneuzivanie aZ dranco-
vanie prirodnych zdrojov, vytvéraji sa nové technologie spracovania materialov a objavuju sa
nov¢ energetické zdroje. V d’alSom obdebi sa pod vplyvom I'udskej éinnosti akceleruji nepriaz-
niveé degradacné 1 deStrukcné procesy (zosilnena pddna erdzia, sekundarna acidifikécia, alka-
lizacia, salinizacia, fyzikalna kompakcia, dezertifikdcia a iné). Trend antropizécie podneho
pokryvu i krajiny neustile pokracuje s nezmenenou intenzitou (Sobocka, 1999a).

Na Slovensku sa antropizacia pody zacala pestovanim pol'nohospodarskych plodin na rieé¢-
nych terasach a na sprasovych tabuliach pred 6 - 7 tisic rokmi. Vplyv na pddu sa rozsiril naj-
ma v 8.a9. storoci abol spity s usidlenim Slovanov. Antropogénny vplyv na pédu viak bol
eSte stale slaby a rozptyleny.

S postupnym rastom poctu obyvatel'stva sa za¢ina kl¢ovanie lesa a roz§irovanie pol'nohos-
podarskej pody na ukor lesnej pddy. Od 10. storo¢ia do sicasnosti sa zmenil pomer pol'nohos-
podarskej pody k lesnej pode z 1:4 na4:3. Vykl¢ovanim lesa a obrdbanim pdvodne lesnej pody
sa v priebehu niekol'kych rokov vyrazne v nej zniZil najmi obsah humusu (o 10 - 50%).
V nasledujicom obdobi sa viak vplyv ¢loveka na pol'nohospodarsku pédu opit ustalil na
slabom stupni intenzity. Oralo sa plytko a hnojilo len ma$tal'nym hnojom. Parné oracky (po-
uzivané az v industrialnej dobe) sice prehibili orbu pod cukrovi repu, ale len v humoéznych
pédach na rovinéch.

Vyraznejsi vplyv ¢loveka na pddu sa zaznamenal v horskych oblastiach v obdobi va-
lasskej kolonizécie v 14. - 17. storoéi. Vypal'oval sa najmi les na chrbatoch pohori a travnaté
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plochy slazili na pasenie hospodarskych zvierat. V podach sa zmieriiovala pédna kyslost’ a roz-
Sirovala sa erdzia.

V nizinnych oblastiach je vyznamné najmi odvodnenie pod Podunajskej roviny otvore-
nymi kanalmi, ktoré nastalo po vybudovani hradzi proti povodniam v 18. a 19. storo¢i.

Posledny, najvyznamnejsi antropogénny tlak na podu bol u nas po roku 1965. Preja-
vil sa vyraznej§ie na pol'nohospoddrskych pédach ako na lesnych. Trval 25 rokov a v sii-
Casnosti nastal opét’ iitlm vyrazného priameho vplyvu ¢loveka na pddu (Bedrna, 1998c).

Podl'a Bedrnu (1998c¢) redlna antropizacia péd Slovenska v rokoch 1970 - 1990 mala sta-
pajucu tendenciu a to ako v pozitivnom, tak aj v negativnom smere. Antropizécia sa prejavila
zmiernenim podne;j kyslosti, zvySenim obsahu mineralnych zivin v pode, regulovanim obsahu
vody velkoplosnym odvodnenim a zavlaZzovanim ornej pody i uskutoénenim rozsiahlej obno-
vy a rekultivacie lik a pasienkov.

Antropizacii pdd Slovenska sa veI'mi podrobne venoval Bedrna (1996,1998b,1998c¢). Pod
antropizaciou p6dy rozumie ovplyvnenie jej vlastnosti lovekom. Tento termin povaZuje za-
vystiznejsi ako skultiirnenie (skultirnenie sa asto spéja len s pozitivnym zdsahom ¢loveka do
pody). Kladnym typom antropizicie je zGrodnenie, zdpornym typom je znehodnotenie.

METODIKA VYSKUMU A MAPOVANIA ANTROPIZACIE POD

Priklady vyskumu a mapovania antropizicie pod su v pracach: Bedrna (1995), Bedmna,
Racko, Pekarova (1996), Bedma, Jurani, Kromka, Finkova, Micuda, Vicenikova, Vvkoukova
(1996), Racko, Bedrna (1994).

Metodika vyskumu antropizacie pdd (podl'a uvedene; literatury) spociva predovsetkym
v reSpektovani skuto¢nosti, Ze existuje priama a nepriama antropizacia pody.

Délezitym metodickym kritériom antropizacie podl'a Bedrnu (1996,1998b,1998c¢) su: for-
my (druhy), znaky a stupne (miery). Prvou formou antropizacie pédy je priama - technogén-
na, ktora je spéta s bezprostrednym obrédbanim pddy. Druhou formou je nepriama - netech-
nogénna, ktora znamena ovplyvnenie pddy sprostredkovane cez iné aktivity éloveka
v prirode (priemysel, doprava atd’.) Na zdklade uvedené¢ho mozno konstatovat), ze pozitivne a
negativne vplyvy ¢loveka na podu sa mézu prekryvat’, ako je tomu pri obrabani pody stistavne
intoxikovanej priemyselnymi imisiami.

Kratkodobé alebo trvalejsie zmeny fyzikalnych, chemickych a biologickych znakov a vlast-
nosti antropizacie vyjadruji znaky antropizacie pody. Pre praktické ucely bolo spracované
triedenie, ktoré zahfiia najvyznamnejsie znaky degradacie, znehodnotenia a destrukcie pédy,
ako aj obrabania, zirodfiovania a melioracie pody.

Stupeii antropizicie pody sa mdze vyjadrit’ intenzitou a spdsobom pdsobenia éloveka na
pb6du alebo kritériami zmien vlastnosti a znakov pody. Intenzita sa naj&astejSie vyjadruje stup-
nicou: slaba (mal4), stredna a silna (vel’ka) miera antropizécie. Spdsoby pésobenia ¢loveka na
p6du su dva: negativny a pozitivny. Negativnou antropizaciou pédy su degradicia niekto-
rych Grodotvornych vlastnosti pédy (utladenie pddy prejazdom vozidiel, vyplavovanie uhli¢i-
tanov zavlazovanim), znehodnotenie pody podstatnym zniZenim jej Girodnosti (zamokrenie
pody vystavbou vodného diela, intoxikécia pody agrochemikaliami) a de§trukcia pody jej
Uplnym zniCenim (p6da prekryta odpadom, erodovana orné poda)
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Pozitivna antropizacia pédy zahfiia obrabanie (hnojenie, orba), zirodnenie (optimali-
zécia zivin, hibkové kyprenie) a melioriciu (podstatna zmena podnych vlastnosti terasovanim,
rigolaciou, odvodnenim a pod.). Medzi kritéria zmien vlastnosti a znakov, ako miery pozitiv-
nej a negativnej antropizacie pdd patria hodnoty fyzikalnych, chemickych a biologickych
vlastnosti pédy (obsah t'azkych kovov, miera pedokompakcie, intenzita nitrifikdcie) a morfo-
genetické znaky pody.

Pre zhodnotenie antropizacie pod Slovenska pouzil Bedrna (1998b) metédu plosného roz-
§irenia jednotlivych spdsobov antropizacie, ktoré su¢asne vyjadruji aj intenzitu zasahov ¢lo-
veka do pody. Vysledkom bolo zistenie, Ze v porovnani s prepoctom z roku 1971 sa vyrazne
znizil podiel slabej pozitivnej antropizicie pol'nohospodarskej pody. Podiel stredne;j pozitiv-
nej antropizacie ¢iastoéne poklesol a zvy$ila sa najmé vymera silne pozitivne antropizova-
nej pol'nohospodarskej pédy. Celkove pozitivna antropizicia ornej pody znacne vzrastla a
prejavila sa narastom produkéného potencialu pdd a zvySenim trod pol'nohospodarskych plo-
din. Tento trend sa v roku 1990 pozastavil a v si¢asnosti pozorujeme zoslabenie pozitivnej an-
tropizacie pol'nohospodarskej pody najma pokial’ ide o hnojenie, vapnenie a zavlazovanie.
Podl'a Bedrnu (1998b) je v sicasnosti takmer polovica jej vymery (predtym tretina) silne skul-
turnena.

V ramci lesnej pddy nedoslo na Slovensku k vyraznej zmene podielu jednotlivych sku-
pin miery pozitivnej antropizacie pod. Nad'alej prevldda stredny a najmi slaby pozitivny
vplyv €loveka na lesnu podu, aviak celkove vzrastol len nepatre.

Negativna antropizacia pody na Slovensku sa prejavuje u pol'nohospodarskych pad hlavne
urychlenou eréziou, intoxikaciou, znecistenim, acidifikaciou, zamokrenim a destrukciou pad-
nej prikryvky, v lesnom podnom fonde devastaciou pédy na holoruboch, destrukciou pédy
vybudovanim hustej siete lesnych ciest, no najmé globalnou acidifikaciou lesnej pody kysly-
mi dazd’ami. U poI’nohospodarskych pod sa najviac prejavuje strednym stupfiom (45% vy-
mery). V lesnom podnom fonde 3/4 vymery sii len slabo negativne ovplyvnené clovekom.

Na antropizicii celého podneho fondu Slovenska sa nemalou mierou podiel’a urbani-
zacia. Plocha pddy znehodnotena zastavbou sa v poslednych rokoch zdvojnasobila.

V zavere autor konStatuje, Ze "pri porovnani hodnotenia celkovej antropizacie (skultirne-
nia) podneho fondu Slovenska v roku 1996 s rokom 1971 vzrastla miera vplyvu ¢loveka na
podny fond, a to tak v pozitivnom ako aj negativnom smere. Nad'alej viak takmer polovi-
ca vymery zostava slabo ovplyvnena ¢lovekom, na com ma nemaly podiel aj realizacia a roz-
Sirovanie vymery narodnych parkov, rezervacii a chranenych krajinnych oblasti" (Bedrna,
1998b).

Antropizécii fluvizemi v aliviu Dunaja ich pol'nohospodarskym vyuzitim sa venuje Jurani
(1999). Podl'a neho pol’'nohospodarska antropizacia pod spociva v ich dlhoroénom ovplyv-
neni pol'nohospodérskymi technolégiami, ktorych podstatu mozno zhrut' do nasledujtcich
¢iastkovych vplyvov: odlesnenie s ndslednou dehumifikdciou povrchovych horizontov, obra-
banie pod (orba a ostatné agrotechnické zasahy) urychl'ujuce mineralizaciu organickej hmoty,
ovplyviiujice rozpad pddnej Struktiry, sposobujice zhutiiovanie a tvorbu zhutnelej podorni-
ce, hnojenie pddy s naslednym vplyvom na rezimy Zivin, pouzivanie pesticidov s vplyvom na
biodiverzitu pédnych organizmov a fenomén tzv. "kultirnej stepi" spo&ivajici v pestovani
vysokého podielu "kultirnych trav" (obilnin) v kombinacii s dlhodobym udrziavanim pody bez
porastu.
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Stadium tychto fenoménov na mladych aluvialnych pddach hornej éasti Zitného ostrova ma
uréité Specifika. Fluvizeme ako pddy, v ktorych bol proces tvorby organickej hmoty systema-
ticky ovplyviiovany zaplavami (eréziou i prinosom novych sedimentaénych nanosov) st na
prejavy pol'nohospodarskej antropizacie zv14st citlive.

Relativne neskory tstup hydromorfizmu (odvodfiovanim) na tizemi horného Zitného ostrova
a tym 1 oneskoreny nastup pol'nohospodarskeho vyuzivania vytvéara dobré podmienky pre $ta-
dium tychto fenoménov.

Autor neprezentuje komplexny pohl'ad na celt Sirku antropizaénych vplyvov, ale zameria-
va sa len na vybrany okruh ukazovatel'ov stvisiacich najmi so zmenou fyzikalnych vlastnosti,
ako aj so zmenami v obsahu a distribtcii humusu v pédnom profile.

Metodika rie$enej problematiky vplyvu pol'nohospodarskej antropizacie sa opiera o histo-
ricky doloZené skutoénosti o priebehu odlesnenia &asti Zitného ostrova pod Bratislavou. Po-
dl'a uvedeného autora sa antropiza¢né vplyvy pol'nohospodarskeho vyuzivania fluvizemi
prejavuju vo viacerych smeroch: 1. Vznik ornicového horizontu premieSanim humusového,
prechodného a povrchovej ¢asti substratového horizontu. Tento je svetlejsi v porovnani s
humusovym horizontom lesnych péd. 2. Uz i pomeme kratka pol'nohospodarska antropizacia
fluvizemi m4 za nasledok nérast celkového obsahu humusu do hibky 40 ¢m na jednotku plo-
chy. Nérast je zaloZeny na lepSom prehumézneni prechodnych horizontov. 3. Acidifikaény efekt
pol'nohospodarskych technologii sa vd'aka neutralizacnym u¢inkom pédnych uhli¢itanov ne-
prejavuje. 4. Vlhkostny rezim pol'nohospodarskych pod ma rozdielnu charakteristiku v porov-
nani s lesnymi podami. Rozdiely st spésobené vegetaciou (Jurani, 1999).

Niektoré fenomény antropogenizacie pod SR sledoval Kobza (1999). Zaoberal sa vysky-
tom a charakteristikou niektorych fenoménov sposobenych vplyvom ¢loveka zistenych na
zéklade prieskumu a monitoringu péd. Tieto v zasade rozdelil na fenomény chemického a
fyzikdlneho charakteru. Medzi fenomény chemického charakteru zaradil acidifikédciu péd,
salinizaciu a alkalizaciu pdd, kontaminaciu pod a degradiciu podnej organickej hmoty
(POH). Za fenomény fyzikélneho charakteru ozna&il kompakeiu pad, hibkové zasahy i po-
vrchové tpravy, zaviahy a odvodiiovania, eréziu pod a umelo vytvorené pody a sedimenty.

Autor nerozobral vietky formy antropogenizacie pod. Mnohé fenomény, o ktorvch sa
vplyvom antropogenizacie pod autor zmiefiuje nemozno charakterizovat’ separétne, lebo sa
vzajomne ovplyviuji. Ich vyskyt na rozdiel od reliktnych fenoménov ma prevazne reverzibil-
ny charakter, av3ak pri intenzivnejSej a dlhodobejsej antropogenizacii pdd moézu mat’ i trvalejsi
charakter, ¢o vedie k Ciastocnému, ojedinele az iplnému pretvoreniu pdd. Zmeny sa deji na
urovni variety, subtypu, alebo dokonca i podneho typu.

ZAVER

Analyzou zédkladného pojmového aparatu sme dospeli k zaveru, Ze pre odbornikov sa sta-
va vel'mi problematickou uz samotné definicia pody, ktord je zaloZen4 na tifele, za akym sa
pdda vyuZiva, resp. na réznych funkciach, ktoré poda v jednotlivych odvetviach pini.

Nakol'ko do prirodzeného vyvoja péd zasahuje Goraz Castejsie Elovek, zaclenili sme do
analyzy pojmy antropogénny, antropizdcia. Vieobecne vietko ¢o je podstatne ovplyvnené,
pretvorene alebo vytvorené ¢lovekom sa ozna¢uje pojmom antropogénny. Pédotvorny proces
podmieneny ¢innost'ou cloveka sa nazyva antropogénny pddotvorny proces. Zmeny v pode
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zapri¢inené innostou Eloveka vyjadruje pojem antropizacia pody. "Cinnost’ &loveka" ako
pbdotvorny faktor je definovani mnohymi autormi. Rozdiel je len v jeho postaveni a sile (fak-
tor osobitného druhu, siéast’ podotvorného faktora biosféra, rovnocenny s ostatnymi faktormi).
V literature existuje nejednotnost’ v pouZivani terminov antropogénny, antropicky, atd’.
Jedna skupina pouziva terminy antropicky, antropizacia a druhd skupina antropogénny, antro-
pogenizacia. Z uvedeného vyplyva, Ze tieto pojmy sa povaZzuji za synonyma.

Sucast’'ou analyzy pojmového aparatu bolo rieSenie problematiky definovania pojmov
degradacia a deftrukcia pody. V pripade degradacie pody ide o postupné nartianie podnych
vlastnosti, ktoré vedie k poklesu alebo aj zaniku podnej irodnosti. DeStrukcia pédy vyjadru-
je vy$§i stupen poskodenia pédy. Predchadzanie znehodnocovaniu pody si vyzaduje dostatok
informacii o rozsahu a druhu jej poskodzovania, o v sicasnosti zabezpecuje monitoring.

Posledny pojem, aberdcia resp. odchylnost’ pody, ktory sme riesili vramci analyzy zaklad-
ného pojmového aparatu, zaviedol do odbornej literatury Bedrna (1998e), na vyjadrenie ne-
zdravého stavu pody. Z literatury je zrejmé, Ze ide o stav pédy, ktory spdsobil ¢lovek svojou
¢innost'ou.
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THE SELECTED THEORETICAL AND METHODOLOGICAL
ASPECTS OF THE ANTHROPOGENIC SOILS

Martina TOBIASOVA
Summary

Definitions of soil, anthropogenic, degradation, destruction and aberration are presented in
this contribution. It is very questionable for specialists to define soil. Definition of soil is ba-
sed on aim for which it is used, respectively on functions that soil has in individual branch.

The fact that soil is a layer or/and a part of the crust is emphasized by one part of authors
(Vitasek, 1949, Sustykevicové, 1998) in definition of soil. Agriculturally orientated authors
(Kalesnik, 1947, Brabcova, 1981) emphasize mellowing of this layer too, or they (Hynek, 1984,
Hrasko, 1984, Bielek, 1991) understand the soil as a fundamental medium for production. The
next group of authors (Novik, 1953, Pelisek, 1966, Kutilek, 1978, Spirionov - Scukin, 1980,
Vilenskij, 1945, Simonson, 1959) prefers the fact, that the soil is natural formation or body, in
definition of soil. Autonomy of this formation emphasize for instance Miéian (in Hornik, 1982).
The fourth group of authors represents the system understanding of the soil. They understand
soil as a system (Mic€ian, 1982, Hrasko - Bedrna, 1988, Némecek - Smolikova, 1990), respec-
tively as "a fundamental part of ecosystem" (Hrasko, 1994).

We deal with analyse of terms anthropogenic, anthropization because of the more frequently
human influence on natural development of soils. Man influences all geospheres. The human
influence on soil can be positive, negative, direct or indirect. Pedogenic process influenced by
man is define by Mician as anthropogenic pedogenic process. "The human activity" as pedo-
genic factor is define by many authors. The main difference between all definitions is in posi-
tion and strength of human activity as pedogenic factor:
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Hynek (1984) refer to increasing importance of this factor. Mician (1965), Kutilek (1978),
Hynek (1984), Hrasko, Bedrna (1988), Bedrna (1998) indicate it as independent factor of special
kind. Brabcova (1981) mention "human activity" as a part of pedogenic factor biosphere.

Anthropization is specific term mentioned in literature (Bedma, 1998, Sustykevicova, 1998,
Sobocka, 1999) at last years. It is connected with changes in soil influenced by man. Its de-
tailed analyse present for instance Bedrna, 1996, 1998 and Sobocka 1999.

Discrepancy in application of terms anthropogenic, anthropic exists in literature. One
group uses terms anthropic, anthropization and another group anthropogenic, anthropogeniza-
tion. The result is that terms anthropic and anthropogenic are synonyms. The same situation is
with terms anthropization and anthropogenization.

Problem how to define terms degradation and destruction is a part of analyse of fundamen-
tal terms pertinent man - made soils. Soil degradation is gradual affecting of soil's properties
which caused decrease or extinction of soil fertility. In all definitions of term soil degradation
which are in our contribution each of all authors refer that it is conected with human activity and
it influences soil fertility. The term soil destruction determines higher degree of soil damage.
It is analyses in detail by Midriak (1984) and Bielek (1991).

Linkes (1981) refers to relevance of anthropic influence in process of changes in develop-
ment of soil. It is necessary have plenty of information about extent and kind of soil damage to
prevent its devalution. Monitoring - control in regular intervals is one way how to obtain such
information. Another is research of erosion - acummulation process which is define in Lehot-
sky (1999).

Soil aberration was the last term which we analyse in our contribution. This term intro-
dused to the scientific literature Bedrna (1998e). It means unhealthy soil condition. From lite-
rature is evident that this condition caused man by its activity.

Recenzovali: Doc. RNDr. Eva Michaeli, PhD.
Ing. Jozef Viléek, PhD.

EKONOMICKE PARAMETRE POECNOHOSPODARSKYCH POD
SLOVENSKA

Jozef VILCEK

Abstract: The paper is devoted to soil productivity potential in Slovakia and economical
parameters (costs, receipts, yields, economical results) of crop production as a whole and
individual crops. Based on polynomial regression dependence as well as for pedo-climatic
regions of Slovakia, concrete economical parameters (normative) were determined. For some
field crops were derived parameters of profitability in dependence from soil types and farm-
land point assessment. Results are showing to assessed economical parameters high depen-
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Vyskumny vistav pédoznalectva a ochrany pédy Bratislava, Pracovisko regiondlnej pedolégie, Reima-
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dence from soil productivity potential as well as its partial characteristics. Regressional de-
pendence of soil productivity potential and crop production economical results show that at
present form of utilization, in conditions without subsidies, ,, not profitable " are soils with point
value lower than 41 points, soils of climatic regions 06 (relatively warm, moderately dry,
uplands) to 10 points (very cold, moist region), in slopes above 7, and soils with stoniness in
surface and subsurface horizons above 25%.

Key words: soil economic parameters, soil types, soil point value, soil slope, soil produc-
tion potential

1. UVOD

Slovensko je chudobné na neobnovitelné zdroje, a preto je limitované moZnost'ami vyuzi-
vania prirodnych zdrojov a zat'aZovania prostredia. Nase ekonomické spravanie je v3ak ¢asto
také, ako keby sme mali k dispozicii dostatok prirodnych zdrojov (energie, ¢istej vody, urod-
nej pddy a pod.). Je ddlezité spravne sa rozhodnut’, ako tieto zdroje racionalne vyuzivat, pri-
tom uspokojovat’ potreby spolo¢nosti a jednotlivcov, a ¢o najmenej poskodzovat’ zivotne
prostredie (Demo, Bielek, Hronec, 1999). Pri takomto rozhodovani je dolezité poznat’ vlast-
nosti i ekonomické parametre tychto zdrojov. Pre pol'nohospodarstvo je rozhodujicim zdro-
jom pdda a jej produkéné vlastnosti. Sucasny vyvoj pol'nohospodarskych ststav malo respektuje
prirodné podmienky a orientuje sa predovsetkym na maximélne zhodnotenie produkcie, pricom
produkény potencial pod nie je optimélne vyuzivany (Viléek, Dzatko, 1995). Takymto kratko-
zrakym , koristnickym® spdsobom sa sice dé dosiahnut’ okamzity finanény efekt, désledkom
viak byva degraddcia pod, naprava ktorej si v budicnosti vyziada vysoke investicie. Opaénym
extrémom je plytvanie energiou koncentrovanou v aplikovanych mineralnych hnojivach (Tor-
ma, 1999). Vzhl'adom na trvalo udrzatel'né sp6soby hospodarenia na pode je efektivnejsie podu
vyuzivat' v sulade s principmi zachovania jej produkéného potencialu.

Sposob vyuZzivania pol'nohospodarskej krajiny je a bude do zna¢nej miery ovplyvneny
oc¢akavanym ekonomickym efektom hospodarenia. Je logické, Ze aj pri sebalepse; Struktire
vyuzitia produkéného potencialu pdd bude stale v zavislosti od heterogenity podmienok exis-
tovat’ aj diferenciacia ekonomického prinosu tej, ktorej pody (Viléek, 1999). Prezentovany
prispevok si kladie za ciel’ poukazat’ na potencialne ekonomické parametre, ktoré je moZné na
pol'nohospodarskych pddach Slovenska dosiahnut’. Kategorizacia péd z pohl'adu ekonomic-
kych vysledkov moéze ul'ah¢it’ proces rozhodovania o budicom vyuZivani tej, ktorej pody.

2. MATERIAL A METODY

Pri hodnoteni ekonomického potencidlu péd sme vychadzali z nasledujicich materialov:

- tGdajovej databazy VUPOP o bonitovanych podno-ekologickych jednotkach (BPEJ) a ich
bodového ohodnotenia v stobodovej skale (Dzatko, 1979),

- kategorizacie pod podl'a prislusnosti ku klimatickému regionu, kategérii svahovitosti a ske-
letovitosti (Linke§, Pestun, Dzatko, 1996), ako aj skupine péd (Bedrna, DZatko, Jurai,
Magat, O¢adlik, 1988),

- Gdajov o redlne dosahovanych ekonomickych vysledkoch (ndklady, vynosy, zisk, miera
rentability) hlavnych pol'nohospodarskych plodin (pSenica ozimna, raz ozimna, jaimen
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Jjarny, kukurica na zrno, hrach siaty, repka ozimné, zemiaky, cukrova repa, kukurica na silaz
a viacrotné krmoviny) a rastlinnej vyroby spolu, za roky 1990 az 1997, ziskanych od stiboru
pol'nohospodarskych podnikov.

V konkrétnom vyjadreni bol pouzity nasledovny postup:

- Konkrétne idaje o ekonomickych vysledkoch sme ziskali priamo od pol'nohospodarskych
podnikov, pri€¢om sme vyuZili metédu ankety. Oslovenych bolo celkom viac nez 500 pod-
nikov v ramei celého Slovenska. PoZadované boli idaje od roku 1990 (t.j. hodnotenych bolo
8 rokov). V priebehu rieSenia bolo moZné vyhodnotit’ idaje od 281 pol'nohospodérskych
subjektov, ktoré hospodaria na viac ako 556 tis. hektirov pol'nohospodérskej pédy, ¢o
z celkovej vymery pol'nohospodarskych péd na Slovensku predstavuje asi 23 %. Udaje
viacerych podnikov sme nemohli pouZit’ pre ich nekompletnost’, resp. obsahovii nesprav-
nost’.

- Pre kazdy pol'nohospodarsky subjekt, ktory bol zaradeny do spracovania, sme na zéklade
databazy o bodovych hodnotich BPEJ vypogitali priemerny potenciél jeho pod vyj adreny
v bodoch.

- Zavislost sledovanych ekonomickych ukazovatel'ov od produkénej schopnosti pdd podni-
kov vyjadrenej priememym bodovym ohodnotenim (100 bodové skala) BPEJ sme testovali
nelinearnou polynomickou regresnou analyzou. Na zaklade tejto zévislosti boli pre kazda
plodinu i rastlinni vyrobu ako celok stanovené regresné rovnice, pomocou ktorych bol
kazdej BPEJ priradeny potencialne moZny ekonomicky parameter.

- Kategorizaciou BPEJ do podnych skupin, pédnych typov, klimatickych regiénov, katego-
rii svahovitosti, skeletovitosti a pod. sme nasledne pomocou softwarovych filtrov vazenym
aritmetickym priemerom vypogitali redlne mozny ekonomicky potenciél pod.

3. VYSLEDKY A DISKUSIA

Je viac ako zrejmé, Ze péda ma okrem produkénych a mimoprodukénych aj ekonomické
parametre, ktoré 0zko stvisia s jej produkénou schopnostou a spdsobom vyuZitia. Potvrdzuje
sa, Ze so stupajucou produkénou schopnost'ou stipa nékladovost’ vyroby, stipajl trzby, vyno-
sy a €o je najddlezitejsie aj zisk. Tato skuto&nost a vyvojom dana plosné dislokacia kvality pod
objektivne ekonomicky kategorizuje jednotlivé oblasti Slovenska. Je viac ako zrejmé, Ze kva-
lita pdd vyrazne ovplyviiuje produkéné moZnosti izemia a tym aj jeho ekonomicku stabilitu.
Na zaklade nasich tdajov, vysledkov, sledovani a analyz za poslednych 8 rokov, sme sa v prvom
rade pokusili o konkrétne vyjadrenie a ndzorni prezentéciu diferencie ekonomickych paramet-
rov rastlinnej vyroby v zévislosti od pédnych skupin i pédnych typov. Ekonomické paramet-
re skupin pdd i pddnych typov uvedené na obrazku 1 i tabulke 1 sme stanovili ako priemer
ekonomickych parametrov za celd rastlinni vyrobu.
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Obr.1. Redlne ekonomické parametre skupin péd

BENAKLADY
— OTRZBY

5
Skupina péd

-2000

Skupina péd: | - skupina cernozemi, 2 - skupina ciernic, 3 - skupina lahkych péd, 4 -skupina
neoglejenych hnedozemnych a luvizemnych péd, 5 - skupina fluvizemi, 6 - skupina pseudogle-
jov, 7 - skupina neoglejenych kambizemi a rendzin, 8 - skupina plytiych péd, 9 - skupina péd
na vyraznych svahoch, 10 - skupina hydromorfnych péd

Tab. 1. Redlne ekonomické parametre pédnych typov

Podny Niklady l Trzby [ Vynosy | Zisk Miera rentabi-
typ Sk.ha™ lity (%)

Cemozem 15713 12873 18850 3137 19.9
Ciemnica 14136 11205 16163 2027 14.3
Fluvizem 12459 9462 13564 1105 8.8

Hnedozem 12365 19251 13312 947 1,6

Regozem 9795 6929 10285 490 5,0

Luvizem 9607 6564 9675 68 0,7

Pseudoglej 8635 5593 8475 -160 -1,8
Kambizem 6979 3988 6706 -273 -3.9
Glej 7337 4306 6952 -385 -5.2
Rendzina 5020 2473 4631 -389 -1.7
Organozem 5802 2809 5324 -478 -8.2
Slanec 3064 166 2646 -418 -13.6
Litozem 1837 - 1530 -307 -16,7
Podzol 2177 166 1843 -334 -15.3

Podobné parametre boli vypracované az na tiroven bonitovanych pddno-ekologickych jed-
notiek (BPEJ) a podobnym spésobom st ekonomické parametre stanovené aj pre hlavné
pol'nohospodarske plodiny. Takéto podrobné databazy su k dispozicii vo Vyskumnom ustave
podoznalectva a ochrany pody. Ako ukdZku prezentujeme len realne mozny hospodarsky
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vysledok (zisk, strata) za vybrané podne predstavitele (tabul'ka 2). Z prehl'adu je zrejmy pokles
ziskovosti pol'nohospodarskych plodin, ktory napr. pri kambizemiach je v porovnani
s éernozemou niz§i o 61 az 123 %. Kym &ernozeme, Eiernice, fluvizeme i hnedozeme s pre
viiésinu na Slovensku pestovanych plodin ziskové, tak napr. uz pseudogleje a kambizeme st pre
kukuricu na zrno, hrach siaty, kukuricu na silaz ale aj viacroéné krmoviny stratové. U ostatnych
podnych typov sa §kéla tzv. ,stratovych* pod este viac rozsiruje.

Tab. 2. Redlne mozny zisk z pestovania plodin na hlavnych podnych typoch v Sk.ha'

Plodina Cemozem | Ciemica | Fluvizem | Hnedozem | Luvizem | Pseudoglej | Kambizem
P3enica ozimnd 4986 4385 3503 3509 2350 1653 1464
Raz ozimna 3573 3270 2755 2775 2015 1521 1376
Jatmed jamy 3271 2723 1988 1977 1091 593 470
Kukurica na zrno 3234 2598 1909 1173 89 -671 -850
Hrach siaty 2912 2266 1410 1401 39 -161 -296
Repka ozimnd 4559 3629 2482 2440 1182 535 395
Zemiaky 30400 22076 13022 10986 4109 Ta4 337
Cukrovd repa 6412 5870 5172 4360 2786 1544 1147
Kukurica na silaz 4645 2825 987 809 -642 -1095 -1084
Viacroéné krm. 2853 1963 994 922 39 -321 -363

Nakol'ko informacie o plo§nom zastipeni jednotlivych pédnych predstavitel'ov akéhokol-
vek pddneho celku st bezne k dispozicii (databaza BPEJ), je moZné tymto sp6sobom stano-
vit' ekonomické parametre zvolenej lokality.

Diferencidciu jedného zo sledovanych ekonomickych parametrov - ziskovosti pri pestovani
hlavnych pol'nohospodarskych plodin na réznej urovni produkéneho potencialu (100-bodova
stupnica) prezentujeme v tabul'ke 3. Sto bodov bolo pridelenych najirodnejs$im éernozemiam
¢iernicovym a Cierniciam typickym, nachadzajicim sa v teplom, vel'mi produkénom, nizinnom
regione.

Tab. 3. Zavislost ziskovosti plodin od bodovej hodnoty pédy v Sk.ha™

Plodina Bodovi hodnota pod
10 20 30 40 50 60 70 80 90
Pienica ozimnd -844 142 1085 1983 2837 3646 4412 5134 5811
Raz ozimna -443 371 1109 1773 2363 2877 3317 3683 3974
Jaémen jamy -994 -403 199 811 1435 2070 2715 3372 4040
Kukurica na zrno -1960 -883 170 1200 2207 3191 4152
Hrach siaty -1887 | -1256 | -600 78 779 1504 2251 3022 3816
Repka ozimnd -1181 -616 40 786 1623 2552 3571 4681 5882
Zemiaky -2572 | -2914 | -1548 | 1525 6304 | 12791 | 20985 | 30886 | 42494
Cukrovd repa -897 1215 3014 | 4498 5669 6526 7069
Kukurica na silaz 408 | -1115 | -1344 | -1095 | -368 837 2520 | 4681 7320
Viacroéne krm. -679 =714 -567 -237 275 969 1846 2905 4146
RV SPOLU -418 -494 -372 -54 462 1174 2082 3188 4490
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Nulovéa miera rentability pri pestovani uvedenych plodin je nasledovna: pSenica ozimna 20
bodov, raz ozimné 15 bodov, jaémeti jarny 27 bodov, kukurica na zmo 48 bodov, hrach siaty
39 bodov, repka ozimna 30 bodov, zemiaky 36 bodov, cukrova repa 33 bodov, kukurica na silaz
53 bodov, viacroéné krmoviny 45 bodov. Regresna zévislost’ potencidlu péd a ekonomickych
vysledkov hospodarenia za celd rastlinni vyrobu ukazuje, Ze pri siicasnom spdsobe vyuzitia s
bez dotéacii rentabilné pody s hodnotou nad 42 bodov (nulova miera rentability je pri hodnote
41,3 bodov). Pody s hodnotou menSou ako 42 bodov st v priemere stratové, s hodnotou oko-
lo 50 bodov su ziskové, s hodnotou okolo 60 az 70 bodov vysoko ziskové a nad 80 bodov vel'mi
vysoko ziskove.

Priemerna hodnota za nami hodnoteny stubor podnikov bola pri nakladoch 8039 Sk.ha'', pri
trzbach 5578 Sk.ha' auvynosoch 8110 Sk.ha™'. Priemerny zisk pripadajuci na jeden hektar bol
71 Sk.

Ucelovou kategorizaciou vytvorenych databaz relnych predpokladov ekonomickych vy-
sledkov podl'a bonitovanych pédno-ekologickych jednotiek sme v d’alsom kroku testovali vplyv
hlavnych pédnych parametrov na parametre ekonomické. Tak napr. pouzitim prislusnych soft-
warovych filtrov boli z vytvorenej udajovej databazy BPE] pre jednotlivé klimatické regiony,
kategorie svahovitosti 1 skeletovitosti, tak ako su evidované v bonitaénej banke dat, vypocita-
né priemerné naklady, trzby, vynosy a zisk za rastlinnii vyrobu celkom.

Zonalnost' klimy a redlnych ekonomickych vysledkov vyjadrujeme v tabul'ke 4, korelaciu
svahovitosti a ekonomickych parametrov v tabul'ke 5 a korelaciu skeletovitosti a ekonomickych
parametrov v tabulke 6.

Tab. 4. Redlne ekonomické parametre polnohosp. péd podla klimatickych regionov

Klimaticky Ekonomické parametre RV (Sk.ha'') Miera ren-

regién Niklady Triby Vynosy Zisk, strata | tability v %
00 14196 11305 16525 2329 16,4
01 11675 9246 12822 1148 9.8
02 10306 7860 10835 529 5,1
03 9271 7060 9542 271 2,9
04 10084 7598 10498 414 4,1
05 8807 6510 8833 26 0,3
06 8611 6135 8538 -72 -0.8
07 7494 5015 7263 -230 -3.1
08 6712 4311 9404 -308 -4.6
09 5883 3495 5515 -368 -6.3
10 5967 3482 5602 -365 -6,1

00 - vel'mi teply, velmi suchy, nizinny, 01 - teply, velmi suchy niZinny, 02 - dostatocne teply,
suchy, pahorkatinovy, 03 - teply, velmi suchy, nizinny, kontinentdlny, 04 - teply, velmi suchy,
kotlinovy, kontinentalny, 05 - pomerne teply, suchy, kotlinovy, kontinentalny, 06 - pomerne
teply, mierne suchy, vrchovinovy, kontinentalny, 07 - mierne teply, mierne vihky, 08 - mierne
chladny, mierne vihky, 09 - chladny, vihky, 10 - velmi chladny, vIihky
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Tab. 5. Realne ekonomické parametre polnohospoddarskych péd podla stupria svahovitosti

Svahovitost’ Ekonomické parametre RV (Sk.ha™) Miera ren-
Ndklady Trzby Vinosy Zisk, strata tability v 9o
0-1° 10946 8037 11784 §38 7.6
1-3° 9459 6457 9798 339 3.6
37 8699 5769 8719 20 0,2
7-12° 7470 4560 7256 -213 -2.8
12-17" 6217 4056 5873 -344 -5.5

Tab. 6. Redlne ekonomické parametre polnohospoddrskych péd podla obsahu skeletu

Svahovitost’ Ekonomické parametre RV (Sk.ha'!) Miera ren-
Naklady Trzby Vynosy Zisk, strata tability v %
bez skeletu 11091 8094 11861 770 6,9
slabo skeletovité R644 5922 8776 132 1,5
stredne skeletovité 7456 4438 T190 -265 -3.6
silno skeletovité 4120 1563 3720 -400 -9.8

Z dajov v tabul'ke 4 vyplyva, Ze vplyvom ,,zhorSovania* klimatickych podmienok docha-
dza nielen k zniZovaniu produkénej schopnosti péd (vyjadrené (bytkom bodovej hodnoty pad,
napr. v klimatickom regione 10 je bodova hodnota p6d o 2/3 niZSia ako v klimatickom regi6-
ne 00), ale aj k znizovaniu finan¢nych vstupov do pddy (pokles nakladov), trzieb, vimosov a
teda zdkonite aj ziskovosti a miery rentability. Vieobecne je mozné konstatovat’, Ze rastlinna
vyroba je v klimatickych regiénoch 06 az 10 bez dotacii stratova.

Z vysledkov zavislosti ekonomickych parametrov od svahovitosti a skeletovitosti pod (ta-
bulky 5.2 6.) vyplyva, Ze ekonomicky nerentabilné st pddy na svahoch viésich ako 7° a pody
stredne a silne skeletovité, t.j. pddy s obsahom skeletu v povrchovom i podpovrchovom hori-
zonte nad 25 %. Tendencia ekonomickych parametrov pol'nohospodarskych pod Slovenska je
také, ze s narastajicim sklonom pozemku, ako aj zvysujiicim sa obsahom skeletu dochadza sice
k poklesu vynaloZenych nékladov, ale zarovefi a intenzivnejsie aj k poklesu vinosov, &o viraz-
nou mierou ovplyviiuje mieru rentability,

4.ZAVER

Péda mé okrem produkénych a mimoprodukénych aj ekonomické parametre, ktoré tizko
savisia s jej produkénou schopnostou a spdsobom vyuZitia.

Domnievame sa, Ze ziskané vysledky méZu sliZit' pre doplnenie, inovéciu, resp. rozsirenie
bloku ekonomickych informacii, ktory je st&ast'ou bonita¢nej banky dat o pddach Slovenska.
Uvedeny postup je aj d'al§im rozsirenim moZnosti vyuZitia bonitacie pad, ktory je mozné apli-
kovat' pri tvorbe ekonomickych trendov najmé viésich izemnych celkov (regionov, oblasti a
pod.)
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Ekonomické parametre rastlinnej vyroby st v priamej korelacii s produkénou schopnos-
tou pad. Tito zavislost sme na danom stupni rieSenia vyjadrili graficky i numericky. Norma-
tivy stanovené na sucasnu uroveti hospodarenia na p6de umoziuju akejkol'vek pdde stanovit’
prisluchajice ekonomické parametre. Vyhodou takéhoto postupu je okamZitd interpretdcia na
akykol'vek uzemny celok o ktorom st zname pddne vlastnosti, napr. pri navrhoch vyuzitia
krajiny, planovani a koncepciach vyroby, ako aj vietkych aktivitich na pode vyzadujacich
ekonomicka koncovku. Tento postup a vypocitané parametre mozu sluzit’ aj k efektivnejse;
rajonizacii pol'nohospodarskych plodin.
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ECONOMICAL PARAMETERS OF AGRICULTURAL SOILS
OF SLOVAKIA

Jozef VILCEK
Summary

The contribution is aimed at the relationship of the production of Slovak soils and the eco-
nomic parameters (costs, sales, revenues, economic result) of plant production as a total as well
as of the individual agricultural crops. Based on the polynomic regression relationships, there
were set the concrete economic parameters (norms) for the main soil groups (Graph 1), soil types
(Table 1), slope categories (Table 5) and gravel content categories (Table 6), as well as for the
soil-climate regions of Slovakia (Table 4). For the selected crops, the profit parameters were
derived, and that depending on the soil types as well as the agricultural soils point evaluation
(Table 2 and 3). The results point at the high dependence of the evaluated economic parame-
ters on the soil production potential, as well as of its partial qualities. The regression dependence
of the soil potential and economic results of plant production as a total shows, that at the pre-
sent form of utilisation, the soils of the point evaluation lower than 41 points, soils located in
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the climate regions from 06 (relatively warm, midly dry, highlands) to 10 (very cold, humid),
soil on slopes higher than 7 grades and soils with gravel content in the surface and under-sur-
face horizont exceeding 25% are not ,,profitable’ without subsidies. The zero profitability rate
for winter wheat shows at the soil point value level of 20 points, for winter rye at 27 points, for
spring barley at 27 points, for grain maize at 48 points, for peas at 39 points, for winter rape at
30 points, for sugar beet at 33 points, for potatoes at 36 points, for silage maize at 53 points and
for perennial fodder crops at 45 points. The norms set at the present level of soil husbandry
enable setting of the relevant ecopnomic parameters for any kind of soil. The adventage of the
procedure lays in the immediate interpretation for any set area, for example for the countrysi-
de utilisation proposals, planning, production concepts, as well as any other activities on soil,
which call for the economic evaluation. The procedure and the calculated parameters can ser-
ve to the more effective allocation of agricultural crops.

Recenzovali:  Prof. Ing. Ondrej Hronec, DrSc.
Doc. RNDr. Eva Michaeli, PhD.

DILEMY POLSKEHO GEOPOLITICKEHO MYSLENIA
V ROKOCH 1850 AZ 1939

Robert ISTOK

Abstract: The study concentrates on the development of thought streams of Polish geopo-
litics in the period from the second half of the 19th century until the year 1939, it means until
temporary extinction of the Polish statehood. It analyses geopolitical evaluation of the prob-
lems of defining the Polish state, as well as the questions of its position and function in the
European space. The author also aims to outline the reflection of these thoughts in political
practice.

Key words: political geography, geopolitics, Poland.

UvVoD

Pocas svojich dejin zmenil pol'sky $tat mnohokrat svoje priestorové vymedzenie a hranice
a zaroven sa viac ako na sto rokov (pocas celého 19. storoéia) stratil z politickej mapy Eurdpy.
To ur€ilo charakteristické érty historie pol'ského §tétu a naroda; ¢o naslo a nachadza odraz nielen
v narodnej mentalite, ale aj v kultirnej krajine. Bola to jedna z pri€in, pre¢o sa pol'ski mysli-
telia od druhej polovice 19.storoéia zaoberali geopolitickou problematikou.

RNDr. Robert Istok, CSc.
Katedra geografie a geoekologie Fakulty humanitnyich a privodnych vied Presovskej univerzity, Ul 17.
novembra I, 081 16 Presov.
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V nasej stadii sledujeme vyvoj myslienkovych prudov pol'skej geopolitiky v obdobi od
druhej polovice 19. storo¢ia do roku 1939, teda do prechodného zéniku pol'skej Statnosti (tzv.
§tvrté delenie Pol'ska). Zameriavame sa na geopolitické hodnotenie problémov vymedzenia
pol'ského $tatu, ako aj otazok jeho polohy a funkcie v eurépskom priestore. Zaroven sa usilu-
jeme o naértnutie odrazu tychto myslienok v politickej praxi. V neposlednom rade nam ide aj
o prezentaciu suéasnych pohl'adov na pol'ské politické koncepcie obdobia rokov 1850 az 1939
v stadiach pol'skych autorov.

Dobové geopolitické myslenie ovplyviiovala skutocnost’, Zze Pol'sko pocas analyzovaného
obdobia prechadzalo makroregionalnou geopolitickou konfiguraciou, charakterizovanou bez-
prostrednym stretom vychodnych a zépadnych tlakov na pol'skom tzemi, ktoru L. Moczulski
(1999) ohranicuje rokmi 1870 a 1945,

Zameranie geopolitickych analyz ovplyviiovala aj poloha Pol'ska v pase severoeuropskych
rovin, tiahnucich sa z Franctizska a Nemecka na vychod. Museli totiz reagovat’ na fakt, Ze tento
priestor je oddavna geopoliticky vysoko exponovany. V st¢asnosti je vnimany ako hlavna
europska strategicka os, ktord spaja zapadni a vychodnu Eurdpu (Rusko). Fyzickogeografic-
ké podmienky tu nevytvéaraji vicsie bariéry (okrem velkych riek), ¢o spolu s priestorovou
spojitost'ou vychodnym i zapadnym smerom vyrazne ovplyviiovalo historiu pol'ského naroda.
Té vel'mi citlivo reagovala na kazda transforméciu geopolitickej situacie nielen v stredoeurcp-
skom, ale aj v celoeurépskom meradle a to zmenou hranic pol'ského §tatu resp. ohrozenim ¢&i
stratou pol'skej §tatnosti.

TERITORIALNE NAPLNENIE POJMU "POLSKO"

V roku 1795 bol samostatny pol'sky §tat (vtedajSia Rzeczypospolita) na viac ako sto ro-
kov odstraneny z politickej mapy Eurdpy'. Pol'ska Statnost’ napriek asiliu, podporovanému
v niektorych obdobiach aj medzindrodnou situaciou v Eurdpe?, nebola pocas 19. storoéia de-
finitivne obnovena.

Perspektivy obnovenia pol'skej Statnosti sa zacali prejavovat az v druhej polovici 19. sto-
rocia. V stvoslosti s touto perspektivou bolo nevyhnutné vymedzit' izemie, ktorého by sa bolo
potrebné domahat’ v pripade priaznivého vyvoja, smerujiceho k obnove pol'ského §tatu.

I Bolto vysledok dvadsat'tri rokov trvajiiceho dezintegraéného procesu (1772 - 1795), ktory iniciovali
tri susedné Staty - Rusko, Prusko a Rakusko, znameho pod historickym terminom "tri delenia Pol'ska".
Druhy najvicsi Stat Europy (s rozlohou priblizne 733 000 km?) bol pocas tohto obdobia rozdeleny
medzi tieto mocnosti. Rusko ziskalo 463 000 km?, Prusko 141 000 km? a Rakusko 129 000 km?
(Travnicek 1993).

2 Pocas napoleonskych vojen (v rokoch 1807 aZ 1815) bolo vytvorené na teritoriach rakuskeho a
pruského zaboru VarSavské knieZatstvo, ktoré poéas najvacsieho rozsahu meralo 151 000 km?. Podl'a
dohdd Viedenského kongresu v roku 1815 bolo na ¢asti jeho izemia vytvorené Kralovstvo pol'ské
(tzv. Kongresovka, 128 500 km’), existujiice v persondlnej tinii s Ruskom s pomerne Sirokou
autonomiou a istavou (rusky zébor Rzeczypospolitej sa rozsiril na viac ako 590 000 km?). Po potlaceni
tzv. Novembrového povstania za obnovenie pol'skej Statnosti v rokoch 1830 - 1831 bola zruSena jeho
ustava a uzemie bolo vélenené priamo do Ruska. Posledné zbytky pol'skej autondmie boli zrugené
po netspeSnom tzv. Janudrovom povstani v rokoch 1863 - 1864. Ostatné ¢asti Rzeczypospolitej boli
zahrnuté do administrativneho systému Pruska (existujiiceho od roku 1871 v riamei Nemeckého

cisarstva) a Rakiiska (Hali¢ ako korunna rakiska krajina).
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Viésina pol'skych badatel'ov (historikov &i geografov), ale aj politickych ¢initel'ov stotoz-
fovala vo svojich pracach pojem Pol'sko s izemim Rzeczypospolitej pred jej rozdelenim v roku
1772. Tri delenia povaZzovali Poliaci za udalosti, nanitené vonkaj$imi silami, bez etického
zékladu a teda v pripade obnovenia pol'skej §tatnosti za neplatné. Vysledkom takychto avah bolo
presvedéenie o redlnosti obnovenia Rzeczypospolitej v historickych hraniciach, ¢o bolo pokla-
dané za jediny sposob napravy historickej nespravodlivosti (Eberhardt 1999).

Viaceri pol'ski ¢initelia si viak uvedomovali vplyv faktorov, ktoré nepriali realizacii takych-
to planov. Bola to najma vtedajsia geopoliticka konfiguracia vo vychodnej Eurdpe. Tri Staty,
ktoré politicky kontrolovali pol'ské izemie patrili medzi europske mocnosti a ani v pripade
oslabenia ich pozicii sa nedalo predpokladat’ mierové stotoznenie sa ich vlad s tstupom na liniu
hranic z roku 1772. Pritom pol'sky potencial nedovol'oval &elit’ bez cudzej pomoci stistredenému
tlaku ani jedného z tychto Statov.

Okrem toho doslo v priebehu 19. storo¢ia k prehibeniu regionalnych rozdielov na izemi
Rzeczypospolitej a vyhraneniu sa Specifik jednotlivych historickych krajin. Vysledkom vzni-
ku a pdésobenia nacionalistickych hnuti na konci 19.storofia bola narodnostna a jazykova
polyetnickost’ v jej vychodnych ¢astiach®. Vznik narodného vedomia u Litvanov, Ukrajincov
a Bielorusov a neskdr aj ich snaha o politicko-3tatnu realizéciu® vyrazne zoslabovala moznos-
ti ich pokojného stotoZnenia sa z pol'skym Stitom v hraniciach z roku 1772.

Tieto fakty len pomaly prenikali do myslenia pol'skej elity. Mnohi jej predstavitelia sa
spoliehali na zmenu geopolitickej situacie v strednej a vychodnej Eurdpe a rieSenie regional-
nych rozdielov, vyplyvajucich z etnickej diferenciacie, videli v podrobnejsie nespecifikovanom
federativnom usporiadani obrodeného Pol'ska, resp. v schopnosti pol'skej mensiny na vycho-
de kultirne inkorporovat’ mladé narody do pol'ského Statu. Uvedené skutocnosti boli prekryté
mytom budicej existencie jedinej a nedelitel'nej Rzeczypospolitej.

Teritoridlne vymedzenie pojmu "Pol'sko" bolo teda naro¢nou tlohou, komplikovnym prob-
lémom, ¢o sa odrazilo v znaénej diferencidcii nazorov na jeho rieSenie. Vyvoj nizorov bada-
tel'ov na vymedzenie pol'ské¢ho tizemia prezentoval vo svojej §tadii P. Eberhardt (1999).

Spoloénym znakom tychto koncepcii bolo chapanie vtedajSich hranic, pretinajicich tzemie
byvalej Rzeczypospolitej ako docasnych politickych bariér, ktoré buda po vyhlaseni samostat-
nosti Pol'ska zlikvidovaneé.

Prezentované koncepcie teritoralneho vymedzenia pojmu "Pol'sko" vznikali od druhej
polovice 19. storocia (Stadia W. Pola vysla v roku 1869) po vznik a utvaranie obrodeného pol’-
ského $tatu po prvej svetovej vojne. Predstavy o pol'skom tizemi st autormi interpretované
znacne rozdielne. Tyka sa to najmi vymedzenia vychodnych hranic Pol'ska. Podl'a Vykoukala

3 Pre pol'ské historické izemia na vychode sa ustilil vyraz "Kresy" (pol'ské slovo oznagujlice pohranicie),
resp. "Kresy Wschodnie". Tento geopoliticky pojem zaviedol W.Pol v roku 1854, Jeho vyznam pre
pol'ské geopolitické myslenie najmi v medzivojnovom obdobi charakterizuje J.Kolbuszewski (in
Vykoukal 1999): "Kresy si skoro magickym slovom, prebuidzajiicim vzruSenie, nostalgiu, historio-
zofické ivahy a mySlienky o osobitosti nasho naroda a 3tatu a tiez kultiry - slovom pripominajicim
dni slavy a sily, ale tieZ prekéZok a mudednictva."

4 Situdciu komplikovali aj vzdjomne sa prekryvajice sa uzemné naroky, prejavujlice sa vyrazne na
niektorych tizemiach (napr. v oblasti Vilna - dneny Vilnius). Problém vytyéenia budiicich $tatnych
hranic, ktoré by uspokaojili naroky vietkych narodov v tejto &asti Eurépy, mozno povazovat viedy za
kontraverzny a v zasade nerieitelny.

138



Folia geographica 4 Presov 2001

(1999) postoj Poliakov k priestoru na vychode bol charakteristicky prelinanim ideologie, his-
torie a politiky a stal sa neskor ciel'om postupu, ktory sa zakladal na zmesi historického resen-
timentu a praktického odhadu vlastnych moznosti.

Kym na zapade sa v prevaznej vic§ine prac povazuje za hranicu rieka Odra resp. linia na
vychod od jej toku, stacajiica sa pri isti Warty na sever (extrémne st predstavy pol'sko-nemec-
kého vymedzenia na Odre a Luzickej Nise, t.j. na dneSnej zdpadnej hranici Pol'ska), vychodné
hranice st v predstavach autorov znacne rozkolisané. Za minimalistickG mozno povazovat’
koncepciu, ktort vypracoval Cz. Jankowski v roku 1914, vychadzajic z kompaktného pol'ského
osidlenia, ktory kladol vychodni hranicu Pol'ska na zapad od jej terajSicho priebehu (mesté
Elblag, Malborg i Przemysl lezali mimo pol'ského teritéria). Maximalisticka bola predstava,
ktort prezentoval v roku 1912 J. Smolenski, ktory chapal Pol'sko ako geograficky celok, roz-
prestierajici sa medzi Baltom, Karpatami a Ciernym morom, na vychod siahajiicim k Dnepru
a Dvine. I5lo o obrovské tizemie s rozlohou okolo miliéna km?.

Vsetky predlozené koncepcie pozadovali pristup Pol'ska k Baltickému moru minimalne
v priestore Gstia rieky Visly a za juznt hraniénu liniu povazovali hrebene Sudet a Karpat®.

Aj ked’ viaceri autori pristupovali k problému v znacnej miere zo subjektivnych predstav,
ktoré boli vo vtedajSej geopolitickej situdcii nerealizovatel'né, opierajucich sa o historicky mytus
Rzeczypospolitej, resp. vychadzajucich z danosti fyzickej geografie, nachddzame v niektorych
koncepcidch realistickejSie pohl'ady. Tie vychadzali najma z etnickej Struktiry obyvatel'stva
(podiel pol'skej narodnosti), v niektorych pracach kombinovanej s konfesiou (vychodné hra-
nice katolickej kultury). Ich autori poukazuji na nebezpecenstvo pripojenia "cudzich Gizemi",
ktoré by Pol'sko vnitorne oslabovali (L. Wasilewski v praci z roku 1917).

Niektori badatelia nasli vychodisko vo vypracovani viacerych verzii navrhov, ktoré rozli-
Sovali "etnické" (ploSne menej rozsiahle) a "historické" Pol'sko (J. Dabrowski v roku 1911, ¢i
K. Kulmie¢ v roku 1919), resp. pol'ské etnické izemie, uzemie pol'skych vplyvov a narodnych
aSpiracii a eventudlny teritoridlny dosah obrodeného Pol'ska (J. L. Poplawski).

Vyznamny pol'sky geograf E. Romer sa vyrazne podiel'al na formovani predstav teritori-
alneho vymedzenia pol'ského §tatu. Vo svojej praci "Wojenno-polityczna mapa Polski", vyda-
nej vo Lvove v roku 1916 vyznadil pol'ské etnické izemie (okresy, kde pol'ské obyvatel'stvo
prevazovalo) a dve pol'ské sféry zdujmov. Vyznam tejto prace spociva vo orientaénom vyme-
dzeni izemia, ktoré v priaznivych podmienkach musi byt vélenené do budiceho pol'ského §tatu.
Po skonéeni vojny, ale este pred ukon¢enim formovania izemia Pol'ska, spracoval jeho admi-
nistrativnu mapu s vyznaéenim zmluvnych hranic, plebiscitnych uzemi (Horné Sliezsko) a izemi
pod pol'skou spravou na vychode (okruhy Wilno, Minsk, Brzes¢ a Volyii s Podolim). Ako je
zname zavery a argumenty E. Romera boli vyuzZité pol'skou delegiciou na mierovej konferen-
cii v Parizi.

Z hl'adiska politického uplatnenia boli vyznamné aj koncepcie prezentované R. Dmowskim,
vodcom narodnodemokratického pridu v pol'skej politike. Vo svojej praci "Problems of
Central and Eastern Europe" (1917) od6vodnil vznik nezavislého pol'ského $tatu. Neskor
(vnovembri 1918 a v mdji 1919) zarovei navrhol aj vymedzenie jeho hranic. Ich vychodny prie-

5 Viaceri autori povazovali za sticast’ pol'ského tizemia aj Oravu a Spi§, resp. ich severné &asti
(A. Janowski v roku 1913, W. Wakar v roku 1917, B, Jakimiak v roku 1918).
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beh mal dve varianty a v podstate sa mal opierat’ o tok Dnestra a Dviny v poludnikovom sme-
re. Predstavy o vychodnych hraniciach Pol'ska znazoriuje mapa ¢.1.

Praktick realizaciu teritoridlneho napliiania pojmu "Pol'sko" po prvej svetovej vojne mozno
nazvat’ aj parafarazovanym slovnym spojenim, tykajicim sa pdvodne historie Ruska, a to ako
"zber pol'skych krajin". Prebiehal v zmenenej geopolitickej situdcii, ktora bola najmaé na vy-
chode Eurépy charakteristicka vznikom oblasti mocenského vékua a bojom o ich vyplnenie.
Uzemie $tatu v obdobi jeho vzniku na jesefi roku 1918 a ani poéas d'alsich rokov nebolo de-
finované. Na vietkych stranach prebiehal boj o hranice. Ako piSe A.Czabinski (1996) "boj
o hranice bol zaroveri bojom o charakter §tatu a o moc v iom". Narazal vSak na mnohé prob-
lémy.

Predovsetkym pol'ské izemné poziadavky na zapade boli adresované Nemecku, kym sna-
ha o vytvorenie vyhodnych hranic smerom na vychod uz nemohla byt uplatiiovana len voci
jednej vlade (ruskej), ale museli sa brat’ do ivahy nové geopolitické realie. Okrem Poliakov a
Rusov sa v tomto priestore objavil rad "novych" narodov (Litvania, Ukrajinci), usilujlcich sa
0 vyuzitie pomerov na realiziciu svojho §tatneho programu v ¢o najvyhodnejSom teritoridlnom
vymedzeni. Odrazilo sa to v tom, Ze regiony, ktorych charakter Poliaci povazovali v historic-
kom kontexte za pol'sky, sa stali objektom konfliktov dvoch alebo viacerych stran. V tychto
stretoch nerozhodovali len politické ambicie, ale najmé vojenske potencialy zi¢astnenych stran
v navdznosti na uplatneni vhodnej politicke;j taktiky.

Boj o vychodni hranicu Pol'ska spoéival najméa v kontraverzii medzi pol'skym usilim do-
siahnut’ o najvyhodnejsiu teritoridlnu kontrolu a ruskou snahou zabranit’ prenikaniu Poliakov
za hranice Pol'ského kral'ovstva z roku 1914. Tento vyvoj sa odrazil v premenlivej linti kon-
troly oboch stran v rokoch 1918 az 1920. Pol'ské vedenie na ¢ele s marSalom J. Pilsudskym
planovalo situaciu na vychodnych hraniciach Pol'ska stabilizovat' az po dosiahnuti strategického
vit'azstva, ktoré sa premietne do pol'skej kontroly rozsiahlych izemi na vychode, ¢o najviac sa
bliziacej stavu z roku 1772, Této pozicia bola pre neho najvhodnejsia pre diplomatické roz-
hovory o hraniéne;j linii.

Ako je zname, viac ako dvojro¢né vojenské provizérium na vychode, ktoré vyastilo do
rusko-pol'skej vojny, takito poziciu vytvorilo. Sucast'ou pol'skej taktiky bolo aj odmietanie
navrhovanych hraniénych ¢iar zo strany §tatov Dohody (napr. Curzonovej linie®). Aj ked’ sa
nesplnili predpoklady o rozklade Ruska a premene Pol'ska na rozhodujicu mocnost’ vo vychod-
nej Eurdpe, priebeh vychodnych hranic Pol'ska bol vyty¢eny pre neho vyhodnym spésobom’.
Druhy siper na severovychode - Litva - svojim potencialom nebol schopny Eelit’ pol'skym
tlakom na kontrolu sporného tizemia v priestore Vilna (dne$ny Vilnius)®.

6 Curzonova linia bola stanovena mocnostami Dohody 8.12.1919 na béaze etnickej hranice pol'ského
sivislého osidlenia na vychode. Jej priebeh tvorila priblizne spojnica Grodno - Brest - Chelm a
pozdiz toku rieky Bug a od nej priblizne od Hrubieszéwa ku Karpatom. Na poslednom tseku bola
vytycena v dvoch alternativach: linia A viedla na zapad od Lvova, teda priblizne pozdi? dneinej
pol'sko-ukrajinskej hranice, linia B prebiehala na vychod od Ivova (pozri mapu &. 2, bliZsie pozri
napr. Eberhardt 1996).

7 Priebeh vychodne;j hranice Pol'ska bol stanoveny podl'a mierovej dohody, podpisanej v Rige 18.3.1921.
Pol'sko podl'a nej ziskalo priblizne 180 000 km? na vychod od Curzonovej linie.

8 Vilno s okolim (tzv. Stredna Litva, 13 014 km?) bolo obsadené 9.10.1920 pol'skou armadou, neskér
ancktované Pol'skom. 15.3.1923 jeho pripojenie k pol'skému 5tatu bolo medzinarodne uznané. Tento
krok moZno povaZovat za priklad realizicie politiky " hotovych faktov", ktori presadzoval J. Pilsudski.
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Zapadné a juzné hranice Pol'ska boli utvarané relativne pokojnejsim spésobom. Mierove
dohody, uzavreté vo Versailles, vyty¢ili priebeh podstatnej Casti pol'sko-nemeckej hranice.
Niektoré sporné izemné otazky boli rie§ené formou plebiscitu resp. rozhodnutiami medzina-
rodnych organov’. Podobny priebeh malo aj utvéranie pol'sko-Geskoslovenskej hranice'®. Hra-
nica s Rumunskom prebiehala podl'a dohdd v Trianone''.

GEOPOLITIKA MEDZIVOJNOVEHO POLSKA.

Pol'sky §tat v hraniciach z roku 1924, teda po poslednych rozsiahlejsich hrani¢nych tpra-
véach pred prvou svetovou vojnou, meral 388 390 km? a v obdobi svojho vznikumal 27 185 000
obyvatel'ov (1921). Rozprestieral sa na rozhrani strednej a vychodnej Eurdpy. Bol vytvoreny
na teritériu troch predvojnovych Statov'? (pozri mapu €. 2), kde sa pocas viac ako sto rokov
presadzovala rozliéna kultira, odraZajica sa o.1. v odliSnej hospodarskej i politicke] éinnosti
na tychto iizemiach. Tak sa vytvorili a pretrvavali na izemi Pol'ska vniitorné hranice, ktorych
pOsobenie v krajine mozno pozorovat' dodnes'".

Obnoveny pol'sky $tat bol o polovicu mensi nez pol'ska Rzeczypospolita v v roku 1772.
Napriek politickym 1 vojenskym snaham sa potvrdila téza, Ze navrat k jej hraniciam bol po viac
ako sto rokoch v zmenenej geopoliticke;j situdcii nerealny. Na mape Eurépy preto nevznikla nova
vychodoeurdpska mocnost’, ale Stat strednej vel'kosti, rozprestierajici sa medzi dvoma docas-
ne oslabenymi ve'mocami - Nemeckom a Ruskom, vystupujicim ako Sovietsky zvidz (ZSSR).
Pol'sko bolo stiéast'ou tzv. sanitarneho kordonu (cordon sanitaire), pasu 6smich statov, ktory bol
vytvoreny na izolaciu ZSSR ako hradza jeho vplyvu. Slabinou tohto zoskupenia boli vzajom-

9 Podl'a mierovych dohdd Pol'sko ziskalo Poznansko (Velkopol'sko) a ¢ast’ Zapadného Pruska a
koridorom k pobreZiu Baltského mora v oblasti tstia Visly. Gdansk sa stal slobodnym mestom pod
ochranou Spolo¢nosti narodov, pricom s Pol'skom mal spoloénil zahrani¢ni politiku a colnil tiniu.
Plebiscit mal vyriedit’ problémy prisluSnosti Horného Sliezska (20.3.1921), ¢asti Warmie a
Vychodného Pruska (11.7.1920). Vo vietkych troch oblastiach vyznel pre Pol'sko nepriaznivo, jeho
politickym predstavitelom sa podarilo presadit’ prostrednictvom rozhodnutia Rady Spoloénosti
narodov a Rady vel'vyslancov v oktdbri 1921 iba pripojenie hospodérsky déleZitej ¢asti Horného
Sliezska v oblasti miest Sosnowiec a Katowice (3164 km?).

10 Priebeh ¢eskoslovensko-pol'skej hranice bol z podstatnej ¢asti zhodny s hranicou Halice so susednymi
cast'ami Rakusko-Uhorska (Sliezskom a Uhorskom). Prislusnost’ problematickych isekov - Tésinska,
Oravy a Spisa - mal vyriesit plebiscit. Nakoniec o spornych otazkach rozhodovala 28.7.1920 Rada
vel'vyslancov, pricom vSetky tri izemia boli rozdelené medzi oba Staty. Pol'sko po hraniénych
korekciach v rokoch 1923 a 1924 ziskalo 1023 km?z Tésinska, 349 km? z Oravy a 195 km? z izemia
Spisa.

11 Podl'adohody v Trianone Rumunsko ziskalo tizemie Bukoviny, hrani¢iacejs Pol'skom, ktora bola
predtym siéast'ou uhorskej Casti rakiisko-uhorskej monarchie.

12 Byvalé ruské nzemia tvorili 262 148 km?, rakuiske 80 100 km?® a pruské (nemecké) 46 142 km?
Z medzivojnového pol'ského Statu.

13 Problematikou trvalosti byvalych Statnych hranic na tizemi dne§ného Pol'ska sa zaoberal vo svojich
pracach M. Sobczynski (1993, 1994, 1996). Ako zdéraziiuje, "nas §tat, ktory nema pocetnejsie
nérodnostné mensiny, ¢i mensiny jazykové a religijné, unitdrny podla zriadenia a poéas poslednych
pét'desiatich rokov centrélne riadeny, nie je monolitom. Pocaty je na réznych rovinach svojej histérie,
zasobach prirody, hospodarskych dejinach i politickym Zivotom jeho obyvatel'stva’.
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né rozpory medzi tymito krajinami, ktoré nemohol eliminovat’ ani spoloény ciel’ a spojenectvo
so zdpadnymi mocnost’'ami, najméa Francizskom.

Pol'skii mocenski dilemu charakterizoval T. Sokolowski (1993) vel'mi vystizne: Pol'sko
nebolo v novych hraniciach ani mocnost’ou, ani malym §tatom prinutenym k poslusnosti vo¢i
susedom, ¢o viedlo k nezhodam medzi jeho zdmermi a realnymi moznost'ami. Prejavilo sa to
v nerealnych mocenskych ambiciach §tatu v porovnani s jeho skutoénym hospodarskym a
vojenskym potencidlom.

Po dlhom obdobi neexistencie pol'ského §tatu chybala Poliakom moderna Statna tradicia a
stabilizovand politika. Stat sa formoval v prostredi siibojov myslienkovo odlisnych politickych
skupin a centier, sat'aZiacich o moc a rozhodujtci vplyv.

Medzivojnovy pol'sky $tat mal viacero nevyhod. Predovietkym tvar $tatneho uzemia a
charakter hranic nevytvarali vhodné podmienky pre jeho stabilitu a obranu. Na politickej mape
Eurdpy sa Pol'sko premietalo ako nepravidelny trojuholnik, z ktorého vybiehal v jeho zapad-
nej ¢asti tzky koridor, ktory mu zabezpecoval pristup k Baltskému moru®,

Hrani¢na linia bola zna¢ne dlha a nepravidelna'®. Prevazna cast’ hranic mala umely charakter.
Tento negativny faktor zosiliiovala skuto¢nost’, Ze hranice s oboma najsilnejsimi susedmi boli
umelé takmer pozdiz celej ich linie. Prebiehali niZzinatymi oblast'ami, ktoré sice umoZiiovali
vyhodny vzajomny kontakt, zéroven vSak boli prili§ otvorené a nepriaznivo utvarané pre vo-
jensku obranu. Prirodny charakter mali len juzné hranice, prebiehajice po hrebeni Karpat.
Takéto hrani¢né podmienky v naviznosti na potencial susednych $tatov vyzaduju od politického
vedenia §tatu realizaciu mierovej zahraniénej politiky. Ttto poziadavku viak Pol'sko nenapi-
fialo uz od svojho vzniku.

Pomerne znaéna rozloha §tatu'® a zarovef jeho vlastne vnitrozemska poloha vytvorili
podmienky pre vel'ky pocet susedov. Pol'sko hranicilo so Siestimi $tatmi. Relativne dobré vzt'ahy
viak viedlo len s dvoma z nich - s Rumunskom a LotySskom'”. S ostatnymi susednymi kraji-
nami pretrvavali napité vzt'ahy pocas celej existencie medzivojnového pol'ského Statu, zat'a-
zené vzéjomnymi animozitami, opierajicimi sa o historické skusenosti, vzdjomné izemné
poziadavky, etnické rozpory resp. mocenské ambicie'®.

14 Pol'sku patrilo 146 km pobreZia.

15 Dizka hranic bola 5534 km, z toho s Nemeckom 1912 km, s Ceskoslovenskom 984 km, s Rumunskom
349 km, so Sovietskym zvizom 1412 km, s Loty§skom 109 km a s Litvou 507 km.

16 Pol'sko bolo Siestym najvacsim eurdpskym Statom.

17 Usek hranic s tymito $tatmi tvoril iba 9 % ich celkovej dizky.

18 Nemecko nebolo zmierené s izemnymi stratami na vychode. NajcitlivejSou otazkou bol tzv. Korydor.
I8lo o tizky pruh tizemia, spajajiici Pol'sko s pobrezim, ale z hl'adiska Nemecka oddel'ujuci Vychodné
Prusko od ostatneého teritoria Statu. Nemeckou snahou bolo dosiahnut korekeie aj na ostatnych tisekoch
hranic (Poznarisko, Horné Sliezsko). Svoje naroky potvrdilo vztvorenim zvlastneho administrativneho
titvaru na pol'skych hraniciach (Grenzmark Posen-Westpreussen), Vzt'ahy s Ceskoslovenskom narisali
mocenské ambicie oboch Statov v kontexte s ich adpiraciami o dominanciu v geopolitickej zone
medzi Nemeckom a ZSSR. Oba 3taty boli zaroven nespokojné s rozdelenim Tésinska. Sovietsky
zviz spochybiioval vytyéenie spoloénych hranic, ktoré bolo naniitené nevyhodnymi mierovymi
podmienkami v rdmei Rizskej zmluvy z 18.3.1921. V prospech revizie hranic argumentoval aj
etnickymi faktormi (ukrajinskou a bieloruskou mensinou vo vychodnom Pol'sku). Litva pogas celého
medzivojnového obdobia neuznavala pol'ski anexiu Vilna, ktoré povaZovala za svoje hlavné mesto.
Situaciu komplikovala aj pol'skd men3ina v Litve.
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Aj preto sa pol'ska zahraniéna politika riadila geopolitickymi zdsadami susedstva, vytvo-
renymi Ch. M. Talleyrand-Périgordom (pozri Skokan 1994)". Pol'sko hl'adalo svojich spojen-
cov medzi $tatmi, ktoré hraniili s ich susedmi, usilujic sa vytvarat' tak spolo¢ny mocensky tlak.
Takymito prirodzenymi spojencami boli Franctizsko a Mad'arsko.

Pol'sko si povodne narokovalo tlohu organizatora priestoru, ktory zostal uvol'neny po pre-
chodnom oslabeni Ruska, tieto naroky viak nemohlo podopriet’ nevyhnutnym ekonomickym
a vojenskym potencidlom. Zaroven toto poslanie odmietali uznat’ ostatné Staty v tomto priestore,
ktoré mali podobné ambicie.

Perspektiva udrzania resp. posilnenia pol'skej nezavislosti spocivala v troch geopolitickych
rovinach: v spolupréci so zapadnymi §tatmi (s ktorymi malo Pol'sko podpisané spojenecké
zmluvy), v normalizicii vzt'ahov s vel'kymi susedmi (s ktorymi pol'ské vlada podpisala pakty
o neutoceni v tridsiatych rokoch) a v hl'adani kontaktov s ostatnymi krajinami, leZiacimi me-
dzi Nemeckom a ZSSR (€o sa premietlo do projektu Medzimoria, ktory spominame na inom
mieste).

Obnoveny pol'sky tat bol po svojom utvoreni oslabeny aj vnutorne. Predovsetkym jeho
vymedzenie bolo vzdialené od etnického teritoria pol'ského naroda. Kym na zapade sa Pol'sku
nepodarilo ziskat' viaceré etnicky pol’ské tzemia®, na vychode boli k nemu pripojené rozl'ahlé
teritoria "historického Pol'ska", ktoré nemali etnicky pol'sky charakter®. Medzivojnové Pol-
sko bolo tak vyrazne mnohonéarodnostnym §tatom?, ¢o mohlo vyrazne negativne ovplyviiovat
stabilitu a celistvost krajiny. Napriek tomu Poliaci povaZovali svoj Stat za narodny (Wandycz
1998).

Stabilitu krajiny nepriaznivo ovplyviiovali aj d'al§ie vnitorné rozdiely, prameniace z his-
toricky dlhodobého odlisného vyvoja jednotlivych ¢asti §tdtu v ramei uzemnych zaborov troch
mocnosti. Statna sprava sa utvérala z rozdielnych systémov riadenia a administrativy, ktoré
zanechali v jednotlivych regiénoch mocnosti, ktoré ich spravovali pred vznikom pol'ského tatu.

Politicky systém medzivojnového Pol'ska reagoval na tieto skutonosti vytvorenim silne
centralizovaného $tatu. K vnitornej stabilite malo prispiet’ aj izemno-spravne ¢lenenie. Bolo
vytvorenych 16 vojvodstiev, hranice ktorych sa len v malej miere zhodovali s hranicami his-
torickych regionov, sformovanych pocas dejinného vyvoja. Snahy o ziskanie autondémie niekto-
rych regiénov boli ispe$né len minimélne®,

19 Podla neho staty, bezprostredne susediace s krajinou oznalujeme za susedov prvého radu, kym
krajiny k nim priliehajtice st susedmi druhého radu. Dobré kontakty so susedmi prvého radu st mélo
pravdepodobné a preto je vhodné rozvijat priatel'ské vztahy so susedmi druhého radu s ciel'om
vyvijania spoloéného tlaku na susedov prvého radu.

20 Podl'a P.Eberhardta (1999) boli nimi Mazursko (Mazury), Warmia a Opolsko (Opolszczyzna).

21 Napr. Polesie, Volyf, resp. vychodné Karpaty.

22 Vroku 1931 saudavali nasledovné tidaje o nirodnostnej Struktiire obyvatel'stva Pol'ska: 69 % Poliakov,
10 % Zidov, popri tom okolo 5 miliénov Ukrajincov a 1 az 1,9 miliéna Bielorusov na vychode a
priblizne 800 000 Nemcov na zipade a juhozdpade (Wandycz 1998). Podobne aj
z religiézneho hladiska bolo Pol'sko heterogénnym §tatom (rimski katolici tvorili okolo 63 %
obyvatel'stva).

23 Isty stupei autonémie dosiahlo iba Sliezske vojvodstvo, ktoré malo autonémny snem. Usilie
0 autonémiu vychodnej HaliCe (pozostavajicej z troch vojvodstiev s ukrajinskym obyvatel'stvom)
nebolo realizovane.
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POI’SKE GEOPOLITICKE MYSLENIE V OBDOBI
DO DRUHEJ SVETOVEJ VOJNY

Otazky, stivisiace s vytvaranim pol'ského Stitu, s jeho vymedzenim a polohou, ako aj prob-
lémy jeho stability, viedli k rozsiahlym geopolitickym diskusiam. Tykali sa najmé geopolitic-
kého postavenia a funkcie pol'ského tizemia, pricom mali nezanedbatel'ny dopad v podobe
politickych rozhodnuti a doktrin. V zna¢nej miere sa ich za8astiiovali aj pol'ski geografi.

NajdolezitejSou bola diskusia, tykajuca sa polohy pol'ského uzemia, ktord bola sistredend
do dvoch koncepcii. Prva z nich povazovala Pol'sko za prechodné Gzemie, kym druha zdéraz-
fiovala mostovy charakter jeho polohy. Této diskusia prebiehala (podobne ako diskusia
o vymedzeni pol'ského izemia) uz od polovice 19.storo¢ia. Po roku 1918, teda po vzniku sa-
mostatného pol'ského $tatu, nadobudla nové dimenzie v siivislosti s jeho spoloéenskym a eko-
nomickym potenciidlom, ako aj vzt'ahom k ostatnym §tadtom poversailleskej Eurépy?.
Geopoliticke interpretdcie polohy Pol'ska boli déleZitou sii¢ast'ou geografického vyskumu
v uzkom prepojeni s vytvaranim $tatnej doktriny a s formulovanim néarodnych zdujmov.

Hlavnymi zastancami chapania Pol'ska ako prechodného tizemia boli W. Pol, W. Nalkow-
ski, S. Lencewicz a S. Srokowski. W. Pol v praci "Pélnoczny wschod Europy pod wzgledem
natury" z roku 1851 chépal typicki prechodnost’ pol'ského tizemia v spojenti troch typov kra-
jin - horskej, stepnej a zamokrenych niZin.

Fyzickogeografické znaky prechodnosti aplikoval na historicko-politicky v¥voj pol'ského
Statu W.Nalkowski. V kapitole, venovanej Pol'sku a publikovanej v knihe "Slownik Krolewst-
wa Polskiego i innych krajow slowianskich" (vysla v roku 1887), videl hlavnt individualitu
pol'ského izemia ako prechod medzi vychodom a zdpadom. Vplyvaju tu na seba vlastnosti a
znaky charakteristické pre zapadna i vychodnt Eur6pu. Z toho vyplyva aj poslanie pol'ského
naroda ako sprostredkovatel'a medzi eurépskym zépadom a svojimi vychodnymi susedmi.
Neur¢ité prirodné vymedzenie pol'ského izemia bolo podl'a neho pri¢inou straty $tatnosti
v druhej polovici 18. storo¢ia. Aby pol'sky nérod nezanikol musi vymedzit’ svoju identitu, ale
vo vzt'ahu k zapadoeurépskym hodnotém.

Podl'a nazoru S. Lencewicza (prezentovaného v praci "Rubiez antropogeograficzna
w Polsce" z roku 1935) koncepciu prechodnosti pol'ského izemia potvrdzuje aj hustota jeho
zaludnenia. Tento ukazovatel klesa zo severozdpadu na juhovychod trvalo niekol'ko storoéi.
Pol'sko sa takto deli na dve Casti, v ktorych sa rad prejavov Pudske;j aktivity uplatiiuje odlisne.
S.Lencewicz tvrdi, Ze prechodny charakter Pol'ska vyplyva nielen z prirodnych podmienok, ale
bol odvodeny aj z ekonomickych a spologenskych procesov.

K tomuto pohl'adu sa pripojil aj S. Srokowski. V monografii "Geografia gospodarcza Pol-
ski", ktora vy§la v roku 1939, vidi pri¢inu ekonomickej prechodnosti pol'ského teritoria v jeho
polohe. Nedostato¢ny pristup k pobreziu mora, postradajiici vol'né vyuZivanie ciest do otvo-
reného ocedna, spdsobil zaujem o vyuZivanie inych pristupov k délezitym komunikaénym li-
nidm, najmé o Cierne more a bazén Dunaja. To malo dopad aj na politické rozhodnutia, napr.
snahu o dorozumenie s Nemeckom a ZSSR v prvej polovici tridsiatych rokov.

Z uvedeného je zrejmé, Ze koncepcia prechodnosti v medzivojnovom obdobi ziskala vyraz-
ny politicky akcent. Jej zaver spo€ival v téze, Ze "nezavisly polsky stat, majici mocenské

24 Vyvoj tejto diskusie podrobne analyzoval vo svojej praci D. Jedrzejezyk (1997).
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ambicie, prave z hl'adiska svojej prechodnosti musi zabezpecit’ hranice a taktieZ udrzat’ cesty
hospodarskej i kultirnej expanzie, ked’ iba vtedy bude subjektom, s ktorym treba pocitat’
v europskej 1 svetovej politike" (Jedrzejezyk 1997).

Koncepcia prechodného charakteru pol'ského uzemia bola kritizovana najma predstavitel'mi
I'vovskej geografickej $koly (A. Rehman a E. Romer). Argumentovali viacerymi humannoge-
ografickymi a geopolitickymi aspektami. Za ziklad prirodzenej spojitosti pol'skych krajin po-
vazovali najma ich hydrograficki a komunikac¢nu Struktiru.

Ako protiklad bola E. Romerom sformulovana a presadzovana geopolitickd koncepcia
pol'ského teritoria ako mostu. Tento autor ju predstavil uz pred prvou svetovou vojnou (v roku
1912) v dvoch pracach - "Geograficzne polozenie ziem polskich" (bola kapitolou jedného z
dielov Encyklopedie Polskiej) a "Przyrodzone podstawy Polski historicznej". Tito teériu
presadzoval aj vo svojich d'alSich dielach. Pri formulécii svojich hypotéz vychadzal z rozsiah-
leho empirického materialu.

E. Romer upozoriioval na nevyhnutnost' vedeckej revizie problematiky narodného a stat-
neho tsilia pol'ského naroda. Ak Pol'sko nema oddvodnenie vo fyzickej geografii Eurdpy, potom
jeho existencia musela byt vysledkom istych politickych a kultirnych predpokladov. V tomto
pripade pol'ska otazka zavisi od navratu zakladnych politickych konstelacii. Ak Pol'sko spo-
&iva v Eurdpe ako jeden z organickych ¢lankov jej fyzickogeograficke;j stavby, v takomto pri-
pade je pol'skd nezavislost' problémom I'ahie rieSite'nym. V druhej zo spominanych prac stavia
pred pol'skou geografiou konkrétnu tilohu, spocivajicu na vymedzeni takého izemia, ktorého
priroda nebude stavat’ prekazky posobeniu "organizovanej pol'skej véle", skér mu bude poma-
hat’.

E. Romer vychadzal z vyskumnych zaverov E.Suessa, tvorcu pojmu Eurdzia a k nemu sa
viazicej tedrie. Nadviazal na fiu rozdelenim Eurépy do dvoch "Strukturalnych oblasti": jedno-
tvarnu a rozl'ahli Ruskd tabul'u (vychodni Eurépu) a réznotvarnu zdpadni Eurdpu. V nej
vymedzil tri pasma - severozapadné, juzné a stredné. Posledné z nich je charakterizované ako
pas nizin a stredohdr, ktoré sa tiahnu od Pol'ska k Atlantickému oceanu. Tieto ¢asti v Europe
tvoria zaroven aj humannogeograficke celky. Podl'a E. Romera politické organizacie, opiera-
Juce sa o hospodarske zaujmy, majui tendencie k zjednocovaniu fyzickogeografickych protikla-
dov, ktoré im umoziuju zabezpecit’ réznorodost’ a bohatstvo produkcie. Hranicu tymto
tendencidm klada iba komunikaéné prekazky, ktoré viak medzi niZzinou a niz§imi pohoriami
neexistuji a nakopuju sa az na linii mladych retazovych pohori.

Pol'sko je potvrdenim tejto tedrie. Vzniklo na niZine, postupne pripojilo susedné stredohor-
ské izemia a jeho hranice sa nakoniec opreli o hradbu ret'azovych hor. V tomto spociva jeden
z argumentov E.Romera proti koncepcii prechodnosti pol'ského izemia a neuréitosti jeho
vymedzemia, ktoré zdoraznovali jej zastancovia.

Za urCujuci element polohy povazoval more, ku ktorému inklinuji vietky I'udské spolocen-
stva. Pre Pol'sko je rozhodujica poloha medzi dvoma vnutrozemskymi moriami: romanskym
a balticko-nemeckym, ktoré tvorili oblasti vymeny produktov duchovnej a materialnej kultii-
ry. Pol'sko je teda mostom, medzimorskym tizemim (Medzimorie, Miedzymorze, Intermarium),
ktoré spaja dve hlavné politické a kultirne centra Eur6py. Tento zaklad svojej geopolitickej
koncepcie E.Romer spéja s historickym vyvojom pol'ského §tatu - s viyvojom pol'skej Statnosti
v obdobi vlady Piastovcov a Jagellovcov. Medzimorska poloha tvorila podl'a neho geopoliticky
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podklad pre dejinny vyvoj pol'ského néroda - problematicky pristup k moru a zaroveti vysvet-
lenie pol'skej expanzie vychodnym smerom®.

Vyznamnym zjednocujicim elementom pol'ského tizemia a zérovedi aj Medzimoria bola
konfiguracia riefnej siete, najméi povodie a tok Visly. Tato rieka prostrednictvom nizkych
rozvodi, ktoré 'ahko prekradovali suchozemské komunikacie, spajala povodie Dnepra, Dne-
stra, Nemenu a Odry. Medzimorie bolo podl'a E. Romera teritoriom, v ramci ktorého vietky
prirodzené cesty vedu v dostredivom smere. I§lo 0 kompaktné a uzavreté jadro Eurdpy, pasmo
"Sije" medzi d’aleko na vychod vysunutymi zalivmi Atlantiku (Jadranskym, Baltskym a Cier-
nym morom), pozemnymi a morskymi cestami otvorené do vSetkych smerov.

E.Romer presadzoval tvrdenie, Ze Pol'sko nebolo nikdy prechodnou krajinou. Ani mosto-
vu funkciu viak neplnilo vzdy primeranym sposobom. Viaceré prekazky, plyniice najmai z jeho
nedostatoéného mocenského, ekonomického i demografického potencialu branili k ovladnu-
tiu Medzimoria pol'skym §tatom.

Geopoliticke iivahy nachadzame v3ak aj v pol'skej historiografii. Prave na jej pode boli
vytvorené teoretické zéklady dvoch politickych koncepcii, uplatiiovanych v pol'skej zahraniénej
1vnutornej politike po prvej svetovej vojne. Ich hlavnymi predstaviteI'mi boli Z. Wojciechowski
a O. Halecki (Vykoukal 1999), ktori tesne pred druhou svetovou vojnou, ale i po nej, prezen-
tovali svoje geopolitické koncepcie, Eerpajice z historie.

Z. Wajciechowski v praci "Dwa osrodki panstwotworcze w Polsce na przestrzenni dziejow
iich zasieg geograficzny" zroku 1937 porovnal vyznam dvoch regiénov - odersko-vislianskeho
a malopol'sko-hali¢ského, teda dvoch jadrovych priestorov Pol'ska a centier jeho §tatnosti
v histérii. Ovladnutie prvého regionu rodom Piastovcov viedlo k naviazaniu Pol'ska k Baltic-
kému moru a k zaisteniu zépadnej hranice. Presun do druhého centra za vlady Jagellovcov vy-
ustil do expanzie na vychod a zaroveti zapriéinil prepojenie Pol'ska s komplikovanymi
socidlnymi, konfesiondlnymi a etnickymi pomermi Ruska, na &o pol'sky §tat doplatil stratou
iniciativy na zapade, prehrou s Ruskom a nakoniec aj svojim zanikom.

O. Halecki, autor $tidie "Idea jagiellofiska" (1937), angaZovanie Pol'ska na vychode hod-
notil inak. Vznik pol'sko-litovského §tatu povaZoval zaroved za vytvorenie vyznamného kul-
tarneho centra, ktoré vyrazne prispelo k rozsireniu latinskej (katolickej) civilizacie na vjchode.
Realizicia idey Jagelloveov bola teda tizko spojend s misijnou funkciou, naviazanou na program
kultirnej expanzie zapadnej civilizacie, ktorej nositel'om bolo Pol'sko.

Priestorovy i Casovy zaber geopolitickych uvah pol'skych myslitel'ov bol v obdobi formo-
vania sa obrodeného pol'ského Statu, ako i v prvjch dvoch desatroéiach jeho existencie pomerne
znaény. Vyplyval z nielen z tradicii pol'ského myslenia, z Gprimného hl'adania formulacie idey
pol'skej Statnosti, ale tiez z réznej Grovne pochopenia geopolitickej situacie v priestore stred-
nej a vychodnej Eurdpy.

25 Podobné myslienky nachddzame aj v praci S. Lencewicza "Oblicze geograficzne Polski", ktora vysla
v roku 1928. Vychadzal rovnako 2 rozdelenia Eurépy na dve Easti - vychodnt a zapadnt. Zapadna
Eurdpa ako velky polostrov Eurazie sa zufuje a roziruje, vytvarajiic predpoklady pre komunikaciu
dvoch eurdpskych kultir (romanskej a germénskej). Most medzi Baltickym a Ciernym morom, na
ktorom leZi Pol'sko, je poslednym ziZenim Eurépy, ked' na vychod od neho sa uz rozprestiera eurazijska
pevnina. Komunikacii tu nebrania horské masivy a toky riek ju ufahcuji. Pol'sky §tit sa prirodzene
usiloval 0 mocenské ovladnutie tohto priestoru. S. Lencewicz viak zdGraziuje, Ze krajina, roz-
prestierajica sa na vychodnom konci zipadnej Eurépy a zaroveii prenikajica oddédvna kultirne do
vychodnej Eurépy, ma vd'aka tomu nepochybne isté prechodné érty.
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POLITICKE APLIKACIE POLSKYCH GEOPOLITICKYCH KONCEPCI|
Y OBDOBI DO DRUHEJ SVETOVEJ VOJNY.

Uvedené geopolitické koncepcie vytvorili teoreticku bazu pre ich interpretaciu a aplikaciu
v pol'skom politickom Zivote, hoci nepochybne neboli jedinym zdrojom vytvérania politickych
doktrin resp. formulovania narodnych zdujmov Pol'ska.

Zaéiatkom 20. storoéia sa v Pol'sku postupne vyprofilovali dve zakladné zahrani¢nopoli-
tické orientacie (prudy), na ktoré nadvézovalo nielen vymedzenie, ale aj vnitorny charakter pol’-
ského Statu. Obidve boli zaloZzené na predpoklade zmeny geopolitickej situdcie v priestore
strednej a vychodnej Eurdpy, ktora by vytvorila podmienky na utvéranie a samostatnt existenciu
pol'ského statu. Lisili sa v reakeii na zmenu etnickych pomerov v "Kresoch" v kontexte priesto-
rového sformovania a politickej organizacie pol'ského §tatu. V politickej praxi nebola plne re-
alizovana ani jedna z tychto orientacii.

Prvi z nich m6Zzeme pomenovat inkorporacnou resp. asimilaénou orientaciou. Presadzo-
val ju politicky prid narodnych demokratov na cele s R. Dmowskim. Vychodnu hranicu Pol-
ska jej predstavitelia kladli na liniu pred jeho druhym delenim v roku 1793. Vcelku realisticky
chapali etnické zmeny na byvalom rusko-pol'skom pomedzi, najma sformovanie ukrajinského
a bieloruského naroda. Ich usilie bolo zamerané na vytvorenie §tatu, na tizemi ktorého bude
zastipeny nizky podiel nepol'skych etnickych mensin®. Uzemna expanzia pol'ského 3tatu mala
byt’ iba obmedzena. Inkorpora¢na orientacia viak presadzovala netolerantny pristup k narod-
nostnym men§indm v novom pol'skom §tate. MenSinové obyvatel'stvo bolo podl'a nej potreb-
né integrovat’ do pol'skej spolo¢nosti, resp. priamo asimilovat’. Pol'ska mensina vo vychodnych
castiach, ktora bola silna kultirne ako aj ekonomicky, mala napomoct’ tymto procesom.

Ako pise L.Moczulski (1999) uz pocas existencie pol'ského Statu prezentoval R.Dmowski
v roku 1925 v praci "Polityka polska i odbudowanie panstwa" novy projekt jeho teritoridlne-
ho vymedzenia. Za ziklad povaZzoval oblasti s kompakinym pol'skym osidlenim. Pozadované
teritérium bolo vak vicSie, pretoze pre pripojenie d'al§ich tzemi vyuzil tr1 odlisné kritéria:
historické (odvolavajuc sa na hranice pred druhym delenim Pol'ska), kultirne (pre kraje, kde
boli sice Poliaci v mensine, ale kultirne v nich dominovali a boli schopni polonizovat’ zbytok
obyvatel'stva) a geopolitické (pre oblasti, ktoré etnicky neboli pol'ské, ale boli nevyhnutné pre
existenciu pol'ského §tatu z komunikacného, strategického resp. hospodarskeho aspektu).

Tieto my$lienky, opierajtce sa o obmedzent expanziu Pol'ska vychodnym smerom a pre-
sadzovanie jeho zdpadnej orientacie, ktora dominovala za vlady Piastovcov, vedecky sformu-
loval Z.Wojciechowski v uz spominanej praci. Vychadzajic z osvedéenych historickych tradicii
sa tato orientdcia pol'skej zahrani¢nej politiky nazyva piastovska alebo zapadna.

J.Pilsudski a jeho privrzenci postavili svoju orientdciu na federalistickom modeli. Usilovali
sa o vytvorenie $irokého pasma pod pol'skou kontrolou, oddel'ujiceho Rusko od Eurdpy. Jeho
vychodné hranice boli porovnatel'né s hranicami Rzeczypospolitej v roku 1772 (pred delenia-

26 R. Dmowski tito koncepciu odévodnil vyrokom: "Ak tento §tait ma mat’ jeden parlament a jednu
vladu, potom jeho izemie musi byt’ éo najvicsie, ale neméze prekracovat také hranice, v ktorych by
tento parlament uz nebol pol'skym narodnym parlamentom, pretoZe inak tento §tat nebude pol'skym
Statom a strati pol'ski ideu a politiku" (in Vykoukal 1999).
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mi). Etnické zmeny v "Kresoch" mali byt’ rieSené federalizaciou $tatu, ktory sa mal skladat’
z Pol'ska, Litvy, Bieloruska a Ukrajiny. Federalizicia viak bola ¢asto pokladané iba za vhod-
ny manévrovaci priestor pre realizdciu pol'skych narodnych a §tatnych zdujmov (Vykoukal
1999).

J. Pilsudski - na rozdiel od R. Dmowského - neformuloval svoje geopolitické koncepcie
v rozsiahlejSom teoretickom programe, pretoze vyplyvaju z pol'ského historického vedomia.
Prezentoval ich skér v politickej praxi, pricom sa odvolaval hlavne na historické hodnoty,
vytvorené generaciami. Na historiu Pol'ska podl'a neho najviac vplyval a vplyva konflikt me-
dzi eurépskym a latinskym Pol'skom a aziatskym a mongolskym Ruskom. Snazil sa o vybudo-
vanie §tatu takého velkého a silného, aby bol schopny odrazit’ geopoliticky tlak z vychodu a
udrzat svoju existenciu medzi dvoma silnymi susedmi. Podl'a L. Moczulského (1999)
J.Pilsudski usiloval o vytvorenie federécie $tyroch narodov najmi kvoli nadobudnutiu dosta-
toéného geopolitického potencialu, bez ktorého si Ziadny z nich neméze zachovat’ trvald ne-
zdvislost’. Tento potencial mal byt’ ziskany najmi od oslabeného Ruska.

V salade s pol'skymi historickymi tradiciami boli expanzivne ciele naviazané na federalis-
ticky model spojené s izemnymi ambiciami Jagellovcov, ked bolo Pol'sko, ako pise O. Halecki
(1950), centrom federacie viacerych krajin strednej a vychodnej Eur6py. Jagellovci sa usilo-
vali kontrolovat’ teritérid ¢o najd‘alej na vychod, resp. ovplyviiovat' vyvoj v samotnom Rusku.
Aj preto sa tato orientdcia nazyva jagellovska alebo vychodna.

Tieto myslienky nasli radikélne vyustenie v idei tzv. prométejstva (prométeizmu). Podl'a nej
pol'ské aSpirdcie siahali z regiénu Medzimoria aZ na Kaukaz, podporujiic ambicie vietkych
narodov, ktoré sa chel odtrhnit’ od Ruska a vytvorit’ vlastny §tat. Mala tak byt vytvorené akasi
obru¢, obklopujuca Rusko zo vSetkych strén, ktora by branila jeho expanzii. Na realizaciu tejto
ambicioznej koncepcie viak nemalo Pol'sko dostatoéné sily a prostriedky a ani politické situ-
acia neumoziiovala vytvorit’ takéto zoskupenie §tatov s pol'skou dominanciou.

Jagellovska orientacia, ktora zvit'azila v politickej sGf'azi v medzivojnovom Pol'sku, spo-
Jena s geopolitickou koncepciou mostovej polohy Pol'ska, nala vyustenie v konkrétnom po-
litickom programe Medzimoria. Hoci sa pol'ské vnimanie geopolitickej polohy ststredilo na
"horizontalny" smer (Nemecko - Pol'sko - Rusko resp. Pobaltie) a oblasti juzne od Karpét
(dunajsky bazén a Balkan) mu boli pomeme cudzie (Luk4¢ 1998), v obdobi zvy$eného ohro-
zenia tatu zo strany oboch silnych susedov hl'adalo vychodisko v otvoreni sa na juh a juhovy-
chod (teda "vertikdlnym" smerom). Sformulovany bol program Medzimoria, spoluprace
stredoeuropskych $tatov od Baltu po Jadran?’, ktory sa mal stat’ protivdhou ZSSR a Nemecku.

Hlavnym zéstancom vytvorenia Medzimoria ako politického bloku §tatov bol pol'sky
predvojnovy minister zahrani¢nych veci J. Beck. Tento projekt nebol realizovany z viacerych
pricin. Jeho vytvoreniu branili predovietkym pocetné nezhody a konflikty, pretrvavajuce medzi
Jednotlivymi krajinami strednej a juhovychodnej Eur6py pocas celého medzivojnového obdo-
bia, ako aj vzdjomna rivalita 0 dominanciu v regiéne.

Koncepcie, v politickom Zivote presadzované R. Dmowskim resp. J. Pilsudskim, sa mohli
opierat’ aj o prace, navrhujice vymedzenie pol'ského tizemia resp. zaoberajlice sa geopolitic-
kym postavenim ¢i funkciou pol'ského teritéria.

27 Koncepcie integracie Medzimoria sa objavili uz v 12. storoéi (Moczulski 1999). Najvydarenejsia
bola tzv. jagellovska koncepcia, ktora vyvreholila spojenim Styroch Statov (kral'ovstiev Pol'ska, Ciech,
Uhorska a velkovojvodstva Litvy), pod jednou dynastiou.
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Tak predstavy J.Smolenského resp. J.L.Poplawského plne zodpovedali federalistickej orien-
tacii pol'skej zahranicnej politiky v kontexte jagellovskych tradicii. In€ sa viac blizili inkorpo-
raénej orientacii (napr. L. Wasilewski). Viaceré boli neprijatel'né pre oba tieto prady pre prilis
minimalistické vymedzemnie pol'ského tizemia (napr. Cz. Jankowski).

Ak zohl'adnime geopolitické predstavy o funkcii a postaveni pol'ského tizemia v stredoeu-
ropskom resp. vychodoeurépskom priestore, potom prevazujicemu zahrani¢nopolitickému
pradu medzivojnového Pol'ska viac vyhovovali koncepcie jeho mostovej polohy, prezentova-
né E. Romerom. Jeho argumenty vhodne vysvetl'ovali Gilohu pol'ského tatu v priestore svojej
existencie a tieZ aj zd6évodiiovali jeho vymedzenie, o bolo délezité najmé v obdobi jeho ohro-
zenia zo stran jeho dvoch vel'kych susedov.

Inkorporaéna i federalistickd orientdcia sa v ponimani rivality piastovskej a jagellovske)
tradicie presadzovali do roku 1926 v relativnej rovnovahe. Po ovladnuti politiky Pol'ska
J Pilsudskym a jeho privrZencami nadobudli prevahu myslienky, vychadzajuce z jagellovskych
tradicii. Tieto sa postupne presadili ako dominantna os vykladu novovekej pol'skej historie.

Ale federalisticka koncepcia, naviazana na jagellovské tradicie, bola naplnena len Ciasto¢-
ne - Pol'sko ziskalo na tikor Ruska len pomerne mala ¢ast’ pdvodne zamy§l'anych Gizemi. Tie
vélenilo do svojho §tatneho organizmu v skutoénosti sii¢asne s odstupenim od realizacie fede-
ralistického modelu. Stat mal vyrazne centralisticky charakter, pri¢om prava narodnostnych
mensin neboli zohl'adfiované. Vnutorné oslabenie pol'ského $tatu, ako aj zmena geopolitickej
situdcie, spdsobena s nemecko-sovietskym dorozumenim (pakt Ribbentrop-Molotov, podpisany
v roku 1939) sposobili jeho prechodny zanik.

ZAVER

Obnovené Pol'sko po druhej svetovej vojne bolo vysledkom rokovani politickych predsta-
vitel'ov protifasistickej koalicie, najmé konferencii v Teherane (v roku 1943) a v Jalte (v roku
1945)*. Vymedzenie i poloha pol'ského uzemia sa vyrazne zmenili*®. Pol'sko sa stalo rydzo
stredoeurdpskym §tatom, jeho izemie sa stalo kompaktnej§im, etnicka Struktira obyvatel'stva
vo vzt'ahu k medzivojnovému Pol’sku sa po jeho presunoch stala homogénnejsou.

Po roku 1945 sa Pol'sko dostalo do sovietske;j sféry vplyvu, neskoér ako satelitny $tat ZSSR
bolo sucast'ou jeho strategickeho stredoeurdpskeho predpolia. Této skutoénost’ spolu s ideo-
logickymi bariérami zabrzdili vyvoj geopolitického myslenia v Pol'sku, hoci politickogeogra-
fické prace vznikali na poli pol'skej geografie pomeme v zna¢nom pocéte (na tradicie pol'ského
politickogeografického myslenia nadviazal najmé J. Barbag).

Z geopolitickych uvah vytvorenych v ramci pol'ského myslenia do druhej svetovej vojny sa
po jej skonéeni presadili len niektoré fragmenty. Priinou st nielen zmeny geopolitickej situ-

28 Mensie apravy (tykajice sa najma Gstia Odry) boli realizované po dohode pol'skej vlady a sovietskych
okupacnych uradov v roku 1945, resp. vzdjomnou vimenou malych tizemi na vychodnej hranici
vroku 1951 a ipravami hranic s Ceskoslovenskom v rokoch 1959 a 1960 (Travnicek 1993, Kosmala
1993).

29 Pol'sko odstipilo v prospech ZSSR 46 % predvojnového tzemia. Ziskalo vSak rozsiahle teritoria na
zapade a severovychode, ktoré boli do roku 1945 sucastou Nemecka (Gdansk, éast’ Vychodného
Pruska, Dolné a Horné Sliezsko, Zitavsko, Stetinsko, Zapadné Pomoransko a Lubussko). Napriek
tomu bolo povojnové Pol'sko s rozlohou 311 344 km® 0 26 % mensie ako pol'sky $tat medzi vojnami.
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4cie v stredovychodnej Eurépe v dvoch zlomovych obdobiach (v rokoch 1945 -1947 a 1989-
1992), ale aj roz§irovanie geopolitického horizontu Pol'ska, ked' rozhodujtici vyznam pre jeho
vyvoj zadali mat’ geopolitické konfiguracie v celoeurépskom resp. globalnom rozmere.

Predovsetkym po skonéeni druhej svetovej vojny sa presadila piastovska orientacia zahra-
niénej politiky Pol'ska. Stviselo to so zdsadnymi premenami polohy a vymedzenia pol'ského
statu, Podporovand bola aj vladnucim komunistickym rezimom?™.

V sii&asnosti dochadza k renesancii niektorych fragmentov medzivojnového geopolitické-
ho myslenia, hlavne myslienok E.Romera. V dne$nom Pol'sku znova existuju politické sily,
podporujuce integraciu Medzimoria, inovovant v kontexte ul'ahCenia a urychlenia integraénych
eurdépskych procesov. Jeho rozsah je vymedzeny na baze postkomunistického vyvoja statov,
ktoré ho maju vytvarat, ako aj ich spoloénych politickych ekonomickych a socidlnych prob-
lémov. Projekt je zamerany na urychlenie rozvoja tychto §tatov a na zmensenie ich rozdielov
s krajinami zapadnej Europy (Moczulski 1999)*'.

Po zhodnoteni nami analyzovanej problematiky sa z geopolitického hl'adiska osvetl'uju aj
pric¢iny typickych pol'skych komplexov, ktoré spomina Cz.Madajczyk (1994)*: strachu pred
mocnym vychodnym susedom, obav z Nemecka, obav z dohody oboch vel'kych susedov a jej
nasledkov, ako aj presvedéenia o vrodenom pol'skom sklone k anarchii.

V stcasnosti sa v stredoeuropskom priestore vytvara nova geopolitickd konfiguracia.
V dnesnej stredovychodnej Europe malych §tatov je Pol'sko jedinym Statom strednej velkosti.
V ramci stredovychodnej Eur6py zabera od druhej svetovej vojny kl'aCova poziciu v geogra-
fickom i historickom zmysle (Halecki 1950).

To dodava pri geopolitickych uvahach o organizovani a integracii stredoeurdpskeho priesto-
ru Pol'sku pocit prirodzeného hegemoéna. Ako vak upozoriiuje B.Danéak (1996), hoci je Pol-
sko regionalne nezanedbatel'né, nie je vhodné jeho medzinarodnu poziciu precefiovat’. Zaroven
vsak byva Pol'sko prizyvané na délezité francizsko-nemecké rozhovory, tykajice sa buducnosti
Eur6py. Vznikol tzv. weimarsky trojuholnik, ktory vytvoril v Eurépe vyznamnu geopoliticku
os, ktora zahfna tri Staty so 180 milionmi obyvatel'ov .

Za poslednych viac ako desat’ rokov charakterizuje geopoliticku poziciu Pol'ska viacero
radikalnych zmien. PredovSetkym v priebehu troch rokov (1990-1993) doslo k zmene jeho
vietkych susednych Stitov, a to ako z hl'adiska ich izemného vymedzenia, tak aj z hl'adiska ich
poctu, ¢o je v historii ojedinely priklad (Rosciszewski 1993b). Okrem toho po pade Zeleznej
opony doslo k zdsadnej transformécii geopolitickej pozicie Pol'ska v kontexte perspektivnej in-
tegracie do zapadoeurdpskych Struktir (vstup do NATO bol realizovany v roku 1998), ako aj
vytvérania zoskupeni postkomunistickych §tatov (VySehradska Stvorka, CEFTA), kde ma Pol-
sko vzhl'adom na svoj potencial nezastupitel'né postavenie. Popri tom do$lo a dochadza k dy-
namickym zmeném v postsovietskych krajinach, ktoré st jeho vychodnymi susedmi, pricom
vzajomné vzt'ahy sl zat'azené historickymi animozitami (prislu$nost’ k pol'skému §tatu) a et-
nickymi problémami (narodnostné mensiny).

30 Zastanca piastovskej orientacie Z. Wojciechowski sa stal riaditel'om vladou podporovaného Zapadného
inStititu so sidlom v Poznani, ktory sa zameriaval na problematiku pol'sko-nemeckych vzt'ahov.
O. Halecki, predstavitel’ jagellovskej idey, zostal v emigacii (Vykoukal 1999).

31 Zahffa 18 krajin s rozlohou 2 229 100 km? s viac ako 196 miliénmi obyvatel'ov.

32 PiSe o nich v stvislosti s vlastnostami popredného povojnového pol'ského politika, komunistu
W.Gomulku (1905-1982).
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Na tieto a iné podnety reaguje aj pol'ska geografia v podobe diskusie viacerymi prinosny-
mi pracami, ktoré st aplikovatel'né aj v praktickej politike (prace M.Rosciszewského, M. Kotera,
P.Eberhardta, M.Sobczynského, G. Kosmalu, S.Otoka a1.). Zaroven sa pol'ské myslenie vracia
aj ku geopolitike (L.Moczulski). Vyznamny je fakt, ze v tychto Studidch nejde iba o porozumenie
geopolitickych problémov si¢asného Pol’ska (a to aj prostrednictvom retrospektivneho pohl'adu
cez diela predchodcov), ale aj o naértnutie perspektiv.

Ako pise M.Roéciszewski (1993a) "alohou pol'skych geografov je diskusia o mieste svoj-
ho §tatu v Eurdpe - meniaceho sa §tatu v meniacej sa Eurdpe. Takuto diskusiu realizovali pol’-
ski geografi pred prvou svetovou vojnou aj v medzivojnovom obdobi. Si¢asny stav vyzaduje

geografiu,
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DILLEMAS OF POLISH GEOPOLITICAL THINKING
IN THE YEARS 1850 - 1939

Robert ISTOK
Summary
Connected with the prospects of restoration of the Polish statehood (in the second half of
the 19th century) it was inevitable to define the territory which should be occupied by indepen-

dent Poland. It was a very demanding task which was complicated by several factors: histori-
cal development (the extent of the Polish state within the borders from the year 1772), ethnic
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relations (formation of naw nations in the east of Europe), as well as changing geopolitical
situation.

Over the years 1869 - 1921 several projects of defining the Polish territory on the grounds
of various criteria were developed (see the map). The most differentiated ideas were those
concerning the eastern border of Poland. In maximalist ideas Poland was understood as a ge-
ographical whole extending between the Baltic and Black seas, between the Carpathians and
the Dneper and Dvina rivers. The political practice prevailingly utilized the ideas of an impor-
tant Polish geographer E.Romer. The territory of the Polish state after World War [ was formed
over the period of the years 1918 - 1923 and the expectations of a prevailable part of Polish
politicians and thinkers were not fulfilled at all. The inter-war Polish state had more disadvan-
teges: an unfavourable shape of the territory, a long border line, strong enemy neighbours, and
considerable inner differentiation.

Besides the problem of the defining of the Polish territory other questions were widely
discussed - mainly its geopolitical position and function within the European space. These
discussions greatly influenced political decisions and doctrines. The solution of the question
of the position of Poland resulted in two concepts. The first concept regarded it as an interme-
diate zone, while the second one imposed the vision of Poland as a landbridge state. These
discussions went on during the whole observed period and gradually the second concept, ba-
sed on the vision of Poland as an inter-sea bridge between the Baltic and Black seas prevailed.

Geopolitical considerations also originated in Polish historiography. The Piast and Jagel-
lon concepts (named after the dynasties of the Piast and Jagellon) developed here. They were
formulated on the basis of historical influence of the two royal dynasties. Also these geopoli-
tical considerations were reflected in the Polish politics within its two streams - incorporated
and federalist. It is obvious that the Polish geographers started to discuss the position of their
state in Europe long ago, and they have continued in this trend until now.

Translated by PhDr.Anna Ritlyova
Recenzovali: RNDr. Jan Buéek, CSc.
Doc. RNDr. René Matlovié, PhD.

DEMOGRAFICKY VYVOJ PRESOVA V OSTATNOM DECENIU
A JEHO PROGNOZA DO R. 2015

René MATLOVIC

Abstract: The article is dedicated to the analysis of the main characteristics of the demo-
graphical development in PreSov in the context of the population development in the Slovak
Republic under the influence of social-economical transformation in the last decennary. The
last part of the article deals with the results of the projection of population development in
Presov for 2015.

Doc. RNDr. René Matlovié, PhD.
Katedra geografie a geoekoldgie, Fakulta humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, Ul 17.
novembra 1, 081 16 Presov, e-mail: matlren@unipo.sk
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NACRT PROBLEMATIKY

V prispevku sa budeme zaoberat’ demografickym vyvojom Presova v devitdesiatych ro-
koch 20. storocia (v 1. 1990-1998), ¢ize v obdobi hlbokych politickych a socidlno-ekonomic-
kych zmien v na$ej krajine. Socialno-ekonomicka transformécia vel'mi vyrazne ovplyviuje
populaény vyvoj miest v tranzitivnych regionoch. Rastovy trend bol v transformaénom obdo-
bi nahradeny stagniciou aZ recesiou. Tieto zmeny sa premietaju aj do problematiky prognozo-
vania d'al$ieho populaéného vyvinu miest. P6vodné predstavy o vyraznom raste miest, ktoré
reflektovala aj ich izemno-planovacia dokumentécia si vyzaduju znaéné korekcie.

Novi situécia viedla aj mesto PreSov k vypracovaniu aktualizicie Uzemného plénu sidel-
ného atvaru, ktory bol spracovany v r. 1993 a mestskym zastupitel'stvom schvaleny v r. 1993,
Ten vychadzal pri analyze a prognoze demografického vyvinu Presova z trendov v r. 1976-1990
a z idajov z populaéného cenzu v r. 1991. Na zaklade tychto vychodisk UPN SU stanovil
prognozu poctu obyvatel'ov PreSova v r. 2015 na 117 000 (optimalny variant). Vzhl'adom na
vyraznu zmenu tendencii popula¢nych procesov na Slovensku v 90. rokoch 20. storo¢ia (Po-
dolék, 1996, Mladek a kol., 1998) je potrebné prehodnotit’ tuto prognézu, ako aj progndzu
vekovej struktiry obyvatel'stva Presova v r. 2015, ktor je v UPN SU zaradend k stacionarnemu
typu (predpokladal sa podiel predproduktivnej zlozky na 23,8 %, produktivnej na
63,0 % a poproduktivnej 13,2 %) (Kohlmayer a kol., 1994).

RieSené izemie pozostava z katastralneho izemia PreSov a katastralnych tizemi k nemu
administrativne pri¢lenenych sidiel Nizna Sebastov4, Salgovik a Solivar. Plocha tohto izemia
je podl'a SU SR 71,18 km?a k 31.12.1999 tu Zilo 93 977 obyvatel'ov, z toho 48,2 % muzov a
51,8 % Zien.

ZMENA V TENDENCIACH DEMOGRAFICKEHO ROZVOJA SLOVENSKYCH
MIEST V 90. ROKOCH 20. STOROCIA POD VPLYVOM SOCIALNO-EKONO-
MICKEJ TRANSFORMACIE

Rozsiahle celospoloéenské zmeny, ktoré nastali na Slovensku po r. 1989 a 1993 sa vyraz-
ne dotkli aj sidelného systému krajiny. Tieto zmeny je moZné pozorovat ako na trovni sidel-
nej Struktiry SR, tak aj na Grovni vniitorne;j Struktiry sidiel. V populaénom vyvine slovenskych
miest doSlo k vyraznému spomaleniu rastu. Priebeh tohto procesu mozno dokumentovat' na
skupine vel'komiest a vel'kych miest Slovenska (teda miest s po¢tom obyvatel'ov vy$§§im ako
50 000). V r. 1998 bolo v Slovenskej republike 11 takychto miest. Zilo v nich 1 346 415 T'udi,
t.j. 24,9 % obyvatel'ov §tatu.
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Tabul'ka &. 1: Priemerné rocné absolutne prirastky obyvatelstva v najviacsich slovenskych
mestach v r. 1950 -1998

Mesto/obdobie | 1950 - 1961 | 1961 -1970 |1971-1980 |1981-1990 |1991-1998
Bratislava 44455 4497.0 74327 6193,8 985.3
Kosice 1535,2 5259.8 52813 3279,2 899 4
PreSov 1123,1 1010,0 1699,0 1923,6 789.5
Nitra 1095,2 1121,8 1620,1 1626.8 287.9
Zilina 590.2 1029.7 1562.8 1388.6 386.,5
Banskad Bystrica 811,3 1216,2 2014.2 1880.7 111,5
Trnava 512,7 741,1 1868,8 775,2 151,9
Martin - 153,8% 1126,6 1006.0 1091,8 349,1
Trenéin 547,5 627,1 1024,5 685,6 309.1
Poprad 3430 726,7 1463,0 1483,7 3394
Prievidza 1121,2 911,7 1238,8 1261,1 96,3

Pramen: Statistick4 ro¢enka Slovenskej republiky 1993 - 1998
*vplyv odc¢lenenia Vrutok v r. 1955

Ako vyplyva z tabul'ky ¢. 1 priemerné ro¢né absolutne prirastky obyvatel'stva sa vo vybra-
nych mestach vyrazne zniZili. Vo viacerych mestach dosahuju priemerné roéné absolatne pri-
rastky obyvatel'stva v hodnotenom obdobi len 1/4 - 1/5 Grovne prirastkov z 80. rokov, v Banskej
Bystrici je to dokonca len 1/10 z Grovne predchadzajiceho decénia.

Toto spomalenie rastu poctu obyvatel'ov najvicsich slovenskych miest sposobili viaceré
faktory. K najvyznamnej$im z nich patri znaéné pribrzdenie tempa bytovej vystavby. Kym
v r. 1989 sa na Slovensku dokoncilo 33 437 bytov, v . 1990 to bolo 24 700 bytov (4,6 bytu na
1000 obyvatelov), vr. 1995 uZlen 6 157 a vr. 1997 7 172 bytov (1,3 bytu na 1000 obyvate-
l'ov). Akutny nedostatok bytov v slovenskych mestach vedie k zvySovaniu cien bytov i preni-
jmu bytov. Vysoka cena byvania sposobuje odkladanie vstupu do manZelstiev u mladych l'udi
a nasledné odkladanie narodenia deti. ZniZzuje sa porodnost’ a tym aj prirodzeny prirastok oby-
vatel'stva v mestach, a to aj napriek tomu, Ze v 2. pol. 90. rokov sa do reprodukéného obdobia
dostavaju silné populacné roéniky narodené v 70. rokoch (tabul’ka ¢. 2). ZniZovanie pérodnosti
viak odrdZa aj vieobecné demografické tendencie, vystupujice v Eurdpe. Slovensko patri do
skupiny postkomunistickych krajin, kde st tieto vieobecné tendencie poklesu natality este
zvyraznené zhoSenymi socidlno-ekonomickymi podmienkami.
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Tabul'ka ¢. 2: Prirodzeny prirastok (iibytok) obyvatelstva vo vybranych mestdch SR
v 1991-1998 (absolitne uidaje)

Mesto 1991 [1992 [1993 [1994 [1995 |1996 |1997 | 1998
Bratislava 1195 | 894 | 613 | 211 |-163 |-542 [-500 |-697
Kofgice 1694 | 1416 |1293 [1067 | 769 | 856 | 805 | 673
Presov 824 | 812 | 805 [ 566 | 506 | 472 | 384 | 353
Nitra 445 | 301 | 404 [ 278 | 178 [ 160 | 109 | 112
Zilina 458 | 372 | 369 | 341 | 224 [236 | 177 | 129
Banskd Bystrica | 545 | 403 [ 361 | 246 | 166 | 148 36 30
Trnava 423 | 376 | 296 | 263 | 195 [ 131 96 86
Martin 487 | 442 | 414 | 301 [ 218 | 210 | 160 | 155
Trenéin 339 [ 259 | 221 | 191 | 149 | 111 96 38
Poprad 595 | 498 | 493 | 390 | 314 | 371 | 265 | 284
Prievidza 507 | 493 | 462 | 318 | 234 | 196 | 176 [ 133

Pramen: Statisticka rogenka SR 1993-1999.

Medzi analyzovanymi mestami st ur¢ité rozdiely. PreSov patri (spolu s Popradom a Kosi-
cami) do skupiny miest s relativne lepsimi parametrami prirodzeného pohybu obyvatel'stva, ¢o
Jje dané priaznivejSou vekovou §truktarou obyvatel'stva tychto miest a faktom, Ze lezia
v populacne aktivnych regiénoch SR. Avsak aj tu, teda i v PreSove, sa prirodzeny prirastok
postupne pocas celého sledovaného obdobia zniZuje. V Bratislave je uz v r. 1995-1998 moz-
né registrovat’ prirodzeny ubytok obyvatel'stva, d'aleko od hranice abytku uz nie st ani Ban-
ska Bystrica a Trenc¢in (Matlovi¢, 1999).

Nedostatok bytov sa prejavil aj na postupnom zniZovani migraéného prirastku obyvatel'stva
slovenskych miest. V 80. rokoch bol eSte migraény prirastok vyznamnym zdrojom ich rastu.
V priebehu 90. rokov sa viak podiel migraéného prirastku na celkovom prirastku obyvatel'stva
znizoval. Na zaciatku 2. pol. 90. rokov uZ viicginaa v r. 1998 uz vietky sledované mesté zazna-
menali migraény Gbytok obyvatel'stva (tabul’ka &. 3).

Tabulka ¢. 3: Migracné saldo vo vybranych mestach SR v r. 1991-1998 (absoliitne tidaje)

Mesto 1991 [1992 [1993 [1994 [1995 |1996 |1997 |1998
Bratislava 2127 | 774 [1517 |1780 [1440 | 777 |-393 |-1151
Kosice 184 | -339 |-108 |- 26 | 219 |- 165 [-241 |- 902
Presov 656 | 292 | 100 | 484 | 168 |- 12|- 70 |- 24
Nitra 274 | 145 [-135 [-157 52 521123 [-119
Zilina 190 | 199 | 237 | 346 88 |« 110 |- 65 [- 99
Banskd Bystrica | 135 | -328 |-114 |- 80 8 |- 15]-200 |-406
Trnava = 8T = 18 3] 132 |- 21 [- 120]-253 |-287
Martin 316 | 117 | 147 55 43 |- 65|- 54 |-153
Trentin 326 | -1 [-102 | 408 | 376 561 137|111
Poprad 279 22 [-103 [- 92 |- 80 |- 105[-148 [-268
Prievidza 29 [ -244[-281 [-137 |-256 |- 186 [-216 [-438

Prameii: Statistick4 rocenka SR 1993-1999
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Ukazuje sa, ze kym v predchadzajucich desatro¢iach mala migracia na Slovensku koncen-
traény charakter (z vidieka do miest), v 90. rokoch sa postupne migracné toky otocili a dnes maju
dekoncentraény charakter (z miest do primestskych vidieckych sidiel). Najma v okoli najvéc-
ich miest mozno pozorovat’ vyraznejsi rast primestskych vidieckych sidiel (suburbanizacia),
kde su pozemky pre vystavbu rodinnych domov lacnejsie a tieto izemia poskytuji veelku
prijemné Zivotné prostredie.

Tabul’ka &. 4: Celkovy prirastok (ibytok) obyvatelstva vo vybranych mestich SR
vr. 1991-1998 (absolitne uidaje)

Mesto 1991 1992 | 1993 [ 1994 [ 1995 [ 1996 | 1997 | 1998 |[1991- Index Priem. roény
1998 rastu® absoltitny
(1991- prirastok
1998)
Bratislava | 3322 | 1668 [2130 [ 1991 | 1277 | 235 |-893 |-1848 |7882 1018 % | 9853
Kofgice 1878 | 1077 | 1185 | 1041 | 988 | 691 | 564 |- 229 |7195 103.0% | 8994
Predov 1480 | 1104 | 905 | 1050 | 674 | 460 | 314 329 | 6316 1069 % | 789,5
Nitra T19 | 446 | 269 | 448 230 | 212 |- 14 |- 712303 974 % | 2879
Zilina 648 | 571 | 606 | 687 | 312 | 126 | 112 30 |3092 103,7 % | 386,5
B. Bystrica | 680 75 | 247 | 166 | 178 133 |- 236 |- 351 | 892 994 % 111.5
Tmava 336 | 358 | 299 | 395 | 174 11 |- 157 |- 201 | 1215 975 % 151,9
Martin 803 | 559 | 561 | 356 | 261-| 145 | 106 2 12793 1046 % | 349.1
Trenéin 665 | 258 | 119 599 | 525 | 167 | 213 |- 73 |2473 104,3% | 309,1
Poprad 874 | 520 | 390 | 298| 234 | 266 | 117 16 | 2715 1048 % | 3394
Prievidza 536 | 249 181 | 181 | -22 |- 10|- 40 (- 305 | 770 101,2 % 96,3

Prameii: Statisticka rogenka SR 1993-1999
*zohl'adfiuje aj zmeny administrativneho Gzemia miest

Pri hodnoteni celkového pohybu obyvatel'stva (tabul'ka €. 4) je mozné zistit, Ze PreSov bol
najrychlejsie rastiucim mestom spomedzi velkych slovenskych miest v sledovanom obdobi
r. 1991-1999. Bolo to najmi vd'aka pomemne vysokému prirodzenému prirastku a ¢iasto¢ne aj
migraénému prirastku v r. 1991-1995. Skupinu intezivnejsie rastiicich miest tvorili eSte Mar-
tin, Tren¢in a Poprad. NajpomalSie rastla v sledovanom obdobi Banské Bystrica a potom aj
Trnava, Prievidza a Bratislava (u Banskej Bystrice, Nitry a Trnavy sa prejavil celkovy pokles
obyvatel'stva v sledovanom obdobi zapri¢ineny zmen$ovanim ich administrativneho tzemia).
Pozoruhodnym javom je narast vyskytu celkového Ubytku obyvatel'stva, ktory ako prvy zazna-
menala Prievidza v r. 1996. V r. 1997-1998 sa pridali aj Bratislava, Kosice, Nitra, Banska
Bystrica, Trnava a Trenéin. V pripade Bratislavy je to kombinacia migraéného ubytku
s prirodzenym Ubytkom, u ostatnych miest je to vysledok vplyvu pomerne vysokého migraé-
ného ubytku a nizkeho prirodzeného prirastku obyvatel'stva (Matlovi¢, 1999).

VYVOJ PRESOVSKEJ POPULACIE NA SKLONKU DRUHEHO MILENIA
Po Gvodnom predstaveni demografického vyvoja PreSova a poukazani na jeho poziciu

v SirSom kontexte velkych slovenskych miest, je mozné podrobnejsie analyzovat’ populaény
vyvoj Predova.
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Tabul'ka ¢. 5: Zdkladné parametre pohybu obyvatelstva PreSova v r. 1976-1999
(relativne udaje)

160

Rok |Ni M PP Ms (3 Podiel
(%0) (%0) (%0) (%o) (%) MS na
CP (%)
1976 [22,1 8,5 13,6 173 309 56,0 %
1977 [21.4 7.4 14,1 184 |325 56,6 %
1978 [22,6 8,1 14,5 11,1 [256 43,4 %
1979 [21,9 7.8 14,1 133 (274 48,5 %
1980 [21,6 8,4 13,2 123 |254 48,4 %
1981 [20,5 7.8 12,8 13,6  [264 51,5 %
1982 [19,9 7,6 12,3 128 |25, 51,0 %
1983 [19.7 7.5 12,2 19,5 [31,7 61,5 %
1984 [20,4 7.6 12,8 142 270 52,6 %
1985 [19,5 8,0 11,5 155 27,0 57.4 %
1986 [18,2 7,6 10,6 50 156 32,1 %
1987 [17,4 7,3 10,1 143 [24,4 58,6 %
1988 [17.8 74 10,5 23 [12.7 18,1 %
1989 [16,9 7,6 9,3 98 [19,1 51,3 %
1990 [17,1 7.3 9.8 74 [17.2 43,0 %
1991 16,6 7,3 9,3 74 |16,7 44,3 %
1992 16,1 7.1 9,1 33 [123 26,4 %
1993 [15,5 6,6 8,9 1,1 [10,0 11,0 %
1994 [13.3 7.1 6,2 53 |11,5 46,1 %
1995 [12,2 6,7 55 1,8 7,3 249 %
1996 11,8 6,7 5,1 - 0,1 4,9 - 26%
1997 [11,0 6,9 4,1 - 07 | 34 223 %
1998 10,2 6.4 3,8 - 03 |35 -73%
1999 [10.1 6,9 3,2 - 12 | 20 -59,3 %

Prameii: Kohlmayer a kol.: UPN SU Presov 1994
Krajska sprava SU SR PreSov - Statistické &isla a grafy

Nz - Zivorodenost’, M - imrtnost’, PP - prirodzeny prirastok,
Ms - migraéné saldo, CP - celkovy prirastok
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Prirodzeny pohyb obyvatel'stva tvoria dva zékladné procesy - pérodnost’ a imrtnost’. Pre
prirodzeny populaény vyvoj PreSova v ostatnych rokoch bola urcujiicim procesom klesajica
natalita. Efektivna natalita aZ na drobné vynimky (r. 1984, 1990) trvale v PreSove kles4 od
polovice 70. rokov (tabul’ka €. 5). Za toto obdobie poklesla z irovne cca 22 %o na uroven cca
10-11 %o. Sledovat’ je mozné aj postupny pokles absolitneho poétu narodenych. Pokles nata-
lity sa osobitne vyrazne prejavil v 90. rokoch 20. storo¢ia (z cca 17 %o na ich zaciatku na cca
10-11 %o na ich konci). Zrychlenie poklesu zivorodennosti suvisi najmé s pésobenim novych
socidlno-ekonomickych podmienok. Uplatiiuju sa tu také faktory ako nezamestnanost’, nedo-
statok bytov, zhor$enie socialnej situcie, odbiravanie pronatalitne orientovanych motivaénych
faktorov (regulécia pridavkov na deti, prakticky likvidacia novomanzelskych pézi¢iek), odd’a-
lovanie uzatvarania sobaSov a tym aj rodenia deti v désledku novych moZnosti profesionalnej
realizdcie mladych l'udi, rastiica emancipécia Zien a pod. Tento prepad natality bol najvyraz-
nejsi v r. 1993-1999. Podl'a celoslovenského vyvoja mozno usudzovat, Ze prepad sa na prelo-
me milénii pribdrzdi, na ¢o budd mat’ vplyv najma pocetnejsie populacné rocniky, ktoré sa
dostant do obdobia najaktivnejsieho reprodukéného veku a sti€asne sa reprodukcie zcastnia
aj osoby, ktoré to odkladali do vyssieho veku.

Tabulka ¢. 6: Bilancia pohybu obyvatelstva Presova v r. 1991-1999 (absolitne udaje)

rok stredny stav obyv. | So R Nz M PP MS CP Podiel
MS na
CP (%)
1991 | 88373 495 156 | 1467 643 824 | 656 1480 | 443 %
1992 89 664 549 140 | 1445 633 812 292 1104 | 264 %
1993 90 585 459 144 | 1406 601 805 100 905 | 11,0%
1994 |91 539 453 147 | 1215 649 566 484 1050 | 46,1 %
1995 |92 475 409 168 | 1126 | 620 506 168 674 | 249 %
1996 92 962 454 174 | 1099 627 472 | - 12 460 |- 2,6 %
1997 |93 362 435 181 | 1029 | 645 384 [ - 70 314 [-223%
1998 93 668 482 168 953 600 353 | - 24 329 [-73%
1999* |93 925 - - 944 646 208 | -111 187 |-593 %
91-99 |91 925 - - 10684 | 5664 | 5020 [1483 6503 | 228%

So - sobasnost’, R - rozvodovost’, Nz - Zivorodenost’, M - imrtnost’, PP - prirodzeny priras-
tok, Ms - migraéné saldo, CP - celkovy prirastok, - chyba daj

* predbezné udaje

Prameii: Statistické ¢isla a grafy 1-4/1999, Krajské sprava SU SR Presov.
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Tabulka ¢. 7: Bilancia pohybu obyvatelstva Presova v r. 1991-1998 (relativne udaje)

rok stredny stav obyv. | So R Nz M PP | Ms CP
(%0) | (%) (%) | (%o0) (%0) | (%0) (%e)
1991 | 88373 56 [ 1,76 16,6 [7,28 [9.32 742 [16,75
1992 89 664 6,1 1,56 |16,1 [7,06 |9,06 3,26 | 12,31
1993 90 585 5,1 1,59 |155 [6,63 8,89 1,10 | 9,99
1994 91 539 49 1,61 |133 [7,09 |6,18 529 | 1147
1995 92475 44 [ 1,82 [122 [6,70 (547 1,82 [ 7,29
1996 92962 49 | 1,87 |118 |6,74 |508 |-0,13 | 495
1997 93 362 4.6 1,94 11,0 [691 4,11 - 0,75 | 3,36
1998 |93 668 51 | 1,79 1102 |641 3,97 [-026]| 3,51
91-98 |91 658 51 [1,74 |133 [6,84 [6,44 2,17 | 8,61

So - sobasnost’, R - rozvodovost', NZ - Zivorodenost', M - imrtnost’, PP - prirodzeny priras-
tok, Ms - migraéné saldo, CP - celkovy prirastok.
Pramen: Statistické &isla a grafy 1-4/1999, KS SU SR Presov.

Tabul'ka ¢. 8: Porovnanie prirodzeného pohybu obyvatelstva Presova v r. 1971-199()
a 1991-1998 (absohitne vdaje)

obdobie Nz M PP priem. roény
absol. prirodzeny
prirastok

1971-1990 (28318 |[11083 |17235 |862

1991-1998 | 9740 | 5018 | 4722 [590

1995-1998 | 4207 | 2492 | 1715 |429

Prame#: Matlovié (1998), vlastné vipodty

Tabul'ka ¢. 9: Prirodzeny pohyb obyvatelstva Presova v r. 1971-1990 a 1991-1998
(relativne udaje)

obdobie Nz M PP vitdlny index | efektivnost' prir.pohybu (%)
(%) (%o) (%e0) (%)

1971-1990 [19.4 74 12,0 256 437

1991-1998 [13.3 6.8 6.4 194 32,0

1995-1998 (11,3 6,7 4,6 169 25,6

Pramen: Matlovic (1998), vlastné vypocty

Mortalita nezaznamenala v ostatnych rokoch také vyrazné zmeny, hoci vo vieobecnosti
mozno konstatovat’ jej pokles z trovne 7-8 % v 70. rokoch na troveri cca 6,5 - 7 %o v 90. rokoch.
Mortalitu ovplyviiuje najmi vekova Struktira obyvatel'stva a zniZovanie dojéenskej imrtnos-
ti. ZniZenie mortality v PreSove teda sposobili najmé vplyvy vekovej Struktury obyvatel'stva,
teda, Ze sa do veku s najvysSou umrtnost'ou dostali menej pocetné roéniky, narodené v r. 1915-

1930.
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Bilanciu prirodzeného pohybu obyvatelstva teda vyraznejsie ovplyviiovala v minulych
rokoch klesajiica natalita, ktora spésobila pokles prirodzeného prirastku obyvatelstva. Kym
v pol. 70. rokov &inil prirodzeny prirastok cca 14 %o, do konca 80. rokov klesol na Groven
10 %o. Pokles v 90. rokoch bol vplyvom vys§ie charakterizovaného poklesu natality eSte vyraz-
nejsi a v siiéasnosti sa prirodzeny prirastok obyvatel'stva v PreSove pohybuje na irovni cca
4 %o (tabul'ka €. 7). Kym v 1. 1971-1990 bol priemerny ro&ny absolutny prirodzeny prirastok
obyvatel'stva v Prefove 861,75 obyvatel'ov, v 1. 1991-1998 to bolo len 590,25 obyvatel'ov, na
zadiatku druhej polovice devitdesiatych rokov dokonca len 428,75 obyvatel'ov (tabul'ka &, 6,
8a9).

Do bilancie celkového pohybu obyvatel'stva nam okrem prirodzeného pohybu vstupuje aj
migracia obyvatel'stva. Pre slovenské mesta bolo v 70. a 80. rokoch priznaéné, ze vyznamnym
zdrojom ich rastu bol migraény prirastok obyvatel'stva. PreSov v tomto smere nepatril
k vynimkam a migra¢ny prirastok sa na celkovom prirastku obyvatel'stva podiel'al zvic3a 45-
55 % (tabul'ka &. 5). Vynimkou boli niektoré roky, v ktorych bolo dokon¢enych menej novych
bytov, o sa prejavilo na zniZeni pozitivneho migraéného salda (r. 1986, 1988). V 90. rokoch
sa viak situdcia za¢ina vyrazne menit’. Spo¢iatku sa eSte migracny prirastok na celkovom ras-
te PreSova uplatiioval, aviak dochédzalo k jeho poklesu (vynimocny bol lenr. 1994, ked' sa po
rozdeleni CSFR zvy3ilo migraéné saldo, najmi vd'aka delimitécii armady). Od r. 1996 viak uz
v Presove zaznamendavame negativne migracné saldo. Hlavnou pri¢inou tohto obratu
v migraénych tokoch je pribrzdenie tempa bytovej vystavby.

Celkove sa teda populacny rast PreSova v 90. rokoch vyrazne spomalil. Kym v 70. rokoch
¢inil priemerny rocny absolutny prirastok obyvatelstva v PreSove 1699 obyvatelov a v 80.
rokoch 1923,6 obyvatel'ov, v 90. rokoch to bolo uz len 798,5 obyvatel'ov. Na zac¢iatku druhej
polovice 90. rokov (1995-1998) to bolo dokonca len 444,25 obyvatel'ov.

Z uvedenych trendov vychadza potreba prehodnotit’ prognézu vyvoja poétu obyvatel'ov
Presova do 1. 2015, pretoZe doterajsi predpoklad UPN SU Presov, Ze mesto dosiahne podet
117 000 obyvatel'ov je nerealny.

CHARAKTERISTIKA STRUKTURY OBYVATELSTVA PRESOVA PODLA
POHLAVIA A VEKU AKO JEDNO Z VYCHODISK PROGNOZY
POPULACNEHO VYVOJA MESTA

V Struktire obyvatel'stva podl'a pohlavia maji v PreSove prevahu Zeny. Celkove vr. 1991
na 1000 muZov pripadlo 1073 Zien, v r. 1998 pripadlo na 1000 muzov 1075 Zien. Pri sledova-
ni priestorovej diferencidcie indexu feminity v§ak méZeme zistit' niektoré priestorové zvlast-
nosti.

Prevahu muZov (index feminity mensi ako 1000) je moZné zaznamenat' v izemnych jednot-
kach Historické jadro, Nemocnica, Rurky, Nova Dibrava, Nizna Sebastova - sever a Salgovik.
Vyraznejsie nadpriemernii dominanciu Zien (index feminity vagsi ako 1150) maja izemné
jednotky Téborisko, Ul 17. novembra, Kolmanka, Kty a PreSov - juh, ¢iZe najmi tizemia s
nepriaznivou vekovou §truktirou obyvatel'stva, kde sa dominancia Zien prejavuje najmi u
vy$sich vekovych kategérii. V ostatnych tzemnych jednotkéch sa pohybuje pomer pohlavi
okolo celomestskych hodnét.
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Vekova Struktiira obyvatel’stva PreSova je zatial' pomerne priaznivd. V predproduktivnom
veku (r. 1998) je 22,7 % obyvatel'ov, v produktivnom veku je 62,7 % a v poproduktivnom veku
je 14,6 % obyvatel'ov mesta. Priemerny vek preSovskej populacie je 33,5 roka. Stredna dizka
Zivota je u muzov 67,2 rokov a u Zien 75,6 rokov.

Pri sledovani vyvoja vekovej Struktury obyvatel'stva v§ak moZno konstatovat’ postupné
starnutie preSovskej populéacie, ¢im sa postupne parametre vekovej Struktury zhorsuju. Preja-
vuje sa to postupnym znizovanim podielu obyvatel'stva v predproduktivnom veku (0-14 rokov)
a zvySovanim podielu obyvatel'stva v poproduktivnom veku (u muzov 60 a viac rokov, u Zien
55 a viac rokov). Tento vyvoj ilustruje tabulka ¢. 10,

Tabul'ka €. 10: Vyvoj struktiry obyvatelstva podla veku v Presove vr. 1970-2015

obyvatel'stvo | predpr. |prod. |poprod. |priemerny |index index celkovej | gerontol. index

(%) (%) |(%) vek starnutia zdvislosti index veku
(Sauvyho) zdvislosti

1970 29,2 58,1 12,7 - 4341 72,07 21,82

1980 28 602 |11.,9 304 42 .87 66,10 19,84

1991 28.2 586 [132 30.9 46,73 70,59 22,48 -

1998 29 62,7 146 33.5 64.06 59.54 23.25 106,14

2015 15,6 619 225 38,5 144,53 61.15 36,36 41,75

Pramen: Matlovic¢ (1998), vlastné vypocty

Proces starnutia presovskej populdcie sa vyrazne urychlil v 90. rokoch, ¢o dobre dokumen-
tuje narast priemerného veku obyvatel'ov PreSova z 30,9 na 33,5 roka (v r. 1991-1998), teda
0 2.6 roka, kym za predchadzajice obdobie 80. rokov (1981-1990) bol zaznamenany narast
tohto ukazovatel'a len o 0,5 roka. V 90. rokoch wvzrastol v PreSove podiel obyvatel'stva
v produktivnom veku a poproduktivnom veku. Dobre to dokumentuje zvy$enie Sauvyho indexu
starnutia a zvy3enie gerontologického indexu zavislosti. Index celkovej zavislosti sa viak zniZil,
¢o odraza prave narast produktivnej zlozky obyvatel'stva (tabul'ka ¢. 10).

Vo vekovej Struktire obyvatel'stva Presova existuji znaéné priestorové rozdiely (graf ¢. 2).
Sledovat’ ich moZno pomocou ukazovatel'a indexu veku (za rok 1991), ktory udava podiel
obyvatel'stva v predproduktivnom veku a obyvatel'stva vo veku 50 a viac rokov (tabul'ka ¢. 11
- v tomto pripade ide o podiel obyvatel'ov v predproduktivnom veku a obyvatel'ov v poproduk-
tivnom veku).

Najvyraznejsie progresivau vekovu truktiru (hodnota indexu veku vyssia ako 1500) mali
najnovsie ¢asti obytného siboru Sekcov (Sekéov II-1V), kde podiel obyvatel'stva v predproduk-
tivnom veku dosahoval 38 - 44 % a podiel obyvatel'stva v poproduktivnom veku neprevysil
2,5 %. V produktivnom veku bolo v tomto tizemi 52-58 % obyvatel'ov. Maximalnu hodnotu mal
index veku v jednotke Sek¢ov 11, kde ¢inil 1833,33.

Vyrazne progresivau vekovu Struktiru obyvatel'stva (s indexom 300 - 1500) mala severna
¢ast’ Sidliska I1I (Mladost’ a Pod BikoSom), juzna cast’ Sidliska Sekéov (Sekéov I) a Sol'na Bana,
najma zasluhou sidliska Svaby, ktorého vié&sia cast’ spada do tejto jednotky. Podiel obyvatel-
stva v predproduktivnom veku tu dosahoval 24 - 39 % a poproduktivnej zlozky 3,7 - 7,9 %.

Progresivnu vekovi $truktiru (125 - 300) mali tzemné jednotky Historické jadro, Svaby,
Salgovik, Mier a Nizn4 Sebastova - sever. Podiel detskej zlozky sa tu pohyboval 0od 23-31,5%
a podiel poproduktivnej zlozky od 11,3 do 19,4 %.
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Tabulka &. 11: Struktiira obyvatel'stva podla pohlavia a veku v vizemnych jednotkach
Presovavr 1991,

Uzemni Index Obyy. Obyv. Obyv. Index veku
jednotka feminity v predproduk. v produktiv. v poprodukt.
veku. (%) veku (%) veku (%)

Historické jadro 992 26,1 54,5 194 134,54
Mlynsky ndhon 1133 232 53,6 23.2 100,00
Ul 17 novembra 1172 17,5 53,0 29,5 59,32
Pri ihrisku 1123 21,0 55,6 234 89,74
Mier 1101 273 534 19,3 141,45
Tiborisko 1158 14,7 54,1 31,2 47,12
Nemocnica 952 17,2 57,2 25,6 67,19
Kolmanka 1211 15,8 44,6 39.6 39,90
Kalvéria 1062 15,3 56,3 28,2 54,43
Riirky 975 15,6 66,7 88,14
Vydumanec 1060 18,5 63,6 17.9 20,87
Sidlisko 11 1108 19,9 58,3 21,8 91,28
Druzba 1119 17,7 67,2 15,1 117,22
Pod Bikofom 1078 24,5 67,6 7.9 310,13
Mladost' 1065 34,1 61,1 4.8 710,42
Pri jazdiarni 1074 254 51,8 22,8 111,40
Novd Ditbrava 998 16,1 57.8 26,1 61,69
Sidlovec 1039 17,7 63,9 18,4 96,20
Kiiry 1391 12,7 473 40,0 31,75
N.Sebastovd-juh | 1057 20,0 56,2 238 84,03
N.Sebastovd-sev. 991 23,0 60,2 16,8 136,91
Salgovik 984 26,0 575 16,5 157,58
Sekcov IV 1083 38,9 589 2,2 1768,18
Sekcéov 11T 1030 427 54,9 24 1179,17
Sekcov II 1062 440 53,6 24 1833,33
Sekéov 1 1014 39,6 56,7 3.7 1070,27
Solivar-sever 1021 21,5 59,7 18,8 114,36
Solnd Bana 1022 37,7 54,7 1.6 496,05
Svdby 1035 31,5 57.2 11,3 278,76
Presov-juh 1151 18,4 57,9 23,7 77,64

Prameti: Matlovié (1998)
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Graf 2: Vekova struktira obyvatelstva PreSova v r. 1998
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Tabulka ¢. 12 : Vekovd Struktiira obyvatel'stva PreSova v r. 1998

vek |[muzi |zeny |vek |muzi |Zeny |vek |muZi [Zeny |vek |muZi |Zeny
0| 458| 482 26| 651| 682 51| 499/ 589 76| 132| 208
1| 524| 500{ 27| 631| 638 52| 458| 459, 77| 132 200
2| 581| 504/ 28| 576| 665/ 53| 365 460 78] 99| 158
3| 582| 530/ 29| 590| 646| 54| 389| 479| 79| 108| 140
4 610/ 632| 30| 614/ 622| 55| 334| 416/ 80| 44| 83
5| 728| 682 31| 635 645 56| 342| 433 81 37| 56
6| 730| 741 32| 608 724| 57| 299 422| 82 32| 64
7| 799| 720| 33| 665| 752| 58| 291| 419| 83| 44| 65
8| 811 741 34| 709| 773| 59| 273 353] 84| 38| 86
9| 744| 770 35| 752| 821 60| 270| 408 85| 33| 67
10| 826| 825| 36| 729| 805| 61| 294| 422| 86| 35 77
11| 870 766| 37| 776| 796/ 62| 259| 399| 87 14| 49
12| 874| 813 38| 791| 864| 63| 272 401 88 19| 41
13| 925/ 822| 39| 785 802 64| 257| 407| 89 12| 38
14| 936| 810 40| 797 872 65| 283| 376/ 90 12| 27
15| 873| 867| 41| 836/ 899 66/ 282| 393 91 10 24
16| 861| 781 42| 820| 878| 67| 290| 367| 92 7 17
17| 840| 824| 43| 758| 851 68| 274| 326/ 93 9] 23
18| 884| 788| 44| 786| 834| 69| 229| 343] 94 5 10
19| 831| 830| 45| 717| 755/ 70| 272| 336| 95 3 4
20| 855| 807| 46| 697| 734| 71| 196| 295 96 2 10
21| 760| 753| 47| 653| 709 72| 202| 278 97 0 2
22| 785 778/ 48| 633| 665 73| 181| 249| 98 1 1
23| 743 721 49| 568| 642| 74| 156| 224/ 99 0 0
24 778 749 50| 569| 625 75| 177 231 100 0 0
25| 695/ 701

Prame: Statistické &isla a grafy, 4/1999.

Stacionarno - progresivau Struktiru obyvatel'stva (index veku 100 - 125) maji jednotky Pri
jazdiarni, Druzba, Lubotice a Solivar - sever. Predproduktivna zlozka tu dosahuje 17,7 - 25,4
% a poproduktivna zlozka 16,8 - 22,8 %. St to zaroven jednotky s najvy$sim podielom oby-
vatel'stva v produktivnom veku (nad 60 %).

Stacionarno - regresivau vekovu Struktiru obyvatel'stva maji jednotky s indexom veku od
75 do 100. Ide o 7 jednotiek - Sidlovec, Nizna Sebastov4 - juh, Rurky, Sidlisko II, Mlynsky
nahon, Pri ihrisku a PreSov - juh. Podiel predproduktivnej zlozky sa tu pohybuje od 15,6 do
21 % a podiel poproduktivnej zlozky od 17,7 do 23,8 %. Spolu s predchadzajiacou skupinou
ide o jednotky s vysokym zastipenim produktivnej zlozky obyvatel'stva (nad 60 %).
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Regresivnu vekovu Strukturu (index veku 50 - 75) maju jednotky Kalvaria, UL.17. novem-
bra, Nova Dubrava a Nemocnica. Podiel predproduktivnej zlozky tu je uz vyrazne nizsi ako
poproduktivnej. Deti tvoria 15,3 - 17,5 % a staré osoby 25,6 - 29,5 %. Ide jednak o jednotky
v pokro¢ilom §tadiu zivotného cyklu ako aj jednotky, kde st lokalizované domovy déchodcov
(Nova Duabrava).

Vyrazne regresivnu vekovu Struktiru obyvatel'stva (index veku mensi ako 50) maja
4 izemné jednotky - Vydumanec, Kolmanka, Taborisko a Kuty. Opit’ ide o jednotky v pokro-
¢ilom $tadiu zivotného cyklu (Taborisko a Kolmanka), periférne jednotky (Kuty) alebo jednotky
s domovom dochodcov (Vydumanec s Cemjatou). Podiel detskej zloZky tuneprevy3Suje 15,8 %
a podiel poproduktivnej zlozky je vysoky a neklesa pod 30 %. Vo Vydumanci dokonca dosa-
huje az 48,1 %. V tychto jednotkach dosahuji nizke hodnoty aj obyvatelia v produktivnom veku.

PROGNOZA DEMOGRAFICKEHO VYVOJA PRESOVA DO R. 2015

Na zaklade poznania vyvojovych tendencii v 90. rokoch 20. storoéia je mozné realizovat’
projekciu populaéného vyvoja PreSova do r. 2015. Populaéna projekcia bola spracovana na
zaklade existujucich udajov o Struktire obyvatel'stva podl'a pohlavia a vekuk 31.12.1998 ana
zéklade Udajov o Specifickej plodnosti presovskych zien podl'a 5- roénych vekovych skupin v r.
1998, pri¢om sa predpokladalo zachovanie tejto irovne plodnosti v celom prognézovanom
obdobi. Vychodiskom pri odhade imrtnosti boli imrtnostné tabul'ky za SR v r. 1998. Projek-
cia bola spracovana komponentnou metédou, pricom predpoklada, ze kl'aCovy vyznam pri
vyvoji celkového pohybu obyvatel'stva PreSova bude mat’ v najbliz8ich rokoch prirodzeny
pohyb obyvatel'stva. Z tychto premis vychadza optimalny variant prognézy. Pri maximalnom
a minimalnom variante sme do tvah zahrnuli aj migraciu obyvatel'stva, pricom maximalny
variant poéita s pozitivnym migraénym saldom na trovni 20 % celkového prirastku obyvatel-
stva a minimélny variant s negativnym migra¢nym saldom na trovni 20 % celkového prirast-
ku obyvatel'stva (tabul'ka ¢. 13). Projekcia vekovej a pohlavnej struktiry obyvatel'stva je
spracovana podl'a optimalneho variantu (tabulka ¢. 14). Po zaokrthleni mozno pri optimalnom
variante ofakéavat’' pocet obyvatel'ov PreSova v r. 2015 na trovni 96 000, pri maximélnom 96
500 a pri minimalnom variante na urovni 95 400 obyvatel'ov.

Tabul'ka €. 13: Prognéza poctu obyvatelov Presova v r. 2015

Rok / variant minimdlny optimdlny maximdlny
1998 93 792 93 792 93 792
2015 95 372 95 900 96 428
celkovy prirastok 1998-2015 1 580 2 108 2 636
priem. roény abs. prirastok 92,23 124,0 155,1
index rastu (1998-2015) 101,7 % 102,2 % 102,8 %

Pramen: vlastné vypocty
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Uvedené projekcia je redlna pri zachovani siéasnych trendov populaénych procesov a pri
nezmenenych administrativnych hraniciach PreSova. V pripade oZivenia bytovej vystavby a
dynamizécie trhu s bytmi (napr. v dosledku dereguldcie cien ndjomného) je mozné ofakavat’
vaésie vykyvy v oblasti migracie obyvatel'stva,

Ako vyplyva z tabul'ky €. 14 poéet obyvatel'ov PreSova bude stipat’ do r. 2013. Neskor sa
otakava mierny pokles poétu obyvatel'ov, o bude suvisiet' s prechodom na prirodzeny ibytok
obyvatel'stva. Tento vyvoj bude stvisiet' s postupnym zhorSovanim parametrov vekove;j Struk-
tiry obyvatel'stva. P6jde najmé o postupny pokles poctu Zien vo fertilnom veku. Tento pocet
bude kulminovat’ v r. 2003 a potom sa zaéne pocet zien vo fertilnom veku postupne znizovat'.
Tym sa bude postupne znizovat natalita (v r. 2015 sa oakava natalita na irovni 9,9 %o, t.j. cca
946 zivonarodenych). Mortalita sa naopak bude zvySovat, ¢o sp6sobi najmé neustéle sa zvy-
Sujuci podiel obyvatel'stva v poproduktivnom veku. V r. 2015 sa o¢akava mortalita na trovni
10,7 %o (cca 1029 zomretych), ¢im prirodzeny ubytok dosiahne 0,8 %o (83 0sdb).

Tabul'ka &. 14: Vyvoj Struktury obyvatelstva Presova podla pohlavia a veku v priebehu
obdobia 1998-2015

rok 1998 2005 2010 2013 2014 2015 rozdiel
(2015-

1998)

muzi v predpr. veku 10998| 8533,191| 7710,152| 7703,71| 7711,575| 770132 -3297
muzi v produkt. veku 29501| 32349.81| 32609,11| 31922,12| 31593,14] 3129457 +1794
muzi v poprodukt. veku 4722| 4906,732| 5722,167| 6438,601| 6731,662| 6987827 +2266
MUZI SPOLU 45221| 45789,73| 46041,43| 46064,43] 46036,37| 4598371 +763
zeny vo fertilnom veku 26673| 26893,03 25836 24877.41| 24560,67| 24267,54 -2405
zeny v predprod. veku. 10338| B101,175| 726249 7238,298] 7245,73| 7236,147 -3102
Zeny v produkt. veku 29285 30691,2| 30020,48] 28828,37| 28479.46| 280752 -1210
Zeny v poprodukt. veku 8948 10626,22| 12565,14| 13881,29| 1421744 14601,11 +35653
ZENY SPOLU 48571 49418,59| 49848,11| 4994795| 49942,63| 4991246 +1341
OBYV.SPOLU 93792 95208,32) 95889,54| 96012,38 95979 95896,17 +2104
obyv. v predprodukt. veku | 21336| 16634,37| 14972,64| 14942,01| 1495731 1493747 -6399
obyv. v produktiv. veku 58786 63041,01] 62629,59| 60750.49| 60072,6] 59369,77 +584
obyv, v poproduk. veku 13670 15532,95| 18287,31| 20319,89| 20949,1| 2158894 +7919
podiel predprodukt. 22,7% 17,5% 15,6% 15,6% 15,6% 15.6% 7.1 %
podiel produktiv. 62,7% 66,2% 65.3% 63,3% 62.6% 61.9% -0.8 %
podiel poproduktivnych 14,6% 16,3% 19,1% 21,2% 21,8% 22.5% +71,9 %

Pramen: vlastné vypocty
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Tabul'ka ¢. 15: Vekova a pohlavna Struktira obyvatel’stva PreSova - vyvoj v r. 1998-20135

vek/rok (1998 |1998 |2005 2005 2010 2010 2015 2015
muZi |Zeny |muZi Zeny muZi Zeny muZi Zeny
0| 458 482| 524,5961| 492,063| 530,6126| 497,7064| 488,5501| 4582525
1| 524 500 5153491 484,0091| 527,1046| 4950497 499,515 469,138
2| 581 504 510,8069| 479,7192| 528,0343| 495,8981| 511,6389| 480,5004
3| 582 530 503,0652| 472,5016| 524,7652| 492,8831 518,4577| 486,959
4| 610 632 4989663 468,6428| 522,2648| 490,5254| 520.6905| 489.0468
5| 728 682] 4929085 463,0189 518,5583| 487,1133| 524,5055| 492,6999
6| 730] 741| 490,1796| 460,5532( 514,0543| 482,9848| 525,7803| 494,002
70 799 720 452,486| 477,0885| 509,7341| 479,0178| 526,9253| 495,1729
8| 811| 741| 5224399| 498,886 502,206 472,0198 523,869| 4923805
9 T744| 770 579,5212| 503,1714| 498,2851| 468,3823| 521,5518| 490,2527
10| 826| B825| 580,7527| 529,3097| 4923198 462,7985| 5179389 486,8814
11| 870| 766| 608.8894| 6314251 489,6187| 460,2829| 513,466 482,7014
12| 874| 813| 726,7771| 681,3932 4519682 476,727 509,1507| 478,6548
13| 925| 822] 728,7956| 740,2438| 521,8211] 498,4326| 501,6112( 471,5909
14| 936| 810 797,657| 719,1494 578,8052| 502,6685| 497,6695| 4679141
15| 873| 867| 809,5551| 740,0202| 579,9709| 528,7595 491,657| 4623174
16| 861 781| 7425541 768,8957| 607,9833| 630,7428 488,89| 459,7855
17| 840| 824| 824,1523| 823,7336| 725,504| 680,6291| 451,1764| 476,1923
18| 8B84| 788| 867,6745| 764,7385| 727,2155| 739,3455| 520,6897| 4978278
19| 831| 830| 871,1232| 811,554 7954587 718,1747 577,21 5019872
20| 855| 807 921,2508 820,4042| 806,7562| 738,8894| 5779657 5279515
21| 760| 753| 931,3987| 808,2957| 739,4279| 767,6118| 605,4237| 629,6895
22| 785 778| 8679541 865,052] 820,1202| 8222906 721.9544| 679,4368
23| 743 721 855,305| 779,2055| 862,9594| 7634141 723,2636| 738,0651
24| 778| 749| 833,8436| 822,1058| B866,0746| 810,2214| 790,8486| 7169956
25| 695| 701| 877.068| 786,2279| 915,7567| 819,1563| 801.9449| 737,7655
26| 651| 682 8242245 828,1915| 9258098 807,1397 734,991 766,5139
27| 631 638| 847,8998| 805,2738| 862,7572| 863,8234| 8152096 821,1228
28| 576/ 665| 753,6352| 751,381 850,1948| 778,0195| 857.8035| 762,2522
29| 590| 646 778,3455| 776,2636| 828,8044| 820,7207| 860.8406| 808,8563
30| 614 622] 736,5644| 719,2512 871,5808| 784,7274| 910,0275| 817,5929
31| 635 645 771,0226| 746,9927| 818,7744| 8264165 919,6879 805,4098
32| 608| 724| 688.4249| 698.9004| 841.8605| 8033591 856,612| 861,7695
33| 665| 752| 644,4332| 679,7281| 747,8192| 749,4182| 843,6338| 7759871
34 709 773| 624,1678| 635,6603| 771,8509| 774,046| 821,8888| 818,3761
35| 752| 821| 569,2944| 6623372 729,9627 717,02| 863,7691| 782,293
36| 729| 805 582,631 643,1694| 763,6399| 7444616/ 810,9345| 823,6163
37| 776] 796 6057702 619,0143| 681,3947| 696,3036) 833,2633| 800,3742
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38 791| 864| 6258136| 641.,5879| 637,3397| 676,9383| 739,5877| 746,3424
39| 785| 802| 5984161 719,7629 616.,63| 6327581 762,5296 770,512
40| 797| 872| 6534311| 747,0986| 561,6117| 6589398 720,1118| 713.342
41| 836| 899] 695,2445| 767,3907| 573,7257| 639,4802| 751,968 740,1915
42| 820{ 878| 735,5977| B14,3768| 5952246 6150682 669,5325| 691.,8648
43| 758| 851| 711,0448] 797.8274] 613.4295 637,087 6247275 672,1893
44| 78B6| 834 7544117 788,2341| 585,0492| 714,2728| 602,8562| 6279316
45| 717| 755| 766,2457| 854,8376| 637.0981| 740,9716| 547.5737| 653,5358

vek/rok [1998 [1998 |2005 2005 2010 2010 2015 2015

Graf 3: Vekova struktira obyvatel'stva PreSova v r. 2015

vek

-1200 -1000 -800 -600 -400 -200 0 200 400 600 800 1000

pocet

172



Folia geographica 4 PreSov 2001

Vyvoj Struktary obyvatel'stva podl'a pohlavia bude smerovat’ k miernemu zvySeniu podie-
lu Zien. Kym v r. 1998 na 1000 muZov pripadalo 1075 Zien, v r. 2015 bude na 1000 muZov
pripadat’ 1085 Zien. Muzi tradiéne budi dominovat' v niz8ich vekovych kategoriach (az do
vekovej skupiny 34-39 roénych). Vo vyssich vekovych skupindch buda mat’ prevahu Zeny,
pricom tato prevaha bude vyraznejsia so stipajicim vekom. Ide o jav podmieneny jednak
diferencovanou natalitou podl'a pohlavi (rodi sa viac chlapcov ako dievéat) a fenoménom
muZskej nadumrtnosti (prevaha Zien vo vySSom veku).

Vo vyvoji vekovej Struktary obyvatel'stva sa o¢akéva vo vieobecnosti prehibenie procesu
starnutia pre§ovskej populdcie (tabul’ka €. 10). Podiel predproduktivnej asti populacie bude
pocas celého obdobia klesat’ a podiel poproduktivnej zlozky populéacie bude neustéle rast.
V désledku toho sa zniZi podiel obyvatel'stva v predproduktivnom veku z Grovne 22,7 % v r.
1998 na 15,6 % v r. 2015 a zvy§i sa podiel obyvatel'stva v poproduktivnom veku z 14,6 % v r.
1998 na 22,5 % v r. 2015. V pripade obyvatel'stva v produktivnom veku sa o¢akdva ndrast
podielu do r. 2007 (na troveti 66,3 %) a potom sa o¢akdva pokles (na uroveti 61,9 % v r. 2015).
V désledku tohto vyvoja sa bude do r. 2007 index celkovej zavislosti mierne zniZovat, avak
po r. 2007 o¢akéavame nérast indexu az na trovefi 61,15 (€o je o nieo menej ako v r. 1998).
Index gerontologickej zavislosti bude poéas celého progndzovaného obdobia rast’ a zvysi sa
z urovne 23,25 v r. 1998 na 36,36 vr. 2015. Déasledkom takéhoto vyvoja bude postupne pre-
sun preSovskej populdcie z typu s progresivnou vekovou Struktirou do typu s regresivnou
vekovou §truktarou. KI'i¢ovym zlomom tu bude . 2006, v ktorom sa podiely predproduktiv-
neho a poproduktivneho obyvatel'stva vyrovnaji a v d'alSom obdobi prevahu nadobudne po-
produktivna zlozka nad predproduktivnou. V ramci predproduktivnej zloZky obyvatel'stva,
ktorého celkovy pocet sa ofakava 14 937, bude vo veku od 0 do 2 rokov 2910 obyvatel'ov (19,5
% detského obyvatel'stva), vo veku 3-5 rokov bude 3032 deti (20,3 % detskej zlozky) a
v 5kolskom veku od 6 do 14 rokov bude 8997 deti (t.j. 60,2 % obyvatel'ov v predproduktivnom
veku). Vo veku 15-18 rokov bude 3848 obyvatel'ov. Specificky charakter bude mat vyvoj
produktivnej zlozky podl'a pohlavi. U muzov sa bude ich pocet v produktivnom veku zvySo-
vat’ do r. 2008, potom bude klesat’. U Zien bude ich pocet v tejto vekovej kategorii stipat’ len
do r. 2005, potom uz bude klesat’. Dosledkom tohto vyvoja je celkovy pokles poctu Zien
v produktivnom veku za obdobie 1998-2015 o 1210, kym u muZov sa este aj napriek poklesu
po 1. 2008 udrzi prirastok v tejto vekovej kategorii o 584 muZov za celé obdobie 1998-2015.

ZAVER

Analyza preukazala opodstatnenost’ tvodnych predpokladov o potrebe prehodnotenia prog-
ndzy vyvoja poétu obyvatel'ov PreSova do r. 2015. Kym podl'a pévodnych predpokladov malo
mat’ mesto v r. 2015 117 000 obyvatel'ov, podl'a aktualizovanej prognézy, zohl'adiiujicej zmeny
vo vyvinovych tendenciach populaénych procesov na Slovensku v devit'desiatych rokoch 20.
storocia, bude mat’ PreSov v r. 2015 okolo 96 000 obyvatel'ov. Korekciu si vyziadala aj prog-
noza Struktury obyvatel'stva podl'a veku. Namiesto povodne ofakavanému podielu predproduk-
tivnej zlozky preSovskej populacie 23,8 %, bude tento podiel nizsi a dosiahne len 15,6 %.
Omnoho vy§Sie zastipenie bude mat’ poproduktivna zloZka preSovskej populacie (22,5 % oproti
skor prognézovanym 13,2 %).
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THE DEMOGRAPHICAL DEVELOPMENT OF PRESOV IN THE LAST
DECENNARY AND ITS PROJECTION FOR 2015

René MATLOVIC
Summary

Economic and social transformation processes in the Slovak Republic is manifested also by
the changes of numerous indices of their population development. The most distict trait of the
population development of the Slovak Republic after 1989 is a dramatic decline of the num-
ber of the newborn. This fact is influenced by the agents of demographic nature, but also other
influences. The change was occured also in the course of migration. Especially the migration
from rural areas to cities was decreasing. The consequence of these changes is a stoppage of
the growth of largest Slovak cities.

The changes are evoking a need to revalue the projections of population development, which
was made in the begining of the nineties. The projection of population development in Presov
for 2015 assumed 117 000 inhabitans of the city. The new projection, in which was considered
the changes of population development trends, assume 96 000 inhabitans of Presov for 2015.

Recenzovali: RNDr. Robert Istok, CSc.
Doc. RNDr. Pavol Korec, CSc.
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VYVOJ HRANIC A UZEMNO-SPRAVNEHO USPORIADANIA
SARISA OD NAJSTARSICH CIAS PO SUCASNOST

Dagmar POPJAKOVA

Abstract: The questions connected with the model of administrative arrangement of the
Slovak territory represent a very actual agenda in recent period of time. The issue of the changes
of borders and administrative division during the history using the sample of Saris region is
the subject ot this contribution. The article demonstrates by maps the territorial changes, the
changes in the course of the borders of the region and the changes of internal administrative
and territorial division.

Key words: region, border, administration, territorial and administrative division, admi-
nistrative unit.

UvoD

Otéazky administrativneho usporiadania uzemia Slovenska st v poslednych rokoch vel'mi
aktualnou témou. Po politicko-spolo¢enskych zmenach v r. 1989 sa predpokladalo, Ze aj
v oblasti vtedajSieho stavu administrativneho ¢lenenia bude treba hl'adat’ nové rieSenia. Zaca-
la tzv. prechodna etapa usporiadania, ktora bola nakoniec pomerne narychlo ukoncena v r. 1996
schvilenim posledného, v stifasnosti platného Zékona ¢. 221/1996 Zb. o izemno-spravnom
¢leneni SR. V poslednych dvoch rokoch sa tato otazka opat otvorila. PredloZzeny prispevok
analyzuje problematiku kontinuity vyvoja ¢lenenia na priklade vychodoslovenského historic-
kého regionu Sarisa. Ma aSpiraciu analyzovat’ prierez vyvoja izemno-administrativnych zmien
na tzemi Sari3a. Kartograficky prispevok demonstruje izemné zmeny, zmeny priebehu hranic
predmetného regionu ako aj zmeny jeho wnutorného administrativno-izemného ¢lenenia.
Spracovany bol na zéklade historicko-geografickych stadii, Statistickych lexikonov, kartogra-
fickych vystupov citovanych v zozname pouZitej literatury.

REGION SARIS: JEHO VYMEDZENIE A VYBRANE GEOGRAFICKE
ASPEKTY POLOHY

Saris je jeden z historickych regiénov Slovenska, ktory leZi v severnej polovici vychodnej
Zasti Slovenska. Za historicky region Sari$a mozno povazovat' izemie administrativnej jednotky
— Sarisskej stolice resp. neskdr Zupy, ktora bola vyélefiovana v ramci spravneho &lenenia tize-
mia dneSného Slovenska od priblizne prvej polovice 13. storoéia do roku 1922. Stcasné tze-
mie SariSa z pohl'adu aktualne platného administrativneho &lenenia zaber4 centralnu Sast
PreSovského kraja, jeho jadro tvori izemie dneSnych okresov Presov, Sabinov, Bardejov,
Svidnik a Stropkov, ktoré mézeme oznaéit’ ako tzv. SariSské okresy (mapa 1). Hranice historic-
kého regionu Sarisa a zaujmového tizemia ,,stasného regiénu Sarisa“ t.j. vonkajsie hranice

RNDr. Dagmar Popjakovi
Katedra geografie a geoekoldgie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, Ul 17.
novembra 1, 081 16 Preiov.
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garisskych okresov nie s absolltne identické (mapa 2). Neprekryvaj sa takmer v celej dizke

vychodnej, juznej a severozapadnej Gasti hranic. K historickému Gzemiu Sarisa patrila na se-

verozapade vychodna ¢ast’ dne$ného okresu Stard Cuboviia (22 obci) a vychodny cip okresu

Kezmarok (byvala obec Blazov), na juhu najsevernejsia cast’ dneSnych okresov Ko$ice-oko-

lie (20 obci) a Kogice-mesto (mestské cast’ Kavecany) a na vychode severozépadny vybezok

vranovského okresu (15 obci). Na druhej strane k Saridu nepatrila vyrazna éast’ dnesného okresu

Stropkov. Podl'a stavu z r. 1922 historicky region mal rozlohu 3657,27 km?. V roku 1900 za-

hrial 379 obci. Susedil na zapade so Spiskou, na juhu Abovsko-turnianskou a na vychode so

Zemplinskou Zupou, na severe s Pol'skom. NajsevernejSou bola obec — Becherov, najjuznejsie

lezala obec Budimir, najzapadnej$ie Blazov a najvychodnejsie Cast’ dnesnej obce Vladica —

Suchd. Vzdialenost’ medzi najsevernej§im a najjuznej$im bodom bola 77,0 km, medzi najzapad-

nejsim a najvychodnejsim bodom - 83,0 km. Zaujmové Gzemie dne$nych 3ariSskych okresov

maé rozlohu 3293,80 km?, €o je viac ako tretina izemia PreSovského kraja. Severnd hranica
regionu je Statnou hranicou s Pol'skou republikou, zapadni tvori hranica s okresmi Presovského
kraja — Stara Cuboviia, Kezmarok, Levoca. Na juhozapade a juhu susedi region s okresmi

Kosickeho kraja. Vychodnu hranicu tvori opét’ hranica s okresmi Pre§ovského kraja — Medzi-

laborce, Humenné a Vranov n.T. Najsevernejsi bod regionu lezi v katastri obce Becherov (okres

Bardejov), najjuzne;jsi v katastri obce Seniakovce (PreSov), najzapadnejsi v katastri Tichého

Potoka (PreSov) a najvychodnejsi v katastri Mikovej (Svidnik). Maximalne S — J rozpitie re-

giénu je 72,5 km, Z — V rozpitie 82,5 km.

V odbornych regionalnogeografickych pracach je izemie Saria ako region vyélefiované
rozne:

» tzemie SariSského regionu resp. izemie okresov, ktoré tvoria jeho jadro (okres Bardejov,
Presov, Sabinov, Svidnik, Stropkov) je vy¢lenené ako samostatny region (hoci jeho hrani-
ce nemusia byt absoltitne identické s hranicami historického regiénu Sarisa resp. s hranicami
zdujmového uzemia) — napr. v pracach Dédinu 1929, Bafovského 1975, Bezaka 1981,
MIladeka 1990, Miklosa 1991.

« predmetné izemie je sudastou SirSieho vyéleneného regionu — napr. Stir 1862, Koréak
1934, 1938, Veresik 1974, Blazek 1975, Lukni$ 1985, Zelensky 1959, Haufler, Koréak, Kral
1960, Stiida 1963.

* predmetné Gizemie tzv. Sari$skych okresov je zaclefiovane do réznych (hierarchicky vyssich)
geografickych regionov, teda nim prechddza hranica tychto regionov —napr. Mariot 1991,
Bezak 1991a, 1991b, 1993 ai.

PRIEREZ HISTORICKEHO VYVOJA HRANIC REGIONU SARISA

Vyraznou &rtou administrativneho vy¢lefiovania Sarida od najstargich &ias aZ po sidasnost’
Je, Ze si toto (izemie zachovavalo celistvost’ v ramei réznych systémov resp. typov izemnosprav-
nej organizécie dnesného Slovenska t.j. Ze nikdy v histérii administrativneho ¢lenenia izemia
Slovenska neprebiehala tymto izemim hranica, ktord by ho rozdel'ovala do viacerych vy&§§ich
izemno-spravnych jednotiek (tab. 1). Ciuz to bolo a) v rdmeci systému komitdtov, stolic a Zup
(pocet administrativnych celkov na izemi Slovenska sa pohyboval od 16 do 21), ktory sa
uplatioval od po¢iatkov az do roku 1848 a neskor od rakusko-uhorského vyrovnaniar. 1867
az do roku 1922, b) v ramci systému velZip a krajov (6, pripadne 8 administrativnych celkov
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na uzemi Slovenska), ktory sa aplikoval po prvej svetovej vojne (1923-1928), pocas Sloven-
ského §tatu (1938-1945) a v modifikovanej podobe pretrvaval az do roku 1960, a od roku 1996
do sudasnosti, alebo ¢) v ramci systému distriktov resp. velkych krajov (2-4 administrativne
celky na uzemi Slovenska), ktory sa uplatnil v 18. a 19. storo¢i —ale len v kratkych ¢asovych
tsekoch za Jozefa I1 (1785-1790) a za Bachovho absolutiznu (1850-1860), a v 20. storo¢i
v rokoch 1960-1990 (Slavik 1993).

Sarisska stolica ako prvykrat vy¢leneny samostatny izemnospravny celok vznikla rozpa-
dom kral'ovského komitatu Novum Castrum v obdobi 20. az 40. rokov 13. storo¢ia a ako in-
§titat verejnej spravy predpokladala v tom ¢ase pomerne husté osidlenie izemia a jeho pevné
zaélenenie do Uhorska. Jej izemny rozsah a priebeh jej hranic bol dany prirodzenym zézemim
vojensko-administrativneho centra izemia — hradu Sari3, d’alej izemnym rozsahom kral'ov-
skvch a §l'achtickych panstiev na tomto tzemi a v neposlednom rade bol dany prirodzenymi
hranicami, ktoré tvorili vy$$ie polozené pohoria, pripadne ich hrebene (Uliény 1978). Pévod-
né spravne stredisko na hrade Saris sa od r. 1647 a predovietkym od konca 18. storo¢ia usta-
lilo v meste PreSov (v roku 1790 bol postaveny v PreSove stoliény dom). Region Saris ako
samostatny administrativny celok statu, napriek viacerym politickym zmenam, figuroval az do
roku 1922. Vonkajsie hranice Sariga sa za uvadzané obdobie 700 rokov zdsadne nemenili.
K nepatrnym tpravam dochadzalo na kratkom useku hranice so Spisskou stolicou (menila sa
prislusnost’ obci Vy$ného a Nizného Slavkova) a s Abovskou stolicou (prislusnost obce Taha-
novce). K jedinej podstatnej zmene doslo v r. 1882, kedy sa vyraznejSie zmenila vychodna
hranica regionu t.j. v oblasti Stropkova bolo 6 pévodne SariSskych obci priélenenych
k Zemplinskej zupe a v oblasti Bystrého 11 pévodne zemplinskych obci bolo pri¢lenenych
k Saridskej Zupe (mapa 3, mapa 4, mapa 5).

Po roku 1923 nebol Saris vy¢lefiovany administrativne samostatne, stratil poziciu spravne;
jednotky. Uzemie pdvodného Sarisa bolo za&lenené do priestorovo vacsich administrativnych
jednotiek — Zupa XX resp. Kosické zupa (1923-1928), krajina Slovensko (1928-1938), Saris-
sko-zemplinska Zupa (1938-1949), Presovsky kraj (1949-1960), Vychodoslovensky kraj (1960-
1990) a opit’ Presovsky kraj (1996 —po sti¢asnost’). Za hranice regiénu Sarisa od . 1923 mozno
povazovat vonkajsie hranice okresov, ktoré tvorili a tvoria jeho jadro — PreSov, Sabinov, Bar-
dejov, Svidnik, Giraltovce a Stropkov. Oproti historickému regionu dochadzalo postupne
k zmenam v zapadnej a vychodnej Casti hranic. Na zapade uvaZované izemie Sarisa stratilo v r.
1923 11 obci (zaclenené do okresu Stara Lubovna), na juhu 22 obcei (za¢lenené do okresu Kogice
a Kosice—vidiek) a na vychode ziskal postupne v rokoch 1923-1928 niekol'’ko desiatok obci (38
obci) okolia Stropkova na tkor susednych okresov Vranov n/T. a Humenné (mapa 6). AZ na
obdobie tzv. Slovenského Statu sa od r. 1928 az do roku 1960 uvazované vonkajsie hranice
zmenili len nepatrne (Saris stratil 1 obec - Udol na zépade a 1 obec na vychode ziskal — Pakos-
tov) (mapa 6, mapa 7). Plocha regiénu sa za celé obdobie az do r. 1960 sa vyrazne nemenila,
oscilovala na trovni 3600 km?, aZ na spominané obdobie rokov 1938-1945, kedy rozloha
regionu dosiahla najvéésiu hodnotu v celej histérii —3931,41 km?. Tento stav stivisel
s udalostami v strednej Eurdpe na prahu druhej svetovej vojny, kedy po mnichovskej dohode
(29/1X/1938) svetovych vel'moci a naslednej viedenskej arbitrazi (2/X1/1938) doslo o.1.
k pricleneniu juznych oblasti Slovenska k Mad'arsku, ¢im v naSom zdujmovom tizemi nastala
situdcia, Ze zalenenim obci severnej Casti okresu Kosice-okolie do okresu PreSov juzna hra-
nica SariSského regiénu bola hranicou s Mad'arskom. Konkrétne bolo na juznom okraji regio-
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Tab. 1 Etapizdcia a charakter iizemno-sprdavnej organizdcie regionu Sarisa

Etapa mikrojednotky — okresy, obvody (obce) | mezojednotka | makrojednotka
11.st-13. st. | hradské obvody (pocet nezndmy) hradské Spanstvo
(komitat) Novum -
Castrum, od prvej
polovice 13, st.
Saris
135t-1850 |4 sliznovské okresy (do r. 1775): Prvy, Druhy, Treti, Stvrty +
mapa 4 Panstvo Makovica
6 sliZznovskych okresov (od r. 1776): Homno-, Dolnotorysky,
Sirocky, Sekéovsky, Top- SariSskd stolica -
T'ansky, Makovicky
podet obei (r. 1773370
rozloha=3361,04 km?
1785 - 1790 lznovskych okresov (priebeh hranic neznamy)-# Sars 2 SRPRSTIN
5 shiznovsky (P et 175sy-17¢|  SaviSskd stolica | KoSicky distrike
1850 — 1860 | 7 sliznovskych okresov (priebeh hranic nezndmy )@ Sari$ska stolica didtrikt KoSice
1861 - 1922 | 6 sliznovskych okresov (dor. 1908) stav zr. 1776
mapas | 7 sliznovskych okresov (od r. 1908): Bardejov, Presov, Vyiny
Svidnik, Giraltovce, Sabi- |  Sarisska zupa —
nov, Lipany, Leme&any
pocet obei (r. 1900)=379
rozloha=3657,27 km*
1923 - 1928 |5 okresov: Bardejov, Presov, Sabinov, Giraltovee (zmena hra-
mapa & nic okresu v r. 1925), Vy3ny Svidnik — od r. 1925
nahradeny okresom Stropkov Zupa XX-KoSickd =
rozloha (1923-1925)=3566,58 km® (vel'zupa)
rozloha (1925-1928)=3664,61 km®
1928 — 1938 |5 okresov: Bardejov, Presov, Sabinov, Giraltovce, Stropkov
mapa 6 rozloha=3665 83 km’ = krajina
1938 — 1945 | 5 okresov (do r. 1942): Bardejov, Prefov, Sabinov, Giraltovee,
e Stropkov Sarissko- -
6 okresov (od r. 1942): Bardejov, Presov, Sabinov, Giraltovce, zemplinska Zupa
Stropkov, Vy3ny Svidnik (vel’zupa)
podet obei (r. 1940)=419
rozloha=3931.41 km®
1945 — 1949 | 5 okresov stav spred 2. XI. 1938
1949 - 1960 | 7 okresov: Bardejov, Prefov-mesto, Prefov-okolie, Sabinov,
mapa 7 Giraltovee, Stropkov, Svidnik Preovsky kraj -
podet obei (r, 1960)=264
Ipoda hranic obei k 31.12.1970(
rozloha=3655,98 km®
1960— 1990 | 2 okresy: Bardejov, Presov (1960-1968)
mapa 8 | 3 okresy: Bardejov, PreSov, Svidnik (od r. 1968) Vychodoslovensky
potet obei (1960-1968)=389 = kraj
podet obei (od r. 1968)=330
Ipadla hranic obeil k 31.12.1970/
rozloha (1960-1968)=3865,17 km*
rozloha (od r. 1968)=3293,80 km'
1991 - 1996 | 3 okresy: Bardejov, PreSov, Svidnik, v ramci nich 7 obvodov:
mapa 9 Bardejov, Giraltovce, PreSov, Lipany, Sabinov,
Svidnik, Stropkov = -
poget obei=334
l0ha=3293,80 km®
1996 —2000 |5 okresov: Bardejov, Presov, Sabinov, Svidnik, Stropkov
mapa 1 podet obc‘I (od :.2 1;.;9:5;3311 Prefovsky kraj =
) B m

Prameii: Kosch, A. (1910), Mistopis a narodnostan{ statistika obci slovenskych (1919), Lexikon obei SR
(1942), Zudel, 1. (1972), Zudel, J. (1980a), Zudel, J. (1980b), Saris (1981), Statisticky lexikén obei SR
(1992), Kova¢ D. a kol. (1998), Majtan, M. (1998), Zakon NR SR &. 517/1990, Zakon NR SR &. 221/
1996, Slavik, V. (1997b)
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mapa3  UZEMNE ZMENY HRANIC HISTORICKEHO UZEMIA $ARISA DO ROKU 1922
Spracovans poda: Zudel, J. (1980} L s
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nu z okresu Kosice-okolie opatovne pri¢lenené izemie pdvodnych Sari§skych obci v okoli
Budimira (22 obci), ale i nesari$skych obci v okoli Rozhanoviec (7 obci). V rokoch 1960-1968
mal region Sari§ druht najvaésiu plochu —3814,05 km? (na tkor okresov Stara Cuboviia— 22
obci; ¢iasto¢ne Poprad — katastralne Gizemia obci Sambron, Kréasna Lika, Tichy Potok; Kosi-
ce-vidiek — 6 obci; Vranov n/T — 20 obci). Od roku 1968 sa hranica a rozloha regiénu uz
nemenila (mapa 8, 9, tab. 1).

VYVOJ VNUTORNEHO UZEMNO-ADMINISTRATIVNEHO CLENENIA
REGIONU SARISA

Vnitorne sa region Sari§ administrativne v celej histérii élenil na okresy. Pri vy¢lefiovani
tychto niz8ich izemno-spravnych celkov — okresov, dochédzalo v porovnani s vonkaj§imi hra-
nicami Sari$ského regionu k vyraznej$im zmenam priebehu ich administrativnych hranic. Po-
et okresov sa pohyboval od dvoch do sedem okresov. NajstabilnejSou hranicou pocas historie
bola zapadna ¢ast’ hranice medzi bardejovskym na jednej a na druhej strane preSovskym, sa-
binovskym resp. lipianskym okresom, ktoré prechadzala po hrebeni Cergova. K zmenam okres-
nych hranic do$lo v rokoch 1776, 1908, 1923, 1925, 1938, 1949, 1960 a 1996 (v obdobi
kratkych ¢asovych Gsekov za Jozefa II a za Bachovho absolutizmu t.j. v rokoch 1785-1790 a
v rokoch 1850-1860 nie je znamy priebeh hranic okresov).

Dor. 1775 sa v ramci Sarisa vy¢lefiovali, tak ako v ostatnych izemnospravnych jednotkach
Uhorska, $tyri celky — Prvy, Druhy, Treti a Stvrty sliZznovsky okres a navyse tzv. Panstvo
Makovica. Dévody vytvorenia samostatného panstva nie st zname, zaroven sa nepredpokla-
da, ze malo v§nimoéné postavenie v ramci ostatnych okresov (Zudel, 1984). Por. 1775 sa
zmenil pocet okresov na 6 — Hornotorysky s prirodzenym centrom v Sabinove, Dolnotorysky
— Lemesany, Sirocky — PreSov, Sekéovsky — Bardejov, Topl'ansky — Giraltovce a Makovicky
— Svidnik (podl'a Zudela, 1984 bola viak rozloha Makovického okresu vyrazne mensia ako
povodného panstva Makovica). Tento stav pretrvaval, aZ na preruSenie v r. 1785-1790 a 1850-
1860, dor. 1908. Po tomto roku doSlo k vyraznym zmenam hranic okresov hlavne v juznej ¢asti
SariSa. Zriadenim samostatného okresu Lipany doglo k redukcii rozlohy okresu Sabinov a
nésledne preSovského, lemeSianskeho a aj giraltovského okresu. V Hornom Sarisi doslo len
k aprave hranice medzi bardejovskym a vySnosvidnickym okresom (14 obci v okoli Zborova
priclenené k okresu Bardejov). Od r. 1923 aZ do r. 1942 bol vytvoreny model 5 okresov —
v Dolnom Sarisi boli pévodné §tyri okresy (Lipany, Sabinov, PreSov, Leme3any) zredukované
na dva (Sabinov, Presov) a v Hornom Sarisi zostal pdvodny okres Bardejov (rozsireny o obec
Sarigské Cierne), okres Giraltovce a okres Vysny Svidnik, ktory bol od r. 1925 nahradeny
okresom Stropkov. Az na prechodné povojnové obdobie (1945-1949) odr. 1942 dor. 1960 sa
uplatiioval model 6 okresov. Pri zachovani pévodnych hranic okresov z r. 1925 bol v roku 1942
Siesty vySnosvidnicky okres vytvoreny rozdelenim stropkovského okresu. Navyse od r. 1949
bol v rdimci pévodného PreSovského okresu vytvoreny v hraniciach intravildnu Pre$ova okres
siedmy — okres PreSov-mesto. ZvySok okresu vytvoril okres PreSov-okolie. Por. 1960 v rimci
plogne druhého najvicsieho rozsahu v histérii mal Saris len dva tzv. vel'ké okresy — PreSov a
Bardejov. Situdcia sa zmenila v r. 1968, kedy bol z vychodnej &asti okresu Bardejov a 8 obci
vtedajSieho okresu Humenné vytvoreny treti okres Svidnik. V prechodne;j etape administrativ-
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mapa4 UZEMNO-SPRAVNE CLENENIE REGIONU SARISA OD 13. STOROCIA DO ROKU 1882
Spracované podra: Kovat, D. a Kol. (1938), Zude, J. (1980) y s
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mapa6  UZEMNO-SPRAVNE GLENENIE REGIONU SARISA V ROKOCH 1923-1938
Spracovan, @ podfa: Zudel, J. (1980) ; g
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mapas  UZEMNO-SPRAVNE CLENENIE REGIONU SARISA V ROKOCH 1960-1990

podra: $taflsticky lexlken obel SR (1992), Zudel, J. (1980)
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¢asné uzemie $arisskych okresov)

podra: Slavik, V. (1995), Statisticky lexiken obcl SR (1992), Zakon & 517/1990

Spracovane

mapas UZEMNO-SPRAVNE CLENENIE REGIONU SARISA V ROKOCH 1991-1996
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neho ¢Elenenia — po politicko-spolo¢enskych udalostiach na prelome osemdesiatych a devitde-
siatych rokov, konkrétne v rokoch 1991-1996 bolo v rameci troch okresov Bardejov, Presov a
Svidnik zriadenych 7 obvodov Presov, Sabinov, Lipany, Bardejov, Giraltovee a Svidnik, Strop-
kov. Toto ¢lenenie na tri okresy pretrvavalo az do r. 1996, kedy novou zmenou administrativ-
neho usporiadania bol pévodny okres PreSov pri zachovani priebehu severnej hranice s okresom
Bardejov opét’ rozdeleny na dve administrativne jednotky — okres PreSov a Sabinov a
z juhovychodnej polovice pdvodného okresu Svidnik bol vytvoreny okres Stropkov. K zmenam
okresnych hranic doslo v juznej ¢asti bardejovského okresu (mesto Giraltovee a 9 obei v jeho
okoli), ktora bola pri¢lenené k okresu Svidnik. Od r. 1996 mé regién Saris teda pét’ okresov —
Presov, Sabinov, Bardejov, Svidnik a Stropkov.

ZAVER

Regién Sari§ — uvazovany v hraniciach administrativnych jednotiek, ktoré tvoria jadro
historického izemia Sari$a, patri administrativne k najstabilnej§im celkom na izemi Sloven-
ska. Napriek tomu, Ze po roku 1923 tento region nejestvuje ako samostatna administrativna
jednotka, okresy oznacované privlastkom ,,Sari§ské" vzdy patrili pod jeden spoloény vyssi
uzemno-spravny celok a oznafenie izemia v severnej ¢asti vychodného Slovenska zostalo
v reminiscenciach a vo vnimani laickej i odbornej verejnosti ako region Saris. Vonkajsie hra-
nice regiénu sa v priebehu hlavne novsej histérie — od vzniku Ceskoslovenského §tatu a po IL.
svetovej vojne, upravovali najCastejsie vo vychodnej ¢asti regionu, kde mesto Stropkov nepat-
riace do historického regiénu, malo na vychodnom okraji Sari$a svoje najblizsie zzemie a aj
vykazovalo Gzke vizby nan. Vonkaj$ia hranica sa upravovala v juznej a zapadnej Casti regio-
nu. V priebehu histérie sa vyraznejsie ako vonkajSie menil priebeh hranic vnitornych medzi
okresmi. Podl'a navrhov zmien Gizemno-spravneho ¢lenenia pripravovanych v sii¢asnosti (Kon-
cepcia decentralizdcie a modernizacie verejnej spravy v SR) je prepoklad, Ze po takmer 80
ro¢nom preruseni (1923-2001) v tejto asti Slovenska bude vytvoreny opit’ samostatny admi-
nistrativny celok Saris, ktory by mal zahffiat’ tzv. $ariské okresy v ich poslednych administrativ-
nych hraniciach.
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DEVELOPMENT OF BORDER AND TERRITORIAL-ADMINISTRATIVE
DIVISION OF SARIS SINCE THE OLDEST TIME TO PRESENT

Dagmar POPJAKOVA

Summary

Saris represents one of the historical regions of Slovakia located in the northern part of
Eastern Slovakia. Sari§ has been set as an administrative unit in the framework of the adminis-
trative division of the territory of Slovakia in present days borders since the second half of 13*
century. In spite of several political changes it existed till 1922. External borders of Saris re-
gion was not significantly changed during the mentioned period of 700 years. Joining of 6
originally Saris villages with the Zemplin region and 11 originally Zemplin villages with the
Saris region in 1882 (Map 3, Map 4, Map 5) represents only more relevant change. Since 1923
the region does not play the role of administrative unit. The territories of so called Saris dis-
tricts are considered as the territory of Sari§ region now. The borders of Sari$ region, that means
the external borders of the territory of mentioned districts, was successively changed in western
and eastern part (Map 6, Map 7). The surface of the region was more or less stable till 1960
(about 3600 km?). The region’s largest surface — 3814,05 km? was recorded in the period from
1960 to 1968 (Map 8, Map 9, Table 1). The course of external borders is stable since 1968 (Map
8, Map 9).

During the history, the internal borders of the districts were significantly changed. The
number of districts varied from 2 in the in sixties to 7 (1908-1922 and 1949-1960). From 1990
to 1996 there were created in the framework of districts 7 subdistricts (Bardejov, Giraltovce,
Presov, Sabinov, Lipany, Svidnik, Stropkov). The western border of Bardejov district with
PreSov — Sabinov - Lipany districts which goes through Cergov Hills represents the most stab-
le border. The changes of district borders was recorded in 1776 (during the reforms of Jozef Il
and during the period of Bach absolutism from 1785-1790) and later in 1908, 1923, 1925, 1938,
1949, 1960, 1996).

Taking into consideration the drafts of the new model of administrative division it is possible
to expect that after 80 years gap (1923-2001) the region of Sari§ as the administrative unit on
medium level will be restored in this part of Slovakia.
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Tab. 1 Stages of territorial-adminitrative division of the Saris region

Map 1 Saris region — the present administrative division

Map 2 Saris region — comparing of historical and present region

Map 3 Territorial changes of border of historical Saris-region until 1922 year

Map 4 Territorial-adminisrative division the Saris-region since 13 th century until 1882
Map 5 Territorial-adminisrative division the Saris-region in 1882 — 1922

Map 6 Territorial-adminisrative division the Saris-region in 1923 — 1938

Map 7 Territorial-adminisrative division the Saris-region in 1938 — 1960

Map 8 Territorial-adminisrative division the Saris-region in 1960 — 1990

Map 9 Territorial-adminisrative division the Saris-region in 1990 — 1996

Recenzovali: RNDr. Robert Istok, CSc.
RNDr. Vladimir Slavik, CSc.

KLASIFIKACE ZMEN V PROSTOROVE STRUKTURE
POSTKOMUNISTICKYCH MEST

Ludék SYKORA

Abstract: The research of postcommunist cities must focus on the processes of spatial chan-
ge. There are two distinct approaches to the study of changes in the urban spatial structure.
Their results, however, are not often compatible. The paper therefore attempis to design a formal
procedure, which will connect them. It outlines a formal classification of changes in urban
spatial structure and then attempts to relate processes of urban change, such as gentrification
or suburbanisation, to this classification scheme.

Key words: postcommunist cities, urban spatial structure, urban change

1. UVOD: VYZNAM HODNOCENI ZMEN PRI STUDIU
POSTKOMUNISTICKYCH MEST

Soucasna postkomunistickd mésta se vyznacuji vysokou dynamikou zmén prostorové struk-
tury. Promény postkomunistickych mést byly vyvolany pfedev§im na zakladé zmén spolecen-
skych principi ovliviiujicich vyvoj mést, pfi¢emz hlavni roli sehrélo nahrazeni centralné
planované alokace zdrojli trznim systémem. Postkomunistickd mé&sta jsou jen uréitou prechod-
nou a do¢asnou formou, ve které se byvala socialistick4 mé&sta nachazeji v obdobi pfizptisobo-
vani méstskych prostorovych struktur novym podminkam. Zatimco principy fungovéni
spolecnosti byly zm&nény pomérné rychle, prostorové struktury mést se vyznaduji vy histo-

RNDr. Ludék Sykora, Ph.D.

Katedra socidlni geografie a regiondlniho rozvoje, Prirodovédecka fakulta Uni verzity Karlovy, Alber-
tov 6, 128 43 Praha 2, Ceskd republika, tel: +420-2-21952253, fax: +420-2-24920657, e-mail* syko-
ra@natur.cuni.cz, http:/fwww.natur.cuni.cz/~sykora/

194



Folia geographica 4 Presov 2001

rickou setrvaénosti. Pravé obdobi pfizptisobovani méstskych prostorovych struktur novym
spoledenskym podminkam je historickou etapou, kdy miiZzeme opodstatnéné hovofit o postko-
munistickych méstech. Jde o obdobi, kdy nové (postkomunistické) spoletenské podminky
piisobi na proménu téch funkei a zprostfedkované i tizemnich &asti mést, které s nimi nejsou
v souladu.

Pro geografickou analyzu postkomunistickych mést je diileZité zkoumat hlavni prosesy, které
mé&ni jejich prostorovou strukturu. Studium postkomunistickych mést by mélo sméfovat k
poznani, kde a jak dochazi k nejvyznamngj$im proménam fyzickych, funkénich a socidlnich
charakteristik prostorové struktury mést. Postkomunistické mésto musi byt charakterizovano
na zaklad® zmé&n v méstské prostorové struktufe. Pouhé zhodnoceni prostorovych struktur
k uréitému horizontu v &ase nestadi. Nejde jen o to, jak mésto vypada, ale pfedevsim o to, jak
se méni. Pfi analyze postkomunistickych mést musi byt diiraz kladen na vyvojovy aspekt, na
procesy zmén, spiSe neZ na pouhy popis po¢ateénich a vyslednych prostorovych struktur. Kazdé
hodnoceni obsahujici pouze staticky pohled je totiz pouze dilé¢im néhledem na proménlivou
strukturu postkomunistického mésta. Geograficky model postkomunistického mésta musi tudiz
obsahovat nejen popis zmén v prostorové struktufe, tj. vysledki transformaci, ale zaroves i
rozbor procest, kterymi ke zménam doSlo.

Predkladany prispévek nehodnoti konkrétni procesy promény prostorové struktury posko-
munistického mésta (viz napf. Matlovi¢ 2000 nebo Sykora 1999). Jeho cilem je nastinéni
obecného zplisobu klasifikace procesii ménicich prostorovou strukturu mést, ktery miize pomoci
zejména pii vyzkumu mést prochazejicich vyznamnymi proménami. Hlavnim podnétem pro
piipravu klasifikace byla potfeba utfidéného vyhodnoceni zmén v prostorove struktufe post-
komunistickych mé&st. Clanek je pfispévkem k hled4ni obecnych piistupt a metod srovnavaciho
vyzkumu zmén prostorové struktury postkomunistickych mést a navazuje tak na difvejsi dis-
kusi vyuziti induktivnich a deduktivnich postupti (Sykora 2000). Obecna konstrukce klasifikac-
niho schématu by véak mé&la umoznit historicky 1 geograficky neomezené vyuziti.

2. DVA ZAKLADNI ZPUSOBY HODNOCENI ZMEN V PROSTOROVE
STRUKTURE MEST

Zmeény prostorové struktury mésta byvaji analyzovany na zakladé:

(1) srovnani stavii prostorovych vzorct dil¢ich stranek prostorové struktury mésta ve dvou nebo
vice ¢asovych fezech;
(2) postizenim nejvyznamnéjsich procesi promény prostorovych struktur.

Jako ptiklad srovnani stavi prostorovych vzorch mize slouzit porovnéni rozmisténi oby-
vatel s vysoko§kolskym vzdélanim nebo ekonomicky aktivnich obyvatel délnickych profesi pro
katastry nebo urbanistické obvody mésta na zakladé udajii ze dvou s¢itani lidu. Srovnani nam
ukéze, zda oblasti s vy§§im socialnim statusem (vys§i podil vysokogkoléki) a niz§im socidlnim
statusem (vy3§i podil d&Inikd) jsou ve zvoleném historickém intervalu v prostoru mésta stabilni
nebo zda dochazi ke zméné prostorového rozmisténi. Jde vlastné o srovnani vychoziho a ko-
neéného stavu v prostorové diferenciaci vybraného jevu. Vyznamnym znakem takovéeho srov-
néani je vyuziti predeviim kvantitativnich metod vyuZivajicich izemné agregovana data k popisu
prostorovych vzorcd. Primarnim cilem srovnani stavii prostorovych struktur v nékolika ¢aso-
vych horizontech je popis zmén v prostorovém vzorci.
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Pfikladem postiZeni procest promény prostorovych struktur mésta je napf. analyza subur-
banizace, gentrifikace nebo komercializace. Takové analyza vyuziva pro kvantitativni hodno-
ceni vedle agregovanych statistickych dat rovnéz neagregovanych udaji (obvykle shromaz-
dénych terénnim priizkumem) a kvalitativnich metod slouzicich nejen k popisu procesu, ale i
k jeho vysvétleni. Hlavnim cilem je podchyceni mechanismu zkoumaného procesu. Vedle
popisu prostorovych promén analyza sleduje i kliCové aktéry a jejich Cinnosti pfispivajici
k prostorovym zménam a vyznamné kontextudlni vlivy podminujici rozhodovéni akteért. Dile-
#itym cilem sledovani procesii promé&ny prostorovych struktur je vysvétleni zaznamenanych
zmén.

KaZdy z vyse uvedenych zplsobl hodnoceni je pfinosem k celkovému poznéni transformaci
v prostorové struktufe mést. Oba zplsoby se vSak 1i§i z hlediska pfedmétu zkoumani i pouzi-
tych metod. Zatimco prvni zpusob hodnoceni postihuje vysledky promén v prostorové struk-
tufe mésta, druhy zpiisob sleduje procesy, kterymi ke zménam dochézi. Hodnoceni pouzivaji
odlisny zpusob abstrakce. Pfi analyze stavu prostorovych struktur se vy¢lenuji dilci stranky
prostorové struktury mésta (formalni abstrakce). Vyzkum procesii promény struktury mésta
vy¢lefiuje realné mechanismy, kterymi ke zménam dochazi (vécna abstrakce). Vysledky, dosa-
zené obéma zpusoby hodnoceni, pak nejsou zpravidla kompatibilni. Snahou tohoto prispévku
jenalézt pevnéjsi formalni vtah mezi vyse uvedenymi typy hodnoceni, ktery by pomohl k jejich
vzajemné kompatibilit€ a umoznil jejich spoleéné vyuziti pfi vyzkumu mést.

3. PROSTOROVA STRUKTURA MESTA A JEJi DILCI SLOZKY

Prostorova struktura mésta je tvofena dvéma zékladnimi slozkami: fyzickym a socialnim
prostfedim. Fyzickeé prostredi je tvofeno pfirodnim prostfedim a zastavbou, které tvofi hmot-
ny zaklad pro realizaci rozmanitych lidskych ¢innosti. Socialni prostredi tvofi lidé (jednotliv-
c1, domacnosti, firmy, instituce) a jejich riznorodé aktivity. V pfipadé sledovani individualnich
charakteristik jednotlivct nebo domécnosti hovofime o analyze socidlni prostorové struktury
mésta. Pfi hodnoceni charakteru lidskych aktivit (bydleni, vyroba, sluzby, administrativa, pfe-
prava, apod.) hovofime o analyze funk¢ni prostorové struktury mésta.

Prestoze pfirodni prostfedi mize v nékterych pfipadech vyrazné ovlivnit prostorovou di-
ferenciaci charakteru zéstavby, funkéniho vyuZiti i obyvatelstva na izemi mésta, samo zpravi-
dla nepodléha vyznamnym proménam. Vyjimkou je transformace pfirodniho prostiedi na
prostiedi zastavéné, jejiz sledovéni je obsazeno v analyze zmén fyzické a funkéni prostorové
struktury mésta. Prostorova diferenciace pfirodniho prostiedi je navic obsaZena ve fyzické,
fukéni i socialni prostorové struktufe, nebot’ ty reflektuji omezeni i pfednosti vytvafené charak-
terem a kvalitou pfirodniho prostfedi. Pro sledovani zmén v prostorové struktufe mést tudiz
povazuji za dostacujici sledovat prostorovou strukturu mésta ve tfech slozkach: (1) fyzickou,
(2) funkeni a (3) socialni prostorovou strukturu.

Fyzicka prostorova struktura zahrnuje morfologickou stavbu méstského prostoru a rovnéz
fyzicky stav budov a jinych staveb. Morfologickd struktura je utvéfena odliSnym zplisobem
zastaveni jednotlivych ¢asti mésta. Zdkladnimi prvky morfologické stavby mésta jsou ulice,
pozemky (stavebni parcely) a budovy, které vytvéteji sloZit&jsi systémy, jako napf. uliéni sit’,
bloky zéstavby, urbanistické soubory, apod. Na agregétni trovni pak hovotime o &tvrtich &in-
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zovnich domt, vil a rodinnych domk nebo sidlist’ skladajicich se z vysokopodlaznich pane-
lovych domi. Morfologie zastavby ma horizontalni i vertikalni dimenzi (ploSné rozmisténi
objekti a jejich vyskové ¢lenéni). V méfitku celého mésta rozliSujeme mezi kompaktnim
méstem (plné urbanizované Gizemi intravilanu) a jeho pfiméstskou zénou (zdzemi zasazené a
pozvolna transformované suburbanizaci).

Morfogenetické procesy se zpravidla rozdéluji na procesy nové vystavby a procesy trans-
formaéni. Pfi nové vystavbé se v morfologii mésta obvykle odrazi, zda jde o jednorazové
zastavéni (Casto planovité, jasné strukturované, pravidelné, homogenni) nebo postupné zasta-
vovani (obvykle riznorodéjsi). Transformacni procesy zahrnuji intenzifikaci stavajiciho vyu-
Ziti novou vystavbou pfi zachovani uliéni sité a vymezeni blokl (miize viak dochézet ke
spojovani parcel a zhustovani zastavby zastavénim vnitrobloki), asanaci se zachovanim ulic-
nich ¢ar a vymezeni blokl (Casto dochazi ke spojovani parcel) a asanaci vedouci ke zméné uli¢ni
sit€, vymezeni blok i parcel (planované pfestavby vétdich izemi). Sledovani morfogeneze se
zaméfuje zejména na transformaci méstskych center (Casto radikalni nahrazeni historické za-
stavby modernimi velkoobjemovymi strukturami a prordZeni rychlostnich komunikaci pivodni
zéstavbou) a pfiméstské krajiny (transformace venkovského osidleni suburbanizaci).

Fyzicky stav mize byt hodnocen napfiklad sledovanim podilu nové postavenych objekti,
plné rekonstruovanych objekta, ¢4steéné rekonstruovanych objekti, objekti v rekonstrukci,
objektil v zachovalém stavu, zchatralych objektli a volnych pozemki. Na zékladé agregatnich
charakteristik pak identifikujeme zemi jako napf. zcela nové vystavéné ¢tvrté nebo Ctvrté s
rozsahlou novou vystavbou, ¢tvrté s vysokym stupném rekonstrukce a obnovy, ¢tvrté vykazu-
jici upadek, apod. Z udaji zji$t'ovanych pii s¢itani lze vyuzit informace o stafi a kvalité byto-
vého fondu, podilu rodinnych domi a bytovych domi, byt v rodinnych domcich na celkovém
poétu bytd, apod.

Funkcéni prostorova struktura mésta piedstavuje rozmisténi jednotlivych lidskych aktivit
(funkénich slozek) na tizemi mésta a z toho vyplyvajici odlisny zplsob vyuZivani objekti,
pozemki, zemi. Funkéni prostorova diferenciace je zpravidla sledovéna na zaklad& detailni
klasifikace vyuziti pozemku (jednim ze zdrojt informaci muze byt napf. katastr nemovitosti).
Zikladnim délenim funkéniho vyuziti ploch je rozliSeni na zastavéné a nezastavéné pozemky.
Nezastavéné pozemky mohou nést produkéni funkce (zemeédeélstvi, lesnictvi, tézba) nebo slo-
uzit k oddychu a rekreaci (parky a ostatni vefejna zeleil). Dulezité je sledovat zastoupeni byd-
leni a ostatnich funkci na zastavénych plochach. Nebytové funkce se ¢leni do mnoha dil&ich
kategorii: vyroba, sluzby (neziskoveé, komercni), administrativa (vefejnd, komeréni), kultura a
sport, dopravni a technické stavby. Vztah mezi bydlenim a nebytovymi, zejména komerénimi
funkcemi, si zasluhuje zvySenou pozornost zejména pfi studiu funkéni transformace méstskych
center. Nova zdstavba s sebou rovnéz pfinési radikalni zmény ve vyuzivani pozemku (napf.
pfeména zemedélské pidy na obchodni funkei v pfipadé vystavby hypermarketil). Odchod a
vymisténi produkénich funkci z vnitinich mést a jejich nahrazeni administrativou, obchodem
a bydlenim patfi mezi dal§i vyznamné zmény ve funk&ni prostorové struktufe postkomunistic-
kych mést.

Prostorové struktury jednotlivych funkéni slozek jsou slozeny z odlisnych morfologickych
prvki. MiZzeme nalézt ploiné prvky (obytné a primyslové arealy), liniové prvky (komunika-
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ce) a uzly a zony (rozmisténi obchodu a sluzeb). V mnoha pfipadech nelze ur€itému Gzemi
piifadit pouze jedinou funkci a vedle ¢isté monofunkénich izemi tak existuji polyfunkéni oblasti
a zony (typickym pfikladem je napfiklad méstské centrum sdruzujici bydleni, obchod, admi-
nistrativu a dali funkce). DileZitym znakem prostorové struktury mésta je pravé mira prosto-
rové separace nebo naopak promiseni jednotlivych funkci. Zatimco v obdobi modernismu bylo
preferovano oddélovéni funkci v méstském prostoru, soudasnost je vice naklonéna polyfunké-
nim méstskym prostorim.

Dulezita je identifikace zékladnich izemi mésta z hlediska délby prace v ramci organiza-
ce méstského zZivota. K postiZzeni funkéni prostoroveé organizace je nezbytné sledovat vzajem-
né vztahy mezi zékladnimi funkénimi slozkami mésta vazanymi na obyvatelstvo (bydliste,
pracoviste, sluzby, volny ¢as, doprava) popf. vyrobu ¢i sluzby a vymezit zakladni uzemni slozky
prostorové organizace meésta, tj. méstské centrum (sluzby, volny Cas, pracovisté i bydlisté),
sekundamni centra (sluzby, volny cas, pracovisté), oblasti koncentrace pracovnich pfilezitosti
(pracovisté), obytné oblasti (bydlisté, pracovisté (doméaci prace), mistni sluzby), nezastavéné
rekreacni plochy (volny ¢as), doprava (propojeni bydlist', pracovist, sluzeb, apod. - pfemisto-
vani lidi, zbozi a informaci), ostatni plochy (zemédélské, lesni, vodni, tézba - minimalné slo-
uzi v ekonomickém a socidlnim chodu mésta, ale maji dileZité ekologické vlivy).

V souvislosti se zménami ve funkéni organizaci mésta se vynoiuji otazky tykajici se napii-
klad pfechodu od monocentrické k polycentrické struktufe, pfeorientovani nakupniho spadu
z méstskych center do novych obchodnich zon na okrajich mést, doplfiovani dominantné rezi-
den¢ni funkce sidlist' s obdobi komunismu o nové pracovni piileZitosti a sluzby, apod.

Socialni prostorova struktura mésta je hodnocena postizenim diferenciace charakteristik
obyvatelstva rozmisténého a pohybujiciho se v prostoru mésta. K postizeni socialni prostoro-
vé struktury se zpravidla pouzivaji snadno dostupné udaje o trvale bydlicim obyvatelstvu.
Vystizngjsi by viak bylo i zahrnuti pfechodné nebo nelegalné bydlicich, jejichz pocet ve vel-
kych postkomunistickych méstech rychle nariista. Tento pfistup v3ak nar4Zi na nedostatek tdaji
a vyzaduje vlastni empirické Setfeni. Sledovéni socialni prostorové struktury by mélo vedle
hodnoceni obyvatel podle bydlistg postihnout i socialné diferencované vyuziti vefejnych prostor
v rozmanitych dennich obdobich (k bydlicim pfibyvaji dojizd&jici do préce, do $kol a za na-
kupy, turisté, apod.).

K postiZeni socidlni prostorové diferenciace lze vyuzit prosty slovni popis sociélniho kli-
matu jednotlivych ¢asti mésta, ktery je obvykle zaméfeny na zvlastnosti, jedineénosti a odlis-
nosti. Je viak také mozné vyuzit kvantitativniho statistického zhodnoceni socidlné prostorové
diferenciace, které ¢asto vede k hledani pravidelnosti, zobecfiovani zjidténych skuteénosti a
vytvéreni modelt. Tento pfistup je viak zpravidla omezen na vyuZiti statisticky Setfenych
charakteristik trvale bydliciho obyvatelstva.

Ke kvantitativni analyze socidlni prostorové struktury se obvykle pouzivaji charakteristi-
ky vyjadtujici (1) demograficky status (v€kova struktura, velikost domacnosti, podet déti),
(2) socidlné-ekonomicky status (vzdélanostni struktura, profesni struktura, kvalita bytového
fondu), (3) etnicky status (narodnostni a etnické sloZeni, ndboZenstvi). K postiZeni socialniho
klimatu riznych &4sti mésta slouZi i sledovani vyskytu socialné-patologickych jevii (netiplné
rodiny, rozvodovost, potratovost).

198



Folia geographica 4 Presov 2001

Zmény v socialni prostorové struktufe se zpravidla analyzuji na zdklad€ srovnani vysled-
ki hodnoceni vyuzivajicich statistické data ze s¢itani obyvatelstva pro dva ¢asové horizonty.
PriibéZna evidence obyvatelstva umoZiiuje sledovat zmény v rozlozeni trvale bydlicich, vliv
ptirozené mény a migrace na populaéni pfiristky a zmény ve vékové struktufe obyvatel. Zmé-
ny v socidlné-ekonomickém statusu obyvatel v obdobi mezi s¢itdnimi obyvatel mize indiko-
vat analyza Gdajt z policejniho registru migranti (sleduje se napiiklad vzdélani migrujicich).
Pro podrobnéj3i etfeni je viak nezbytné vyuzit terénni prizkumy a dotaznikova Setfeni.

Fyzické a funkéni, popf. fyzické a socialni stranky prostorové struktury jsou v realité vza-
jemné provazané. Napfiklad kazda budova je charakterizovana jak fyzickym stavem tak svym
funkénim vyuzitim nebo socidlnim statusem obyvatel a mezi t€mito charakteristikami obvyk-
le existuje urdita souvislost. Napfiklad fyzicky stav domu asto odrazi 1 socidlni status jeho
obyvatel. Podobné je tomu i v pfipadé vztahu mezi fyzickym stavem a funkénim vyuzitim.
Nastinéné souvislosti plati i pfi hodnoceni izemnich celk jako napfiklad méstskych ctvrti.
Vyraz “slum” obvykle oznacuje oblast se znaéné zanedbanym domovnim fondem, ktery je
obydlen lidmi s velmi nizkym socidlnim statusem.

Stejné to plati i v pfipadé zmen ve struktufe meésta. Rozsahla rekonstrukce doma je ¢asto
doprovazena i pfeménou funkéniho vyuziti (revitalizace a komercializace) nebo vyraznou
zménou socialniho statusu obyvatel (gentrifikace postihujici jak rekonstrukci budov tak zmé-
nu socialniho statusu obyvatelstva). K interpetaci komplexnéjsich zmeén ve fyzické, funkéni i
socialni prostorové struktufe mést se pouziva cela fada termint oznacujicich procesy promé-
ny prostorove struktury mésta.

4. PROCESY PROMENY PROSTOROVE STRUKTURY MESTA

Prostorova struktura mést je transformovéna pomémé komplexnimi procesy promény je-
jich fyzickych, funkénich a socialnich slozek. K oznaceni procest se pouZivaji rozmanité ter-
miny, jako napf. revitalizace (oZiveni), ipadek, komercializace, gentrifikace, ghetoizace,
suburbanizace, atd. Primarnim cilem vyzkumi procest promény mést neni zpravidla identifi-
kace zmén v dil¢ich strankéach jejich prostorové struktury, ale postizeni mechanism, kterymi
k transformacim dochézi. Klicovou otédzkou uz neni jen: “Co se méni?”, ale pfedevsim otdz-
ka: “Jak a pro¢ ke zménam dochazi?”.

Procesy méstskych promén jsou studoviny z mnoha perspektiv dil¢ich disciplin jako je
sociologie, politologie, ekonomie, planovani, geografie nebo ekologie. Pfi vyzkumu suburba-
nizace, gentrifikace a dalSich procesi €asto neni primarnim cilem studium zmén prostorové
struktury, ale napfiklad konflikty mezi socidlnimi skupinami &i funkcemi vyuziti pozemk nebo
napfiklad vliv mistni spravy ¢i politik centralni vlady na vyvoj zkoumaného procesu. Prestoze
procesy promény méstského prostredi zpravidla zahmuji vzajemnou kombinaci zmén fyzickych,
funkénich a socidlnich charakteristik prostorové struktury mésta, ty nemusi byt hlavnim cilem
provadénych analyz.

Koncepty a definice jednotlivych procesti se do ur¢ité miry 1i8i. Odlidnosti jsou zptsobeny
riznymi pfedméty zkouméni ¢i rozmanitosti pouzivanych epistemologii a metod mezi jednot-
livymi disciplinami i v jejich rAmei. Koncepty procesi tak ¢asto nejsou kompatibilni mezi sebou
nato? s konceptem rozdéleni celkové vnitroméstské struktury do dil&ich slozek, ktery byl na-
stinén v pfedchézejici ¢asti. Dilezitym cilem tohoto pfispévku je nastinéni vztahli mezi kon-
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cepty procesii a diléich méstskych prostorovych struktur. Jde o zamysleni nad pfifazenim pro-
cesti k zakladnim slozkam prostorové struktury mésta. Snahou je pfekonat nesoulad dany tim,
7e koncepty procesti obvykle vznikaly zcela nezavisle na klasifikaci slozek prostorové struk-
tury mésta, pfipadné pouze implicitné odrazely ur€itou intuitivné vnimanou strukturaci.

5. KLASIFIKACE ZMEN V PROSTOROVE STRUKTURE MESTA

Pro hodnoceni promén v prostorové struktufe mést neexistuje zadna systematicky vytvofena
klasifikace procest zmény. Cilem tohoto pfispévku je nastinit mozny zptsob pfipravy klasifi-
kaéniho schématu vhodného k formalnimu utfidéni zmén ve vnitini prostorové struktufe mést.
Jako zéklad klasifikace mize slouZit vyse uvedeny koncept rozdéleni prostorové struktury mésta
do dil¢ich slozek. Koncept je Siroce akceptovan v ramci geografie mésta. Existuji sice diléi
modifikace (viz napt. Matlovi¢ 1998, s. 9-10), které ale nezpochybiiuji zdkladni princip formal-
niho ¢lenéni prostorové struktury mést do dil¢ich sloZek.

Klasifikace by méla zohledniovat uréitou §ifi typl zmén v prostorové struktufe mést a pfi-
tom si zachovat dostateénou prehlednost a uroveii zobecnéni. Klasifika¢ni schéma by také mélo
reflektovat koncepty procesi prostorovych zmén ve méstech a umoznit jejich zarazeni do
schématu pfi respektovani zdkladni atributi, které je odlisuji. Schéma tak muze slouzit i jako
ur¢ity pfevodnik mezi koncepty procest a konceptem prostorové struktury meésta a pomoci pfi
geograficke konceptualizaci a definicich procest.

Mozny pristup ke klasifikaci procesii zmény fyzického a socidlniho prostfedi mést nabizi
tabulky 1a a 1b. Klasifika¢ni schéma kombinuje zékladni zpsoby zmén fyzického prostredi
se zakladnimi typy zmén ve dvou zékladnich slozkach socidlniho prostiedi (socilni a funkéni
struktufe mésta). U transformaci fyzickych struktur rozliSuje mezi tfemi typy zmén, pfi nichz
je zachovana morfologicka stavba mésta (fyzicky tpadek, stagnace, rehabilitace a regenerace)
a tfemi, které zplsobuji jeji vyznamné promény (asanace a nova vystavba, vyplnéni volnych
parcel, nova vystavba na zelené louce). V pfipadé diferenciace transformaci socialni nebo
funkéni struktury je povaZzovano za klicové, zda ve zkoumané lokalité zistavaji pavodni uzi-
vatele (napf. pfi stagnaci) nebo zda je nahrazuji novi uzivatelé (napf. pi1 gentrifikaci), ¢i zda
proces piinadi nové uZivatele do nové vyuzivané lokality (napf. pfi suburbanizaci). Kazda
z téchto kategorii je dale roz€lenéna na tfi podskupiny podle toho, jestli procesem dochazi
k nartstu ¢i poklesu socidlniho/ekonomického statusu aktéri nebo jejich status zlistava zacho-
van.

Tabulky 1a a 1b jsou pokusem o formalni typologii zmén fyzického a socialniho prostiedi
mésta. Zaroven slouzi i k zafazeni ¢asto pouzivanych terminti oznacujicich procesy promény
méstského prostiedi do pfedem vytvorené klasifikace zmén. Pfedstavuji tak formalni pojitko
mezi dvéma zplisoby hodnoceni transformaci prostorové struktury mést. Terminy oznadujici
procesy vSak existuji jen pro nékteré kombinace zmén a to zpravidla pro pfipady radikalnich
promeén mést. Mnohé kombinace zmén, které tabulky formalné uvadi a které v realité bezpo-
chyby existuji, viibec samostatnym terminem pojmenovany nejsou. Piesto je ale potieba s nimi
pocitat pfi klasifikaci procesii prom&ny prostorové struktury mést.
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Obsah tabulek 1a a 1b vznikl na zakladé pokusu o zafazeni literaturou éasto zmifiovanych
procesti do pfipraveného klasifikaéniho schématu. Zna¢ny problém pfi zatazeni termint, kte-
ré oznacuji procesy promény prostorové struktury mésta, pfedstavuje mnoho rozdilnych vykladi
kazdého terminu/procesu a neexistence jednotné pfijimanych definic. Uved'me si jako pfiklad
procesy revitalizace a gentrifikace.

Revitalizaci je oznaovana zména, pii které do$lo ke zlep3eni fyzického stavu (rekonstrukci
¢inovou vystavbou budov) v ¢asti mésta a zpravidla rovnéz ke zméne funkéniho vyuziti (na-
priklad komercializaci) ¢i socialniho statusu obyvatel (napfiklad gentrifikaci). Pojmem revi-
talizace mize byt oznaCena cela fada kombinaci zmén fyzického stavu, funkéniho vyuZiti a
socialniho statusu méstskych étvrti a za revitalizaci byva obvykle povazovano 1 zlepSeni kte-
rékoliv ze tfi nami sledovanych charakteristik za predpokladu, Ze nedoslo ke zhorgeni zadné
ze zbyvajicich. Pojem revitalizace by tak mohl byt vyplnén do mnoha poli tabulky. Vzhledem
k neurcitosti, mnohoznacnosti a §ifi konceptu revitalizace termin v tabulkach zafazen neni.

Dalsim ptikladem je gentrifikace. Za gentrifikaci néktefi povazuji zvy$Seni socidlniho sta-
tusu jakékoliv étvrté. Pro jiné musi gentrifikace zahmovat stéhovani obyvatel vy$§iho social-
niho statusu do star$ich étvrti vnitiniho mésta vedouci k nahrazeni ptivodniho obyvatelstva s
niz§im socialnim statusem. Dalsi skupina autorti nebude hovofit o gentrifikaci, pokud vedle
socialni zmény nedojde i k obnové (rekonstrukei) pivodniho domovniho a bytového fondu.
V klasifikacni tabulce je zobrazeno posledni uvedené pojeti gentrifikace, zatimco ostatni for-
my zmen spojenych s naristem socialniho statusu obyvatel (ale s odlisnymi charakteristikami
zmén fyzického prostiedi nebo uzivatelil) jsou oznaceny terminy “incumbent upgrading”, re-
konstrukce/”renewal”, vystavba kondominii ¢i reziden¢ni suburbanizace

Rozdily v konceptech a definicich procesi ¢asto vedou k chaoti¢nosti a nedorozumeénim pii
diskusich o rozsahu, vyznamu a pfic¢inach procesu, ktery je sice oznaovan stejnym terminem,
ale analyzovan na zékladé odli$nych parametri. Klasifika¢ni tabulka, ktera nastifiuje typolo-
gii procest promény fyzického a socidlniho prostfedi mésta, je i pokusem o vyjadfeni urcitych
formalnich principi, které by mély byt zohlednovany pfi geografickém vyzkumu procest
ménicich prostorovou strukturu mést, zejména pii definovani zkoumanych jevii.

6. ZAVERECNE POZNAMKY

Hlavnim vysledkem pfispévku je klasifika¢ni tabulka zobrazujici typologii procest promény
fyzického a socidlniho prostredi mésta. Prispévek se soustfedil pfedeviim na otazky z oblasti
popisu zmén v prostorové struktufe mésta. Nutno viak poznamenat, Ze srovnavaci analyza
postkomunistickych mést by neméla ziistat jen u popisu prostorovych struktur a jejich zmén,
ale méla by nabidnout i vysvétleni promén nalezenim pfi¢innych souvislosti a nastinénim
mechanismi zmén prostorovych vzorci. Bez explicitniho zahrnuti charakteristik zmén diléich
stranek prostorové struktury mésta do definic a koncepti zkoumanych procest viak mohou byt
rozmanitd vysvétleni zavadgjici a vést k nedorozumeénim. Klasifikaé¢ni tabulka nabizi formalné
strukturované voditko pro pfifazeni procest k moznym kombinacim fyzickych, funkénich a
socidlnich slozek prostorové struktury meést. Jeji reflexe pii vyzkumech postkomunistickych
meést mize piispét k prehlednéj$im a vzajemné srovnatelnéjsim vysledkiim zkouméni.
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Tabulka 1b: Procesy promény fyzického a socidlniho prostiedi mésta (2. éést)

zmény ve funkéni struktuie

zmény fyzické struktury

zachoviani morfologickych struktur

nové morfologické struktury

aktéfi zmena ekonomického | fyzicky beze zmény |rehabilitace a |asanace a vyplnéni vystavba na
statusu tpadek regenerace nova vystavba | volnych zelené louce
budov parcel

soucasni uZivatelé |beze zmény nizkd pravdé- X X X XXX
podobnost

soucasni uzivatelé | nartst nizkd pravdé- |ckonomickd |ekonomicka XEX XXX XXX

podobnost revitalizace revitalizace
soucasni uzivatelé | pokles deindustriali- | deindustriali- |nepravdé- XXX T X% XXX
zace zace podobné

novi uzivatelé beze zmény rekonstrukce XXX XXX

nahradili pfedchozi “renewal”

novi uZivatelé narist nepravdé- komer- komer- rekonstrukce E XX X X X

nahradili pfedchozi podobné cializace cializace “renewal”

novi uzivatelé pokles ekonomicky |ekonomicky |nepravdé- nizka pravdé- X X X XXX

nahradili pfedchozi tpadek tpadek podobné podobnost

novi uzivatelé beze zmény XXX XXX XXX XXX komer- komeréni

v nové lokalité cializace suburbanizace

novi uZivatelé narist XXX % XX XXX XXX komer- komeréni

v nove lokalité cializace suburbanizace

novi uzivatelé pokles & 2 XE% XXX XXX ekonomicky

v nové lokalité tipadek
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Tabulka la: Typologie procesii promény fyzického a socialniho prostredi mésta (1. ¢ast)

zmény v socidlni struktuie

zmény fyzické struktury

zachovini morfologickych struktur

nové morfologické struktury

akteri zména socidlniho fyzicky beze zmény |rehabilitace a |asanace a vyplnéni vystavba na
statusu ipadek regenerace novi volnych zelené louce
budov vystavba parcel

soucasni uzivatele |beze zmény nizka pravde- XXX XXX
podobnost

soucasni uzivatelé |narast nizka pravde- “incumbent XXX X %% XXX

podobnost upgrading”
soudasni uzivatelé |pokles ghetoizace nepravdé- XXX XXX b 2
podobné

novi uzivatelé beze zmény rekonstrukce X X X XX

nahradili pfedchozi “renewal”

novi uzivatelé narust nepravde- gentrifikace rekonstrukce XXX XXX

nahradili pfedchozi podobné “renewal”

novi uzivatelé pokles ghetoizace nepravdé- nizka pravdé- XXX XXX

nahradili piedchozi podobné podobnost

novi uzivatelé beze zmény XXX XXX XXX KRR komundlni

v nové lokalité vystavba

novi uzivatelé narist XXX XXX XXX XX kondominia |sub-

v nové lokalité urbanizace

novi uzivatelé pokles XXX XXX XXX XXX socialni

v nové lokalité bydleni
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CLASSIFICATION OF CHANGES IN THE SPATIAL STRUCTURE
OF POST-COMMUNIST CITIES

Ludék SYKORA
Summary

Postcommunist cities are characterised by the change in their spatial structures. Therefore,
their research must focus on studying the processes of change rather than on the description of
spatial patterns in one time horizon. The paper argues that there are two distinct approaches to
the study of changes in the urban spatial structure. First investigates the changes in spatial
patterns and is focused on results of the processes of urban change. Second is aimed on the
research of individual processes of urban change and beside the description of spatial changes
it also investigates the mechanisms of changes and seeks their explanation. The results achie-
ved by the two approaches are not usually compatible. The paper therefore attempts to design
a formal procedure, which will connect the two approaches. It outlines a concept of urban spatial
structure, with its division into physical, functional and social substructures. These are taken
as the base for the formulation of a classification scheme of changes in urban spatial structure.
The scheme combines physical and social or, alternatively, functional changes. The physical
changes are further divided into six categories according to the character of transformations in
urban morphology. Social and physical changes are divided into nine categories according to
changes in social/economic status and permanence or replacement of actors (people or firms).
The scheme thus offers a formal typology of processes of urban change. Finally, it is attempted
to fill names of processes of urban changes, such as gentrification or suburbanisation, into this
classification scheme.

204



Folia geographica 4 Presov 2001

Podékovani:

Clanek je diléim vystupem projektu “Transformation of Spatial Intra-Urban Structures and
their Reflection in Perception: A Comparative Study of Prague, Bratislava, Olomouc and Pre-
$ov” finan&n& podpofeného grantem &. 2176/308/1999 poskytnutym Research Support Sche-
me of the Open Society Institute (RSS/OSSF).

Recenzovali: Doc. RNDr. Pavol Korec, CSc.
Doc. RNDr. René Matlovi¢, PhD.

FUNKCNI VZTAHY V MALOOBCHODNI VYBAVENOSTI
MESTA OLOMOUCE

Zdenék SZCZYRBA

Abstract: This paper concerns with the functional relations in geographical structure of
the towns ' retail facilities, namely for the case of Olomouc. Principal problem is understan-
ding of hierarchy of the retail facilities as a basic and indivisible components of formation space
structure of the retail network in the towns’ resident subdivisions.

Key words: retail, retail facilities, hierarchic levels of retail facilities, axiom of comple-
xity.

1. UVOD

Piispévek dokumentuje funkéni vztahy v geografické struktufe maloobchodni vybavenos-
ti mé&sta, a to modelové na piikladu Olomouce (vychozi pro analyzu byl empiricky vyzkum
katedry geografie P¥irodovédecké fakulty v Olomouci uskuteénény v kvétnu 1998). V princi-
pu jde o poznani hierarchie maloobchodni vybavenosti jakoZto zakladni a ned€litelne soucas-
ti formovéni prostorové struktury maloobchodni sité v méstskych sidelnich atvarech. Z pohledu
dnesniho dynamického rozvoje maloobchodu Ize tento piistup bezesporu aplikovat jako jeden
z praktickych relevantnich néstroji urbanistického planovani obchodnich siti.

2. PROSTOROVA ORGANIZACE MALOOBCHODNI SITE MEST

Pro prostorové uspofadani maloobchodni sité v sidelnich utvarech plati nasledujici tfi za-
kladni principy jejiho formovéni (napf. Kroc, 1978, Cimler, 1997 ad.).:

1. Relativni rovnomérnost utvafeni a koncentrace maloobchodni sité

2. Stupnovitost (hierarchie) maloobchodni vybavenosti

3. Komplexnost maloobchodni vybavenosti

ad 1: V dlouhodobém v¥voji je maloobchodni sit’ charakterizovana témito vzajemné se
prosazujicimi provdzanymi tendencemi:

RNDr. Zdenék Szczyrba, PhD.
Katedra geografie, PF UP, tf. Svobody 26, 771 46 Olomouc
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= prostorovou koncentraci (zvySovanim kapacity maloobchodni sité€ v mistech soustfedéné
poptavky a frekvence obyvatel),
+ provozni koncentraci (projevujici se zvétSenim primérmné velikosti jednotek),
= sortimentni koncentraci a specializaci, pisobici na zménu struktury nabidky ve prospéch
velkoplo$nych jednotek poskytujicich soubornou nabidku zbozi (Simtinek a kol., 1990).
ad 2: Stupriovitost maloobchodni vybavenosti 1ze definovat ve dvou odlisnych aspektech
pfedmétu studia, jez se 1ii svym obsahem. V prvnim pfipadé lze jako stupfiovitost chapat
hierarchii stfedisek maloobchodni vybavenosti (Sykora, 1988), v druhém pfipadé jde o vnitf-
ni hierarchickou strukturu jednotlivych sidel. Ve méstech v zavislosti na jejich velikosti lze v
zasadg identifikovat Ctyfi stupné vybavenosti (Cimler, 1997);; popt. podle velikosti a vnitini-
ho uspofidéani ve mésté jak rovnéz podle ticelu prace je mozno rozlisit celkem az pét stupit
(Rysavy, 1970, pfi uzemnim rozboru obchodni sité Ostravy vymezil navic ke stavajicim éty-
fem stupfiim jeSté stfediska mistni vybavenosti jako nejnizsi stupen).

Stupné maloobchodni vybavenosti:

. Okrskova (zékladni) vybavenost

Maloobchodni jednotky piisobici na trovni tzv. zékladni vybavenosti jsou schopny efektivné
obsluhovat obytny okrsek nabidkou zboZi denni potfeby a velmi Easté poptavky. Musi viak
pocitat s omezenou realizaci vydaji obyvatel v téchto prodejnach vzhledem k zdpornému
nakupnimu spadu (dojizd’ka obyvatel do vybavenéjsich center nakupu). Z lokalizaéniho hle-
diska je nejucinnéjsi umisténi jednotek v centru okrsku v ndvaznosti na zastavky méstské hro-
madné dopravy nebo hlavni tahy pési frekvence.

»  Obvodova (sekundarni) vybavenost

Vytvéfi prostor pro uplatnéni maloobchodnich jednotek ve vét§ich méstech (vE&tsich nez 50
tis. obyvatel), zejména tam, kde urbanistickd kompozice mésta vytvafi pro v&t§i ¢4st mésta
relativné velkou vzdalenost do centra. Dolni hranice po&tu obyvatel obvodu je s ohledem na
rentabilitu provozu jednotek obvodové trovné vybavenosti uddvana orientaéné 10-20 tis.
obyvatel.

Jednotky lokalizované jako soucést obvodové vybavenosti by mély byt situovéany s ohledem
na dochdzkové vzdalenosti nejlépe do stfedu obvodu, resp. do nejvétsiho okrsku obvodu, pro
Jjehoz obyvatele tvoii i funkci okrskové vybavenosti. Charakteristickou jednotkou obvodové
vybavenosti pro prodej potravin je supermarket a samostatné specializované jednotky. Pfi nové
vystavbé ¢i komplexni pfestavbé 1ze obvodovou vybavenost fesit v zdvislosti na poétu obyva-
tel i formou obchodniho domu, popf. hypermarketu. V3echny jednotky mohou byt i soucasti
obchodniho strediska (ndkupniho centra).

. Ctvrt'ové (sektorova) vybavenost

Vznika soustfed’ovanim jednotek ve velkomé&stech pfi velkych vzdalenostech do centra nebo
v piipade, kdy vlastni méstské centrum je jiZ z prostorovych &i kapacitnich hledisek neposta-
Cujici. Efektivné mhZe takovato sektorova vybavenost obsluhovat nékolik desitek tisic obyva-
tel (napf. Poruba v Ostravé). Typicky vhodné uplatnéni na stupni étvrtové vybavenosti nachazeji
rizné velkokapacitni prodejny jako obchodni dim, specializovany obchodni déim nebo hyper-
market. Ve velkém rozsahu se zde uplatni i specializované a izce specializované prodejny a
vétsinou i jednotky, které nelze z prostorovych &i provoznich diivodd umistit do centra, kam s
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ohledem na sortiment a frekvenci poptavky patii (prodejny nabytku, automobili, stavebnin ad.).

. entralni vybavenost

Je nejvyssim stupném obchodni vybavenosti mést. Maloobchodni sit' je nejcharakteristic-
téj§im funkénim i vzhledovym prvkem center a historickych jader. Centrum uspokojuje v za-
vislosti na velikosti mésta a jeho spadového uzemi zakladni, ¢astou i obéasnou poptavku trvale
bydlicich obyvatel centra i dalsich obyvatel mésta, jeho spaddové oblasti a dalSich navstévni-
k.

Zékladem centralni vybavenosti byva obchodni diim, vedle kterého se muZe uplatnit v
kazdém sortimentu velkokapacitni jednotka (v zavislosti na velikosti mésta). Nabidku prohlu-
buji specializované a uzce specializované prodejny nejriznéjsich sortimentnich zaméfeni.

ad 3: Komplexnost maloobchodni vybavenosti uzce souvisi s jednotlivymi stupni vybave-
nosti. Kazdy stupefl by mél byt komplexni, tzn. Ze vy$§i Grovei vybavenosti by méla uspoko-
jovat také poptavku v rozsahu nizsiho stupné vybavenosti.

3. VNITRNI STRUKTURA MALOOBCHODNI SITE OLOMOUCE
3. 1. Stfediska maloobchodni vybavenosti

Poznatky o formovani hierarchického systému stiedisek maloobchodni vybavenosti v Olo-
mouci vychazi z metodického zakladu teorie stfediskovych mist (napf. Berry, 1967), apliko-
vané Z. RySavym na néktera ceska mésta, jakymi byla Ostrava (1970) ¢1 Hradec Kralové (1980).
Za stredisko vybavenosti autor povazuje “obcanskou vybavenost nachazejici se na tizemi da-
ného urbanistického obvodu®, pficemz geografickou polohu kazdého kromé nejmensiho stie-
diska vybavenosti hodnoti vzhledem k prostorovému rozloZeni obyvatelstva na uzemi fady
spadovych oblasti riznych méfitek, které dané stiedisko obsluhuje, a previadajicimu sméru cest
obyvatel prichdzejicich do strediska (Rysavy, 1975).

Jsou jeho urbanistické obvody (UO), pak tu v Olomouci vykazuje 55 urbanistickych obvodi z
celkového poctu 68 na Gizemi mésta. Z hlediska plo§ného zastoupeni maloobchodu v méstském
systému lze tedy vybavenost izemi v hrubych rysech povaZzovat za uspokojivou.

Pfi uréovéani polohy a vyznamu stfedisek v hierarchické struktufe byla pouzita kombinace
ukazatell po¢tu zafizeni a druhii zaf{zeni (tzv. druhovost), nebot’ samotné pouziti poétu zafi-
zeni ma tu nevyhodu, Ze nepostihuje dostate¢né fadovou uroven vybavenosti daného tizemi.
Proto radéji pouzivame ukazatel druhovosti, nebot’ tzemi, kde byl zjistén stejny pocet zarize-
ni pfi odlisné druhové skladbé, nelze pokladat za hierarchicky rovnocenné a jejich dloha ve
struktufe stfedisek vybavenosti je rozdilna.

Vysledkem klasifikace stiedisek maloobchodni vybavenosti na izemi mésta Olomouce je
tab.1, ktera hodnoti jejich velikost aZ do obvodové trovné. Jde celkem o 13 stiedisek, mezi
nimiz kromé stfedu mésta rozliSujeme dale tfi velka obvodova stiediska, dvé obvodova a est

malych obvodovych'. Stiediska zakladni (okrskové) maloobchodni vybavenosti jako nejnizsi

1 Zaobvodova stiediska jsou povazovana takova, kterd na svém tizemi pfedstavuji lokalizaci alespo
20 maloobchodnich zafizeni a zdrovefi je splnéna podminka, Ze index druhového viybéru ve stredisku
je vetsi neZ 1,50 (index,) a souCasné index vyznamnosti druhové skladby dosahuje alespoil 0,20
(index,). V pfipadé urbanistického obvodu Sady Flora je stfedisko s ohledem na funkéni propojeni
s historickym jadrem klasifikovano jakou integralni souéast §ifeji vymezeného stfedu mésta.
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hierarchickou trovet, tabulka nezohledfiuje (celkem 42). S ohledem na populacni velikost a
urbanistickou kompozici mésta neni v Olomouci vyvinuta sektorova maloobchodni vybavenost.

Z hlediska struktury lze maloobchodni sit’ mésta hodnotit jako relativné nevyvéazeny systém
s vysok¥ym stupném koncentrace do izemi historického jadra, kde je lokalizovano 38% vSech
jednotek. Naproti tomu jako vyznamné balanéni a stabilizujici prvky maloobchodni sité més-
ta lze oznaéit strediska “Hodolany* (UO 038), “Kosmonauti* (UO 036 - piedevsim obchodni
zona podél tf. Masarykovy sméfujici od hin. CD do stfedu mésta) a *“Pavlovicky-Chvilkovi-
ce* (UO 041). Jde o vyvojove starsi &asti mésta s pfevazujici cihlovou zastavbou, kde ma
maloobchod tradiéng vyznamné postaveni v siti zafizeni ob¢anské vybavenosti a sou¢asné
rovnocenné zastoupeni jako ostatni komeréni sluZby obyvatelstvu (Glacner, 1997). Viechna tfi
stfediska maji pfitom sob& velmi blizkou maloobchodni nabidku, a to jak po strance poétu
zafizeni, tak po strance prodejnich kapacit (2-2.5 tis. m?), a v hierarchickém systému stfedisek
jsou fazena mezi velka obvodova stfediska. Spole¢né se stfedem mésta tvofi prostor rozho-
dujici maloobchodni vybavenosti Olomouce, nebot’ je zde lokalizovana vice nez polovina viech
prodejen (54,9%) a pfibliZzné polovina prodejni plochy ve mésté (46,9%). Pfitom zde Zije jen
o néco méné neZ 18 tis. obyvatel (17,1% podilu na celoméstské populaci). Naopak deficitni je
nabidka vét3iny sidli§tnich souborti v Olomouci. Vesmés jde o okrskova stfediska, resp. mala
obvodova.

Z hlediska prostorového rozlozeni jsou velkéd obvodova stiediska lokalizovana ve sméru na
vychod od stfedu mésta podobné jako obvodovi stiediska, zatimco stfediska vybavenosti
ohodnocena jako mala obvodova zaujimaji oblast lemujici stfed mésta ze severozapadu (viz
obr.1).

CisloUo | _ - | Druhovost | Poget |Index, | Index,
St . . | zarizeni -
Stfed mésta
001 Olomouc-historické jadro 57 400 7,02 0,93
002 Sady Flora 23 44 1,91 0,38
Velka obvodova strediska
036 Kosmonautl 26 43| 1,65 0,43
038 Hodolany 24 47| 1,96 0,39
041 Pavlovi¢ky-Chvalkovice 24 44 1,83 0,39
Obvodova strediska
054 Holice 19 32 1,68 0,31
005 Kpt. Nélepky 16 29| 1,81 0,26
Mala obvodova strediska
021 Fr. Stupky 15 24| 1,60 0,25
012 Hejcin-Repgin 14 26| 1,86 0,23
013 Pod lipami 14 23 1,64 0,23
042 Husova 14 22 1,57 0,23
010 Lazce 13 25 1,92 0,21
026 Na Vozovce 12 23| 1,92 0,20
Olomouc 61 1053 z z
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Pramen: vyzkum KG PFF UP, 1998

Vysvétlivky: UO - urbanisticky obvod

Index, - index druhového vybéru (pocet zafizeni / pocet druhti)

Index, - index vyznamnosti druhové sklady stFediska (zastoupeni stfediska na druhové
skladbé mésta)

3.2. Vnitroméstské spadové oblasti maloobchodni vybavenosti

Geografické hodnoceni polohy strediska vybavenosti ve velkém mésté, vychazejici z po-
znani hierarchie stfedisek vybavenosti, respektuje skute¢nost, ze kazdé stiedisko vybavenosti
(kromé nejmensich) je stfediskem fady spadovych oblasti na zdkladé miry vlivu pfevladajicich
sméri cest obyvatelstva do stfediska, a to nejen bydliciho ale také pfitomného. Pro Gcely roz-
boru vybavenosti bylo tedy provedeno élenéni vyss§iho fadu, vychézejici z po¢tu druhti zafize-
ni v jednotlivych urbanistickych obvodech, z teoretického modelu prostorového chovéni
obyvatelstva ve mésté, z rozboru sité méstské hromadné dopravy a posléze i z osobnich po-
zorovani prepravnich vztahti na izemi mésta Olomouce. Lze tedy dospét k nasledujicimu
vymezeni vnitroméstskych spadovych oblasti - méstskych subcenter:

¢ Subcentrum 1: Stied mésta (UO: 001, 002)

*  Subcentrum 2: Stitného - Na Vozovee (UO: 025, 026)

*  Subcentrum 3: VarSavské nam. - Jihoslovanska - Santova (UO: 024, 028, 031, 003)

*  Subcentrum4: Husova - kpt. Nalepky - Kosmonauti-Tovami (UO: 042, 004, 005,
036, 035)

*  Subcentrum5: Hodolany - Bélidla (UO: 037, 038, 039, 050)

. Subcentrum 6: Legionéfska - Hejéin—Repéin (UO: 027,012, 013, 014, 015, 017)

. Subcentrum 7: Lazce - Chomoutov (UO: 006, 007, 008, 009, 010, 011, 016, 040,
043, 061)

. Subcentrum 8: Pavlovicky-Chvalkovice - Tyneéek (UO: 041, 051, 062, 070)

*  Subcentrum 9: Drozdin - Sv.Kopecek (UO: 066, 064, 065, 071)

. Subcentrum 10: Holicka - Novy Svét - Holice (UO: 033, 034, 049, 052, 054, 055)

. Subcentrum 11: Povel - Nové Sady (UO: 029, 030, 032, 046, 047, 072, 048)

¢  Subcentrum 12: Slavonin - Nedvézi - Nemilany (UO: 057, 053, 058, 056)

. Subcentrum 13: I. P. Pavlova - Novi Ulice (UO: 023, 022, 044, 045)

. Subcentrum 14: Nefedin - Topolany (UO: 018, 019, 020, 021, 068)
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Tab. 2: Maloobchodni vybavenost méstskych subcenter mésta Olomouce

7] 7 906 57 0,93
2 7 450 19 0,31
3 5590 22 0,36
4 11 104 38 104 2,74 0,62
5 4 239 28 56 2,00 0,46
6 3 809 23 54 2,35 0,38
7 9 578 18 39 247 0,30
8 2 681 25 49 1,96 0,41
9 2 547 5 12 2,40 0,08
10 5 398 27 67 2,48 0,44
i i 16 427 25 50 2,00 0,41
12 2 678 7 17 2,43 0,11
13 5 329 16 34 2,12 0,26
14 18 050 24 51 2,12 0,39
Olomouc 103 840 61 1053 - -

Pramen: vyzkum KG PFF UP, 1998

Vysvétlivky: Index, = index druhového vybéru (pocet zarizeni / pocet druhii)

Index, = index vyznamnosti druhové skladby subcentra (zastoupeni subcentra na druho-
vé skladbé mésta)

U Udaj o poétu obyvatel za mésto Olomouc k 1.1.1998, udaje o poctu obyvatel za subcen-
trak 3.3.1991

Stfed mésta, ktery zaujiméa dominantni Glohu v maloobchodnim systému Olomouce, kon-
centruje vyznamny podil maloobchodni sité mésta (42,2% jednotek) pii vysokém stupni dru-
hového spektra (index,). Protivahou zdej$i maloobchodni nabidky, jak dokumentuje tab.2, je
naopak maloobchodni vybavenost vnitroméstské spadové oblasti velkého obvodového stiediska
“Kosmonautii* (subcentrum 4). Analytické ukazatelé dokladaji vy3§i standard obchodni nabidky
v této ¢asti mésta, pro kterou je typicky podil zhruba desetiny na celom&stské nabidce malo-
obchodnich zafizeni a sou¢asné i vysoky stupefi opakovéni jednotlivych druhi (index,=2,74 ,
index,=0,62).

Srovname-li hodnoty indexu vyznamnosti druhové skladby subcenter, pak za relativné
“silna" 1ze povaZovat je§té néktera subcentra na vychodnim okraji mésta. Zatimco ale spado-
va oblast velkého obvodového stfediska “Hodolany* (subcentrum 5) piedstavuje vice soustieds-
nou maloobchodni nabidku do stfediska, v subcentru 10 je tato nabidka rovnomérméji rozloZena
mezi obvodové stredisko “Holice* (UO 054) a ostatni okrskova stiediska.
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Obr. 1: Vnitrni diferenciace maloobchodni vybavenosti mésta Olomouce
(strediska vybavenosti do obvodové vrovné a méstska subcentra)
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Za uspokojivou je mozné z hlediska druhové skladby maloobchodni sité a frekvence pro-
dejen v ni oznacit také nabidku v subcentru 6 (spadové izemi malého obvodového stfediska
“Hejéin-Rep&in®) a subcentru 8 (spadové tzemi velkého obvodového stiediska “Pavlovicky-
Chvalkovice™), stejné jako v popula¢né exponovanych sidlidtnich subcentrech 11 (“Povel-Nové
Sady*) a 14 (“Nefedin-Topolany*). Ve dvou posledn& jmenovanych ale pfevazujici maloob-
chodni jednotky velikosti do 100m* nenapliuji potfebné prodejni kapacity a vysledkem je pak
Jejich podprimeérné trovei vybavenosti méfeno plodnym standardem (prodejni plocha pfipa-
dajici na 1000 obyvatel). Poétem maloobchodnich prodejen podobné, druhové viak znaéné
variabilni, je maloobchodni vybavenost subcenter 2, 3, 7 2 13. V tomto piipadé jde o ty &asti
mésta, které mezi ostatnimi charakterizuje vy3si stupefi vnitroméstské mobility vyvolané vy$§im
stupném maloobchodni vybavenosti sousednich subcenter, ve vétsi mife stfedu mésta.

4. ZAVER

Jednotlive hierarchické stupn€ maloobchodni vybavenosti je mozno s ohledem na spole-
¢enskoekonomicky vyznam maloobchodu, jeho dimenze a variabilitu v obecné jak 1 praktické
roviné povaZovat za vyraz prostorové segmentace $irokého spektra terciarnich funkci urbanni
struktury. Pravé tyto funkce, z nichz maloobchodni patii do skupiny relevantnich v distribuci
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mobility obyvatelstva, jsou v §ir§im slova smyslu prostorovym a regionalizatnim deteminan-
tem. Jejich spoleénym znakem formovani v izemi je jiz zminény princip komplexnosti, tzn. Ze
vy33i Groven vybavenosti uspokojuje také poptadvku v rozsahu nizsiho hierarchického stupné
vybavenosti. Ve findle skladebny princip jednotlivych hierarchickych stupiitt dovoluje pfijmout
ilustraéni model koncentrickych zon a sektort vnéjsiho mésta, coz dovoluje zevieobecnit
chovani méstského maloobchodniho systému v jeho Sir§ich nadlokalnich dimenzich.

V praktické roviné pfedstavuje vySe prezentovany pfistup v hodnoceni maloobchodni
vybavenosti mésta jeden z vychozich momenti pro nasledné geografické analyzy intraurban-
nich struktur. V konkrétnim pfipadé dovoluje mimo jiné provadét komparativni asoprostoro-
vé analyzy, jejichz smyslem je determinovat zakladni aspekty modelu funké&nich vztahi s cilem
formulovat predikaty jejich budouciho vyvoje. Z pohledu téch jiz uskute¢nénych (transformac-
nich) v poslednim decéniu lze napf. jako ilustracni vybrat nasledujici:

» Ve srovnani s obdobim pfed rokem 1990 zaznamenal olomoucky maloobchod dynamické
promény vnitini prostorové struktury (zejména dekoncentrace méstského maloobchodni-
ho systému a posileni vybavenosti vnitiniho mésta).

+ Zasadnim zpisobem doslo ke zméné relativni vyznamnosti stfedu mésta (subcentrum 1)..1 .
kdyz ten absolutné vykazuje transformacni pfirtistek prodejnich kapacit o vice nez 40% a .
dvojnasobné se zde zvysil potet maloobchodnich jednotek, pfesto jeho vyznam, mé&feno
podilem na prodejnich kapacitach mésta, poklesl z61,2% v roce 1987 na soucasnych 38,7%.

+ Kvantitativné i kvalitativné vét§i zmény byly registrovany ve vétsiné stiedisek nékterych
subcenter vnitiniho i vnéj§tho mésta. Plati to zejména o spadové oblasti “Novy Svét-Holi-
ce* (subcentrum 10 v sektoru jiho-zépad), kde se prodejni plochy vice neZ zdesetinasobi-
ly! Stejnou dynamiku prodélalo také subcentrum 2, které predstavuje kontaktni zénu mezi
jadrem a velkymi olomouckymi sidlisti Nefedin a Nova Ulice (subcentra 13 a 14). Z dneéni-
ho pohledu tato oblast, kde v minulosti maloobchod témer absentoval, vyznamné dopliiuje
tradiéni stfediska vybavenosti vnitiniho mésta “Kosmonautd®, “Hodolany", &aste¢né i
“Hejéin-Rep&in® (viz obr.1).
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FUNCTIONAL RELATIONS IN RETAIL FACILITIES OF THE TOWN
OF OLOMOUC

Zdenék SZCZYRBA
Summary

Separate retail facilities hierarchic levels can be (with respect for economic meaning of retail,
his dimensions and variability) regarded as expression of space segmentation of broad spectrum
of urban structures tertiary functions. Just these functions, from which retail is in the for popu-
lation mobility distribution relevant group, are determinant for regionalisation. Their common
sign is already mentioned axiom of complexity, i.e. higher equipment level offers also demand
in the range of all lower hierarchical levels. At last structural axiom of single hierarchical steps
let us accept illustrative model of concentric belts and segments of outer towns internal struc-
ture, which allow generalise town retail system behaviour in his comprehensive over-local
relations. Practically above presented access to understanding of towns’ retail facilities presents
one of the initial moment for subsequent geographical analyses of interurban structures. In
particular case it allow among others pursue comparative time-space analyses, whose sense is
to determinate the fundamental aspect of functional relationship model with purposes to for-
mulate their future development predicates.

Recenzovali: RNDr. Viktéria Kandracova
Doc. RNDr. René Matlovi¢, PhD.
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HODNOTENIE UCEBNIC GEOGRAFIE UCITEEMI STREDNYCH
A ZAKLADNYCH SKOL

Jin KANCIR

Abstract: This article deals with the problem of different criteria which should be taken
into consideration when evaluating geography textbooks used in this country till now. The
author introduces new approaches and views on the textbooks evaluation. He supplements the
existing approaches to this problem with a new criterion. It is the criterion of the evaluation
of the textbooks by secondary and primary school teachers, immediate users of this polyfuncti-
onal and ingeniuos didactic means, themselves. Based on a questionnaire method he carried
out comparative measurements of the previous and present textbooks. These research measu-
rements resulted in generalizing conclusions which indicate the development tendencies in the
field of textbooks creation in Slovakia.

Key words: geography textbooks, structural components of the textbooks, evaluation
criteria, evaluation by the teachers, comparative evaluation.

Ucebnice patria neodmyslitel'ne ku $kolskej edukécii. Predstavuju pramene vzdelania. Niet
asi ¢loveka v civilizovanom svete, ktory by sa vo svojom Zivote s uéebnicou nestretol, i ju
priamo nevyuzival v procese vlastného vzdelavania. Za dlhé obdobie vyvoja uéebnic (prvé sa
pouzivali uz davno pred vynéjdenim knihtlage, potvrdzuju to hlinené tabul'ky a zvitky perga-
menu z nalezov po narodoch starovekej Asyrie, Babylonu, Egypta a Ciny staré niekol'ko tisic
rokov) sa postupne rozSirovalo zameranie ucebnic takmer na vietky oblasti l'udskej aktivity,
zdokonal'ovala satechnolégia ich spracovania. V sucasnosti st kladené uz vysoké poziadav-
ky na troveii odborného, jazykového, vytvarného a polygrafického spracovania uéebnic (Prii-
cha, J., 1997).

Pedagogicky slovnik (Priicha, J., Walterova, E., Mares, J., 1995) definuje uéebnicu ako druh
kniZnej publikacie usposobeny k didaktickej komunikécii svojim obsahom a truktirou. M4 cely
rad typov, z ktorych najrozsirenejsia je $kolsk4 ucebnica.

Ak vnimame uéebnicu ako polyfunkény pedagogicky prostriedok, potom je potrebné uviest’
a blizsie definovat’ asponl jeho zékladné funkcie. J. Pricha (1985, 1987) uvadza tieto zakladné
funkcie ucebnice: I. Funkcia prezentdcie uciva: uéebnica je predovietkym siborom informacii,
ktoré ma prezentovat' (predkladat’, pontkat’) uzivatel'om, a to réznymi formami (verbalnou,
obrazovou, kombinovanou). 2. Funkecia riadenia uéiva a vyudovania: uéebnica je stucasne
didaktickym prostriedkom, ktory riadi jednak #iakové udenie (napr. pomocou otdzok, tloh,
cvifeni...), jednak uéitel'ove vyucovanie (napr. tym, Ze udava proporcie udiva vhodné pre ur-
Citd Casovi jednotku vyucby apod.). 3. Funkcia organizaénd (orientaénd): uéebnica uziva-
tel'a orientuje o spésoboch svojho vyuZivania (napr. pomocou pokynov, registra, &i obsahu). A.
Wahla (1983) uvadza, na zdklade analyzy zahrani¢nej literatury tri d'alSie pristupy ku klasi-
fikécii zakladnych funkcii uéebnice:

PaedDr. Jan Kancir, CSc.
Katedra geografie a geoekoldgie, FHPY PU, Ul. 17. novembra 1, 081 16 Presov

214



Folia geographica 4 Prefov 2001

- funkcia motivacnd, informaénd, cviéebna;

- funkcia informacnd, vedeckd, transformaénda, samovzdeldvacia;

- funkcia informacnd, vzdeldvacia, organizdtorska.

Takéto klasifikacie nie st len teoretickou zaleZitost'ou. Naopak, je zakladom pre praktické
evaluaéné analyzy, ktorymi mozno presne hodnotit’ didakticku vybavenost’ u¢ebnic. Ak maji
ucebnice plnit’ uvedené funkcie a tym vlastne i svoj i¢el, musia obsahovat’ taky aparat kompo-
nentov, ktoré tento (el umoziuja realizovat’. V sucasnosti disponujeme pomerne dobre roz-
pracovanou teériou uéebnic (sucast’ vieobecnej pedagogiky), pozname tiez mnozstvo metdd
a pristupov k exaktnému meraniu jednotlivych parametrov u¢ebnic aj ich celkovej didaktic-
kej hodnoty. Mena ako: G. R. Klare, D. D. Zujev, M. Baumann, K. Nestlerova, E. B. Johnsen,
C. H. Bjornson, J. Priicha, P. Gavora a mnoho d’alsich st neodmyslitel'ne spojené s rieSenim
problematiky tedrie tvorby a vyskumu ucebnic. Rozsiahly vyskum Strukturalnych zloziek uceb-
nic geografie, ktory bol zaloZeny na empirickej porovnavacej analyze ¢eskoslovenskych a za-
hraniénych u¢ebnic vykonal A. Wahla (1983). Vyznamny prinos znamenali prace M. Pluskala
v priebehu 90-tych rokov. V tychto snahach je potrebné pokraCovat’ aj nad’alej. Vietky nové
ucebnice geografie by mali prejst’ evaluaénym procesom zaloZzenym na ich komplexnom hod-
noteni podl'a overenych metdd a osvedéenych postupov (v idealnom pripade pred ich vydanim).

V prispevku sa zameriavame na vel'mi dolezité kritérium hodnotenia ucebnic, ktoré by
v Ziadnom pripade nemalo absentovat’ v celkovom komplexe kritérii a ktoré sa doteraz v SirSom
meradle a v potrebnej miere neuplatiiovalo ani nere§pektovalo. Ide o kritérium hodnotenia
ucebnic samotnymi uéitel'mi, ako bezprostrednymi uzivatel'mi tohto polyfunkéného didaktic-
kého prostriedku.

Do hodnoteni predoslych a terajSich uéebnic s mozZnost'ou vyjadrenia pozitiv, negativ i
vlastnych navrhov opatreni pre budiicnost’ boli zapojeni uéitelia geografie zakladnych a stred-
nych 3kol. Setrenia boli realizované dotaznikovou metédou v anonymne;j podobe.

V dotaznikoch bol vytvoreny i priestor pre navrhy odporu¢anych zmien. Druht ¢ast’ do-
taznikov tvorili polozky zamerané na spdsob a frekvenciu vyuZzivania uéebnic. Vyskumni
vzorku tvorilo 38 stredoSkolskych ucitel'ov a 72 uéitel'ov zo zékladnych §kol.

INTERPRETACIA VYSLEDKOV

Hodnotenie ucebnic geografie pre gymnazia

1. Ucebnice geografie pre gymnazia hodnotim znamkou (pouzijeme beznu klasifika¢
nu stupnicu 1 —5):

Rozdiel

-0,1 (1.d=-0,2) 2.d.=0)
-02(1d.=-04) (2d.=+0,1)

1.d. - 1. diel

2.d. - 2. diel
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2.  Struéne vyjadrite pozitivne aj negativne stranky sti¢asnych uéebnic (moZno
vyuzit' aj komparativne hodnotenie s predoslymi uéebnicami):

farebuost’ obrézky grafy, ma;}y -
- 60% . -

| prakticky  format a- uéebne
| spracovanie, - 25%
roz§irujice ucivo — 15%
_ulohy na precvi€ovanie - 15%

|velmi malo ponﬁvnych ohlasov a
| vSetko pod 5%

3. Navrhnite zmeny, ktoré by, podPa Vasho ndzoru, viedli k zvySeniu kvality a
funkénosti uc¢ebnic. Navrhy sa mozu tykat’ obsahu — jeho vyberu a Struktiry , spdsobu
spracovania verbalnej i neverbalnej zlozky u¢ebnic, obtiaZnosti textu, riadiaceho apa-
ratu, Gloh a cviéeni ...

| viac zaujfmavych prfk]adov a zﬁbavn?ch dloh - 30
prepracovat 2. diel - 15%

_ prepracovat’ obsahovo i dldaktmky _ éxel prehibit RG sveta — 55%
RG SR prelozit do 3. alebo 4. ro¢nika a 1. diel vyudovat' potas celého
2. roénika - 30%
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4. Ako &asto pouZivate nasledujiice informaéné zdroje pri priprave a realizdcii
vyucovacieho procesu?

Frekvgntdifanost’ vyuZivania v %

 zriedka
10

0
40\..
o

5. Ktoré metodické ¢asopisy najviac vyuzivate?

Geografia --80%

PVVS —20%

Geografia -1000 tloh a rie$eni — 10%
Metodické materialy z MC — 10%

6. Uvedieme 7 zdkladnych sposobov modifikacie ,, uéebnicového uciva® ucitel'om.
Z uvedenych spdsobov vyberte tie, ktoré vo svojej pedagogickej praxi najcastejsie
realizujete.

A) Ugitel’ uéivo vaésinou neupravuje (t.j. ponechdva ho v tej podobe, aki mé v u€ebnici) 5%

B) Ugitel’ uéivo hlavne skracuje ¢o do rozsahu (mnoZstva) 20%

C) Ugéitel vybera z ucebnice hlavne to u€ivo, ktoré je podl'a jeho nizoru zdkladné 40%

D) Ugitel’ uéivo sprehl’adiiuje (napr. zhriiujicimi zapismi na tabuli, zapismi do zoSitov...) 70%

E) Ugitel robi uéivo pre Ziakov zrozumitel'nej$im (napr. uvddzanim prikladov cerpanych
z inych zdrojov a pod.) 70%

F) Ugitel robi uéivo pre ziakov zaujimavejsim (napr. uvadzanim prikladov ¢erpanych z inych
zdrojov a pod.) 75%

G) Ugitel vynechava z uéiva prilis zlozité otazky a tlohy 20%

H) Utitel prevadza iné Gpravy uciva. Napiste aké: dopliia, rozsiruje, aktivizuje, motivuje 25%

7. Ku ktorému z tvrdeni by ste sa najviac priklonili?

1) Ugebnica sluzi uéitel'ovi ako primarny zdroj pre planovanie a realizaciu vyucby, uéitel
prevadza len nepatrné modifikacie textu u¢ebnice 25%

2) Ugebnica je dolezitym, nie viak dominantnym zdrojom pre ucitel'a, ktory prevadza rézne
modifikacie pri prezentdcii u€iva (napr. meni poradie ¢i rozsah tém uéiva a pod.) 70%

3) Ugebnica je pre uéitel'a nie dolezitym a mélo vyuzivanym zdrojom uciva, nahradzuje ho
inymi materialmi, ktoré si sém pripravuje a vybera z inych zdrojov. 5%
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V prvej polozke sme pri hodnoteni sti¢asnych uéebnic oproti pévodnym zaznamenali cel-
kovo horgie skore. Tyka sa to najma prvych dielov u¢ebnic v 1. a 2. ro¢niku. U¢ebnicu pre 4.
roénik nemozno porovnavat' s predoslou (neexistovala), ale jej hodnotenie vyznieva az katastro-
falne. V konkuren¢nom prostredi alternativnych ucebnic by na trhu zrejme tplne prepadla.
Polozka €. 2 je hodnotené priamo vyjadreniami respondentov. Z hodnoteni pozitivnych i ne-
gativnych stranok jednotlivych ucebnic aj z navrhov na zmeny a opatrenia vyplyvaju i priciny
hodnotenia v prvej otazke. Najvicésie vyhrady vyjadruju uéitelia uz k spominanej ucebnici 4.
ro¢nika, potom je to nespokojnost’ so spracovanim i rozsahom uciva z regionalnej geografie
sveta (1. diel 2. ro¢nika) a nakoniec i 1. dielu 1. ro¢nika (obsah planetarnej geografie, karto-
grafie a fyzickej geografie). Vo §tvrtej polozke zistujeme vysoky frekvencny ukazovatel’ vy-
uzivania u¢ebnic, naopak niz8iu frekvenciu vyuzivania metodickych priruciek a asopisov.
Dominantnym metodickym ¢asopisom je na slovenskom trhu ¢asopis Geografia (jediny Easo-
pis tohto charakteru v SR). V 5. PoloZke sme zaznamenali i vipovede, ktoré nekoreSponduja
uplne so znenim otazky. Geografia— 1 000 uloh a rieSeni je samostatnou kniznou publikaciou
(1de o repetitérium stredoSkolského u€iva v podobe testovych uloh so spravnymi postupmi
rieSeni), ktord bola spracovana kolektivom autorov nasej katedry. V priebehu dvoch rokov si
nadla zrejme svoje pevné miesto v kniZniciach ucitel'ov zédkladnych ale hlavne strednych §kol
a preto ju uvadzajh ako pomerne ¢asto vyuzivani metodick literatiru. Metodické materialy
z MC taktieZ nepatria do kategorie ¢asopiseckej literatare. Pri spdsoboch vyuZivania uéebnic
sa ukazuje, Ze ucitelia najviac upravuju u¢ivo ucebnice tak, Ze ho robia zrozumitel'nej$im 70%,
zaujimavej$im 75%, prehl'adnejsim 70% a 40% uéitel'ov vybera z ufebnice zdkladné uéivo.
Aj tumozno vidiet' rezervy dnednych uéebnic a vnimat’ tieto informacie ako zéklad pre kon-
cepciu a spdsob spracovania uéebnic v budlicnosti.

Hodnotenie ucebnic geografie (zemepisu) pre zakladné $koly

1.  U&ebnice zemepisu pre ZS hodnotim zndmkou (pouZijeme beznt klasifikaéna stup

nicu 1 —3):
Predoslé ~ Rozdiel
21 a0
2,0 +0,25
235 4025
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2. Struéne vyjadrite pozitivne aj negativne strianky sicasnych uéebnic (mozno
zit' aj komparativne hodnotenie s predoslymi uéebnicami):
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3. Navrhnite zmeny, ktoré by, podPa Vasho ndzoru, viedli k zvySeniu kvality a
funkénosti uéebnic. Navrhy sa mézu tykat’ obsahu — jeho vyberu a Struktiry , spésobu
spracovania verbalnej i neverbalnej zlozky ucebnic, obtiaznosti textu, riadiaceho apa-
ratu, aloh a cviceni ...

 NAVRHY :

ojit udivo — Krajiny sveta a Clovek na zemi do jedného tematického

celku -20% ' '

~ | viacej priestoru venovat Givodnym tématickym celkom (pohyby Zeme, &as
| na Zemi, uréovanie polohy) — 10%

. vypracovat novii uéebnicu s chfadom na obsahové zmeny — 10%

| zivotné prostredie presunit do 9. roénika —13,5%

| vypracovat’ novii uéebnicu s oh'adom na obsahové zmeny — 10%
aktualizovat hospodérstvo SR - 15% o T EINER
 prehodnotit ndro&nost udebnice a zjednodusit' textovia Gast — 20%

Z prvej polozky vyplyva priaznivejsie hodnotenie si¢asnych uéebnic zemepisu pre ZS oproti
predodlym. Pozitiva 1 negativa jednotlivych ucebnic aj samotné navrhy uvedené tabul'kovym
sp6sobom zrejme nie je potrebné SirSie komentovat’,

Hodnotenia predoslych uéebnic zemepisu na ZS boli porovnatel'né s predoslymi uéebnicami
geografie na gymnaziu. Kym na gymnaziu doslo k zhorSeniu hodnotenia si¢asnych uéebnic (vo
vietkych pripadoch), na zakladnej §kole je to prave opacne. Ukazuje sa, Ze u¢ebnicova tvorba
sa pri u¢ebniciach zemepisu pre ZS ubera spravnym smerom (okrem uéebnice 9. ro¢nika, kto-
ru sice nemame s ¢im porovnat’, ale jej hodnotenie je vskutku horsie ako vietkych ostatnych
udebnic pre Z8). Zlepsenie situicie pri hodnoteni stéasnych udebnic véak nemozno konstato-
vat’ pri hodnoteni uéebnicovej tvorby na gymnaziach. Tu je nevyhnutné prijat’ konkrétne opat-
renia, ktoré povedii k zdsadnym zmen4m (aspoii v intencidch uéebnicovej tvorby pre Z8$).

Vysledky hodnoteni moZno zhrnit’ do niekol’kych zavereénych téz:

1. Predoslé ucebnice pre gymnazia i zakladné $koly boli hodnotené na zrovnatel'nej irovni.
Znamky pre u¢ebnice gymnazia, d'alej len G, boli v intervale 2,0 - 2,6. Priemerna znamka
bola 2,3. Znamky pre zakladnu skolu, d’alej len ZS, boli v intervale 2,0 — 2,5. Priemerna
znamka bola 2,21.

2. TerajSie ucebnice pre G st hodnotené horsie ako predo$lé. Znamky su v intervale 2,1 -3,7.
Priemerna znamka je 2,87.

3. Ukcebnice pre 4. roénik gymnazia prevaZna vi&sina respondentov povaZuje za pojmovo
vel'mi ndro¢né, nezazivné, didakticky slabo spracované. Odportéania smeruju k celkovému
prepracovaniu, vynechniu niektorych kapitol, ba az k zruSeniu celej ucebnice.

4. TerajSie uéebnice pre Z8 s hodnotené lepsie ako predo§lé. Znamky st v intervale 1,75 —
2,75. Priemernéa znamka je 2,08. Tu vidime vyrazny nazorovy rozchod v hodnoteni uéeb-
nicnaGa ZS.

220



Folia geographica 4 Presov 2001

5. Extrémne zlé hodnotenie (oproti ostatnym ucebniciam na tom istom stupni $koly) dosahu-
juucebnice v poslednych ro¢nikoch (4. roénik G=3,7 a 9. ro¢nik ZS= 2,78), ktoré nemozno
porovnavat’ s predoslymi, pretoZe v tychto roénikoch v minulosti vyu€ovanie geografie
nebolo zavedené. Pri hodnoteni udebnice pre 9. roénik ZS moze zohravat ilohu i novost’
spracovaného obsahu a nedostatoéné skuisenosti z prace s touto ucebnicou (do $k6l sa dostala
len v poslednom roku).

6. Z poloziek zameranych na zistenie sposobu prace u€itel'a s ucebnicou, sa dozvedame, ze
85% ucitel'ov G uéebnice pouziva sistavne a Ze ucitelia narabaju s u¢ivom v uebnici takto:
75% ho robi zaujimavej§im, 70% zrozumitelnej§im, 70% ucivo sprehladiiuje...

Pri celkovom hodnoteni uéebnic je potrebné vychadzat' z vysledkov komplexného hodno-
tenia. Hodnotenia jednotlivych Strukturalnych zloziek u€ebnice (hodnotenie rozsahu, verbal-
nej i neverbalnej zlozky, hodnotenie obtiaznosti textu ucebnice — syntakticky i1 sémanticky
faktor..). Jednym z vyznamnych ukazovatel'ov hodnotenia u¢ebnic je vsak 1 hodnotenie uéite-
l'ov. Prave toto kritérium sa stalo nosnym v realizacii naSho prieskumu. V Ziadnom pripade
nechceme absolutizovat’ vystupy naSich Setreni. Napriek tomu pozitivne 1 negativne stranky
jednotlivych ucebnic, ktoré st vyjadrené v hodnoteniach, ako i navrhy ucitel'ov na zmeny a
opatrenia veduce k zlepSeniu daného stavu je nevyhnutné v budicnosti, vo vicsej miere ako
doteraz, re§pektovat’ pri tvorbe novych ucebnic geografie. Len tak budu uéitel'mi vnimané ako
prostriedky ucelné a efektivne. Modernd uéebnica sa ma formélne blizit' k u¢ebnému progra-
mu Ziaka, vyucovaciemu programu ucitel'a a mala by byt’ uréitym scénarom eukaéného pro-
cesu.

Graf ¢. 1 Hodnotenie gymnazidlnych ucebnic

2.tk
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Graf €. 2 Hodnotenie uéecbnic zakladnych 5kol

HODNOTENE UCEBNICE - GYMNAZIUM:

Predoslé:

MICIAN, L. a kol. (1983): Zemepis pre 1. roénik gymnazia.SPN Bratislava.

GARDAVSKY, V. a kol. (1985): Zemepis pre 2. rodnik gymnazia. SPN Bratislava.

Sticasné:

MICIAN, L, a kol. (1993): Geografia pre 1. roénik gymnazia. 1. diel. SPN Bratislava.

MLADEK, J. a kol. (1994): Geografia pre 1. roénik gymnézia, 2. diel. SPN Bratislava.

MARIOT, P. a kol: (1994): Geografia pre 2. roénik gymnazia. 1. diel. Orbis Pictus Istropoli-
tana Bratislava.

LAUKO, V.- TOLMACI, L. (1995): Geografia pre 2. roénik gymnazii. 2. diel. Orbis Pictus
Istropolitana Bratislava.

SEKO, L. a kol. (1994): Geografia pre 4. roénik gymnazii. SPN Bratislava.

HODNOTENE UCEBNICE - ZAKLADNA SKOLA:

Predoslé:

KUHNLOVA, H. - BRINKE, J. - DEMEK, J. - OBERMANN, A. (1988): Zemepis 5. Uceb-
nica pre 5. roénik zékladnej $koly. SPN Bratislava.

SKALICKY, M. - GARDAVSKY, V. - SVOBODOVA, §. - SVIRECOVA, B. (1989): Ze-
mepis 6. Utebnica pre 6. ro¢nik zékladnej $koly. SPN Bratislava.

SKALICKY, M. - SKOKAN, L. - STOSKOVA, L.~ SVIRECOVA, B. (1990): Zmepis 7.
Utebnica pre 7. roénik zékladnej $koly. SPN Bratislaya.

DOUBRAVA, J. - DRAPAL, M. ~ FRANO, J. - GRUBSKY, P. - KRAJICEK, L. (1983):
Zemepis 8. UCebnica pre 8. roénik zékladnej skoly. SPN Bratislava.

Suicasné:

TOLMACI, L. a kol, (1995): Zemepis 5. Priroda Zeme. Ugebnica pre 5. roénik ZS 1. &ast’.
Litera Bratislava.
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TOLMACI, L. a kol. (1996): Zemepis 5. Clovek na Zemi. Ugebnica pre 5. roénik 78 2. &ast.
Litera Bratislava.

ZATKOVA, M. akol. (1994): Zemepis 6. Ugebnica pre 6. ro&nik Z8 1. &ast.. Litera Bratisla-
va.

OCOVSKY, 8.~ TOLMACI, L. (1994): Zemepis 7. Utebnica pre 7. roénik Z$ 1. &ast. Litera
Bratislava

OCOVSKY, S. akol. (1994): Zemepis 7. Utebnica pre 7. roénik ZS 2. East’. Litera Bratislava.

TOLMAC], L. a kol. (1994): Zemepis 8. U&ebnica pre 8. roénik ZS. Litera Bratislava.

TOLMACL L. akol. (1999): Zemepis 9. Svet na prelome tisicroéi. Ugebnica pre 9. ro¢nik ZS.
Pol'ana Bratislava.
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THE EVALUATION OF GEOGRAPHY TEXTBOOKS
BY THE TEACHERS OF SECONDARY AND PRIMARY SCHOOLS

Jéin KANCIR
Summary

The article can be divided into two parts. The theoretical one discusses the problem of the
development of textbooks creation, functions and structural components of textbooks as well
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as already existing methods of their evaluation. The author presents a short review of the authors

dealing with the given problem.

A substantial part of the paper deals with the interpretation of the research results in the field
of textbooks evaluation. Thirty-eight secondary schools teachers and seventy-two primary
schools teachers were involved in the evaluation of the previous and present textbooks. They
could express both the positive and negative ideas as well as their own proposals for the futu-
re. The research was carried out through anonymous questionnaires. The results are shown in
tables. The aim of the research was to to find out about the development tendencies in the
textbooks creation in Slovakia as they are viewed by the teachers themselves. There have not
been carried out any similar researches in this country so far. The results of the evaluation can
be summed up in several concluding theses:

1. The previous textbooks for gymnaziums and primary schools were comparatively on the
same level. The marks for the gymndzium textbooks, further G only, were in the scale 2,0
—2,6. The average mark was 2,3. The marks for primary schools, further ZS only, were in
the scale 2,0 -2,5. The average mark was 2,21,

2. The present textbooks for G are evaluated worse than the previous ones. The marks are in
the scale 2,1 — 3,7. The average mark is 2,87.

3. The textbooks for the 4™ form of gymnaziums were considered by most respondents to be
very demanding, boring and didactically poorly prepared. Recommendations of the teachers
lead to the total re-creating, omitting some chapters, and even to the cancelling of the whole
textbook.

4. The present textbooks for ZS are evaluated better than the previous ones. The marks are in
the scale 1,75 — 2,75. The average mark is 2,08. Thus, a considerable difference in the
evaluation of the textbooks at G and ZS can be observed.

5. The textbooks in the last forms received extremely bad evaluation (compared with the other
textbooks used at the same grade of the school - the 4" year of G =3,7 and the 9" year of
ZS=2,75). They cannot be compared with any previous ones as they did not exist, becau-
se no geography was taught in these forms before. When evaluating the textbooks for the
9" form, the novelty of the presented contents and insufficient experiences of working with
this textbook (it was only introduced to schools last year) may have influenced the results.

6. From the questions dealing with the way the teacher uses the textbooks it is possible to find
out that 85 per cent of G teachers use the textbooks regularly and that the teachers use the
teaching material in the textbooks as follows: 75 per cent try to make it more interesting, 70
per cent more understandable , and 70 per cent easy to survey...

This also could be a certain proposal for preparation of the textbooks in the future.

Recenzovali: PaedDr. Alena Madzikova
Prof. RNDr. Jaroslav Mazurek, CSc.
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HUMANIZACIA A GEOGRAFICKA EDUKACIA

Alena MADZIKOVA

Abstract: The paper deals with the question of humanization process in geographic edu-
cation which is frequently disscussed and evaluated recently. In the first part of the paper some
starting points of the concept of humanization are presented. Humanization is understood as
a complex process containing different sides of education (contents, aims, methods and orga-
nization, relationship between teacher and pupil). The main attention is paid to some specific
features of realization of this process in geography teaching. It can be found a lot of possibi-
lities how to transform geography teaching in schools, how to humanize geographic educa-
tion. Some examples and experiences from the Slovak school system are provided in the second
part of the paper.

Key words: humanization of education, geographic education, traditional teaching, trans-
formation of geography teaching.

UvoD

Spolo¢ensko-politické zmeny na prelome 80-tych a 90-tych rokov, ktoré zasiahli Sloven-
sko a krajiny byvalej vychodnej Europy, znamenali prelom aj v rozvoji vychovy a vzdelava-
nia (edukécie) v tychto krajinach. V konfrontacii s demokratickymi a humanisticky zameranymi
Skolskymi systémami zapadnych krajin sa zacali vyraznym spdsobom transformovat’ aj dovtedy
platné principy v naSom Skolstve kopirujice vtedajSie nosné spolocensko-politické dogmy
(uniformita, tedria jednotnej Skoly, centralizacia, direktivnost). Otvoril sa tu novy priestor na
slobodny prienik a implementaciu novych idei, pedagogickych a filozofickych koncepcii a k61
rozvijanych v $kolskych systémoch vyspelych krajin sveta. Jednou z najfrekventovanejich tém
v Uvahach o transformacii $kolstva a edukicie sa stala humanizacia a uplatiiovanie humanis-
tickych pristupov. Této téma sa javi ako vysoko aktualna aj vo vzt'ahu ku geografickej eduka-
cii. V prispevku sa zamysl'ame nad tym, ¢i a ako st humanistické pristupy aplikované vo
vyucovani geografie. Ked'Zze humanizacia je proces komplexny a mnohostranny a st v iom
zahrnuté vietky stranky edukdcie (ciele, obsah, organizicia a metdédy vychovy a vzdelavania,
interakcie ucitel-ziak), v prispevku si véimame len parcidlnu problematiku humanizacie obsa-
hu vzdelavania so zameranim na geograficku edukaciu na naSich zakladnych a strednych $ko-
lach.

KRITIKA TRADICNEHO VYUCOVANIA A HUMANISTICKE PRISTUPY
Podl'a I. Tureka (1997) sa kritika tzv. tradi¢ného vyu€ovania sustred’uje na kritizovani jeho

transmisivnosti (odovzdavani poznatkov v hotovej, ucelenej, konecnej podobe). Hlavnymi
vyucovacimi metédami boli infomativno-receptivne a reproduktivne metédy — vyklad, vysvet-

PaedDr. Alena Madzikova
Katedra geografie a geoekologie Fakulty humanitnych a prirodnych vied Presovskej univerzity, Ul, 17.
novembra 1, 081 16 Presov.
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Tovanie, vyklad, prednaska, demonstracia resp. cvienie, rieSenie tloh. Obsah u¢iva bol vyrazne
predimenzovany, o si vyzadovalo prevazne pamit'ové ucenie a mechanické reprodukovanie
poznatkov veduce k jednostrannému rozvijaniu pamét'ovych vykonov a na druhej strane
k potlaganiu rozvoja ostatnych stranok osobnosti. Celkovy charakter takejto koncepcie Skol-
stva veduce] k pasivite a reproduktivnosti, k vychove tzv. priemerného Ziaka sa stal v novej
spologenskej atmosfére 90-tych rokov netinosnym.

Prienik humanizaénych tendencii do vychovy a vzdeldvania na Slovensku je vyrazom rie-
Senia istej krizy nasho Skolstva, v ktorom sa po rokoch socialistickej orientdcie a permanent-
nych reforiem §kolského systému ocitlo a rovnako je aj reakciou na vyvojove tendencie
vzdelavania vo svete, ktoré je prevazne zamerané na rozvoj osobnosti a uplatiiovanie humanis-
tickych principov pri realizécii tohto procesu. Mnohé z tychto tendencii v3ak nie su nalej
pedagogike a Skolstvu cudzie. Ich rozvijanie je spojené s medzivojnovym obdobim, kedy sa
myslienky vychéadzajice z pedocentrizmu a pocetnych reformnych §kél propagovali aj v naSich
podmienkach.

Humanizaciou vychovy a vzdeldvania sa od poé¢iatku 90-tych rokov zaoberd mnoho peda-
gogov (M. Zelina, 1993, 1994, 1. Pychové, 1990, S. Svec, 1991, 1993, E. Walterova, 1993, B.
Kosova, 1995 a d’alsi). Vo vieobecnosti je humanizdcia vzdelavania analyzovana ako snaha
o0 ,,pol'udstenie vzdelavania, pribliZzenie vzdelavania I'udskej podstate, prirodzenosti, tizbe byt
¢lovekom so vietkymi atribtmi, ktoré fenoménu 'udstva prislachaja® (E. Walterova, 1991).
B. Kosova (1995) pod humanizaciou vychovy a vzdelavania rozumie proces zmien, ktory ma
styri dimenzie: vzt'ahovi (zmena postojov subjektu vychovy k vychovavanym), ciel'ovi (nové
smerovanie vychovy a vzdelavania), obsahovi (transformacia obsahu vychovy a vzdelavania)
a procesualnu dimenziu (Uprava podmienok a prostriedkov vychovy a vzdelavania). Uvedena
autorka sa rovnako zaoberala aj analyzou pojmu humanisticky pristup vo vychove a vzdelavani,
ktory je podl'a nej charakterizovany tctou k osobnosti diet'at’a, uznanim jeho hodnoty ako
cloveka, ktory si ako taky zasluhuje pozornost’ 1 dostojnost’ bez ohl'adu na jeho momentéalny stav.
Jeho uplatiiovanie v edukaénej praxi by sa malo opierat’ o nasledujtce $tyri principy:

1. jedinecnost ako ciel i podmienka vychovy

2.  sebarozvoj ziaka

3. celostnost rozvoja osobnosti

4.  priorita vzt'ahovej dimenzie v konkrétnom Zivote ¢loveka (B. Kosova, 1993).

Aplikaciou humanistickej vychovy v podobe tzv. stratégii a metod sa zaoberal M.Zelina
(1993), ktory ich sformuloval do nasledovnej podoby: inovacia filozofie Skoly, nové defino-
vanie postavenia Ziaka a ucitel'a, novsie ciele Skoly; vychova k 'udskym pravam, pravam die-
t'at'a; zmena vzt'ahu ucitel-Ziak, modifikacia §tylu interakcie uéitel-Ziak; stimulécia Ziakov ku
kladeniu otdzok; sustredenost’ vychovy na osobnost’ diet'at’a; potladovanie totality uéitel'a na
hodine; ziskavanie samostatnosti a nezavislosti Ziakov vo vychove a na vyuéovani; oslobode-
nie od tyranie chyb; zvrhnutie zat'aZe memorovania vedomosti; riadenie sa vlastnou motivaciou;
obmedzenie suverénneho postavenia uéebného textu; odstranenie stresu z vyuéovacich hodin;
zniZenie dorazu na dosahovani vykonov a zvySenie dérazu v prospech zaujimavosti edukaéného
procesu a v prospech zaZitkovej sféry; humanistické spréavanie sa k ziakom so slab§im prospe-
chom; rozvijanie hodnotiaceho myslenia; rozvoj kreativity. Z pohl'adu pedagogickej praxe sa
s vel'kym ohlasom stretol model tvorivo-humanistického vyucovania (M. Zelinova, M. Zelina,
1994), ktory predstavuje ucelent stratégiu uplatiiovania humanistického vzdeldvania v praxi.
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Rovnakej problematike je venovana aj praca S. Sveca (1993), ktory model humanistickej
vyucby resp. humanisticky orientovanej vyucby chépe ako neuzavrety kategoridlny systém
znakov a prejavov vyu€ovaco-ucebnych ¢innosti a uvadza desat’ jeho charakteristik. Obidva
modely zhodne akcentuji vyznam afektivneho pésobenia resp. rozvoj nonkognitivnych funk-
Cll.

HUMANIZACIA OBSAHU VZDELAVANIA A GEOGRAFICKA EDUKACIA

Medzi najéastejsie kritizované prvky v doterajSom obsahu vzdelavania patri prenikanie
scientistickych prvkov, a to najmé v modeli nasej vzdeldvacej sustavy, ktory bol realizovany
od roku 1976 (L.Held, B. Pupala, 1993). Geografia (ale aj d’al§ie vyucovacie predmety na
zakladnej a strednej §kole) ako vyucovaci predmet kopirovala pojmove $truktury vedného
systému geografie a najmé v pociatoénom geografickom vzdelavani v 5. ro¢niku zakladnej skoly
bol jej obsah presyteny odbornymi pojmami, ¢o znacne pret'azovalo Ziakov a ¢ast’ z nich, najmé
tych menej Sikovnych, aj demotivovalo . Vel'mi vystizne tento trend charakterizovala E. Wal-
terova, ktora zdoraznila, Ze , kurikula kopirujice systém vied majui vlastnosti storoéného vla-
ku s parnou lokomotivou, ktory nitime premavat’ po elektrifikovanej trati do bliZz3ie neurcenej
stanice. Na svojich zastdvkach nabera novy a novy néklad, pre ktory vak uzZ nie je miesto
v starych vagonoch, a ktoré sa ¢asto so starym nakladom neznagaja” (E. Walterova, 1991, s.
331). Pre ziaka je takto koncipovany obsah neatraktivny, prili§ abstraktny, citovo a hodnoto-
vo sterilny. Poznatky st roztrieStené, nedari sa syntéza , pochopenie celku. Vo vychodiskach
k naprave tohto stavu sa podl'a B. Kosovej (1995) zd6raziiuju rozne aspekty, z ktorych vybe-
rame nasledujice :

a) redukcia obsahu, odstranenie encyklopedickosti a verbalizmu, predimenzovanosti a roztries-
tenosti — snahy o vymedzenie povinného zavizného uéiva (navrhy vzdelavacich tandardov)
atzv. nepovinného uciva, ktoré by reSpektovalo a d'alej rozvijalo zaujmy Ziakov a ich pro-
fesionalnu orientaciu;

b) respektovanie prirodzeného vyvinu deti — vo vyucovani sa opierat’ o skusenosti deti;

c) poziadavka zmysluplnosti obsahu vyucby — spétost’ u¢iva s kazdodennym Zivotom deti;

d) presun od teoretickej k praktickej vyucbe — redukcia poznatkov naroénych na pamit’,
zavadzanie ¢innostného ucenia, rozvoj tvorivosti, kultivacia postojov a schopnosti diet’a-
t'a vo vzt'ahu k sebe, k 'ud'om a k svetu.

V d'al3ej casti prispevku sa budeme venovat analyze tychto aspektov vo vzt'ahu k procesu
humanizicie v geografii.

Medzi zdvermi z vedeckej konferencie venovanej perspektivam rozvoja vzdelanosti , ktord
sa konala v PreSove v roku 1998, sa zdo6raziiuje, Ze humanizacia neméze byt' dosledne uplat-
fiovana pri realizacii centralne stanovenych a preplnenych uéebnych planov a ué¢ebnych osnov.
Tie totiZz nevytvaraji priestor pre rozvoj myslenia, tvorivosti, schopnosti a zdujmov ziakov. Je
preto potrebné vytvérat podmienky pre autondmne vypracovavanie uéebnych planov a osnov
(Zbornik...). Zmeny v pristupe k uebnym pldnom a u¢ebnym osnovam sa zaginaju realizovat’
od pociatku 90-tych rokov. Pozitivnym prinosom je zvySovanie spolutcasti pedagogicke;
verejnosti na ich tvorbe, aviak. tempo uvédzania tychto zmien do praxe je pomalé so zacho-
vanim povodnej funkcie uéebnych plénov a osnov — centralne regulovat’ vychovu a vzdelava-
nie. U¢ebnée osnovy geografie (zemepisu) na zékladnej skole boli inovovavé v roku 1997,
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pri¢om v nich nachddzame niektoré progresivne prvky v prospech liberalizacie a vy3iej mie-
ry participacie ucitel'ov pri ich tvorbe a realizacii (orientany pocet vyucovacich hodin pre
jednotlive tematicke celky v ro¢niku, zoradenie preberanych tematickych celkov podl'a vybe-
ru ucitel’a, vol'nost’ vyberu obsahu v tematickom celku miestna krajina a pod.). Ako stara bo-
lest’ u¢ebnych osnov vystupuje explicitné aj implicitné zdéraziiovanie priority kognitivnych
ciel'ov pred afektivnymi (L. Balint, M. Nogova, 2000), ¢o nezodpoveda ani koncepcii huma-
nizacie edukécie. Problematika liberalizacie a autonomneho vypracovavania ué¢ebnych osnov
a planov uzko sivisi s problematikou navrhu a overovania vzdelavacich $tandardov z jednot-
livych predmetov. Prace nad Standardami z geografie sa zacali v rokoch 1991-92, v 8kolskom
roku 1994-95 bol vypracovany tandard pre geografiu na zakladnych skoldch, o dva roky neskoér
aj pre gymnazia so §tvorroénym dtadiom. Standardy sa overovali v praxi, pre uebny predmet
zemepis na zakladnej Skole bol $tandard aj schvaleny, pre geografiu na strednych Skolach
doposial tento proces nebol ukonéeny. Tento zavdzny pedagogicky dokument plni regulativ-
nu funkeiu, avSak podobne ako ucebné osnovy aj tento dokument sa zameriava na meranie a
testovanie vystupov len v oblasti kognitivne;j.

Mnohi u¢itelia geografie aj nad’alej chapu ako zavizny obsah a rozsah geografickych po-
znatkov to, Co sa nachadza v ucebniciach. Aj napriek tomu, Ze nové uéebnice geografie pre
zékladné aj stredné Skoly postupne vydavané pocnuc Skolskym rokom 1992-93 boli vyraznym
kvalitativnym skokom vpred (posilnila sa v nich motiva¢né funkcia, boli zaradené mnohé di-
vergentné tlohy, ich obsah bol odl'aheny réznymi zdbavnymi lohami, prvkami humoru,
hadankami, pesni¢kami), st zatial' jedinymi uéebnicami, ktoré mozu uéitelia a Ziaci vyuzivat'.
Tvorba alternativnych ucebnic geografie sa u nas zatial’ nerozvinula. V existujacich uéebniciach
Je u€ivo rozdelené na zékladné a rozsirujlice, ktoré nie je povinné. Aj napriek tomu sa opat’
ozyvaji hlasy o pretazenosti Ziakov a priliSnom prehusteni geografickych poznatkov. Streta-
vame sa viak aj s inym extrémom — odmietanim uéebnic a spochybfiovanim ich funkcie vo
vychovno-vzdeldvacom procese (Zat'kova, 1996).

Ak chceme Ziakov stimulovat’ k u€eniu sa, mali by sme im pontkat’ moZnosti pracovat
s vychodiskovymi zdrojmi informacii, vediet ich vyhl'adavat, selektovat, uplatnit’ pri rieSeni
problémovych tloh. Podl'a I. Pychovej (1990) je obmedzenie suverénneho postavenia uéebného
textu jednou z moZnosti realizdcie humanistického pristupu k vychove a vzdelavaniu, pricom
uvadza viacero rieSeni. V ramci vyucovania geografie ide najmi o to, aby sa ziak neobmedzil
len na reprodukciu toho, ¢o je v uéebnici, ale aby sam mal dostatok priestoru na vyhl'adavanie
a pracu aj s inymi zdrojmi poznatkov ako je uéebnica (doplnkova literatura, encyklopédie,
slovniky, CD, videonahréavky, internet). Dal$im moZnym riesenim je napr. dramatizacia, ¢i
pretimocenie textu do podoby obrézkov, hadaniek, hlavolamov atd’, Vyznamnym zdrojom pre
rozvoj kognitivnych ale aj afektivnych procesov v edukacii je bezprostredny kontakt s realitou
a vyuzivanie pozorovania, praktickych ¢innosti ziakov vratane geografickych pokusov (napr.
prostrednictvom vychadzok a exkurzii).

Samostatnost’ a motivaciu Ziakov podporuje aj vydévanie pracovnych zositov z geografie
(Biosféra, 1992, NaSa Eur6pa, 1997, Zemepisny zosit pre 6.-9 roénik ZS, 1999 a d'alSie). Tato
aktivita je viak vyrazne limitované finanénymi prostriedkami. Prinosom v tematickom zame-
rani zoSitov by bol obdobny pracovny zosit ako vysiel v Ceskej republike — Zemepis pre zivot,
v ktorom sa zdéraziiuje pragmatickost’ geografickych poznatkov. St v fiom zdéraznené tie
poznatky, ktoré sl spojené s potrebami ¢loveka v dennom Zivote (Kiihnlova, 1995).
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V obsahu geografického uciva na zakladnej skole sa v zmysle humanizaénych trendov
zvyraznuje problematika globdlnych problémov sveta. Okrem jej parcidlneho za¢lenenia do
obsahu jednotlivych roénikov sa tato téma stala ustrednou v uéive na zaver zakladnej geogra-
fickej edukacie, a to v suvislosti s roz8irenim zakladnej Skoly o deviaty ro¢nik. Pri jej prebe-
rani je mozné upriamit’ sa na rozvoj hodnotiaceho myslenia Ziakov a ich hodnotovii orientéciu.
Tieto témy sa Casto stavaju nosnymi témami pri uplatiovani integrovane¢ho tematického vyu-
Eovania na zéakladnej $kole resp. pri rieSeni geografickych projektov na gymnaziach.

K budovaniu hodnét a vyhranenych zivotnych postojov méze prispiet’ aj geografia miest-
neho regionu. Jej vyznam je najmi vo formovani aktivneho postoja k veciam verejnym, ale aj
v budovani kvalitného Zivotného $tylu jednotlivca. Geografia sa v tejto problematike uz neu-
zatvara len do ¢iste geografickych poznatkov, ale skiima aj podmienky a pri¢iny istych javov,
ich zmeny v Case a priestore, pricom ich pochopenie nie je mozné bez integracie s inymi dis-
ciplinami. Preto nie je ndhodou, Ze sa vraciame k tradiciam, znovuobjavujeme svoj vzt'ah
k hodnotam, ktoré vytvorili predchddzajice generacie. Na Slovensku sa objavili projekty za-
kladnych §kdl s rozsirenou regionalnou vychovou, ktoré sa opieraji o isté regionalne tradicie
a Specifika a tie tvorivym spdsobom transformujt do vychovno-vzdelavacieho procesu.

ZAVER

Moznosti humanizacie a humanistického pristupu nie s neobmedzené. Nebolo by dobré,
ak by sme humanizaciu pochopili ako vSeliek na problémy, s ktorymi sa $kolstvo (aj vyutova-
nie geografie) v si¢asnosti stretdva. A hoci sme sa v prispevku zamerali skér na obsah vzde-
lavania, limitujicim faktorom uspe$nosti humanizécie je uroveri myslenia a zmena tradiénych
postojov u¢itel'ov. Medzinarodna charta geografickej edukacie povysuje ucitel'ov na ,,najhod-
notnejsi zdroj pri vychove a vzdelavani* a zdéraziuje fakt, Ze okrem kvalifikicie v odbore
geografia musia byt kompetentni aj v geografickej edukacii. Ak teda hovorime o humanizécii
Skolstva musime sa zamysl'at’ aj nad potrebou humanizéacie vysokoskolskej pripravy uéitel'ov
pre geograficki edukéciu. Uz v rdmci tejto pripravy by mali byt’ $tudenti vedeni k samostatnosti
a kreativite, comu by mal zodpovedat’ aj flexibilnejsi systém $tudia (kreditny systém, viésia
vol'nost’ vo vybere Studijnych disciplin, moZnost’ §tidia v zahraniéi) a posilnenie psychologicko-
pedagogickej a didaktickej pripravy v rovine teoretickej aj praktickej. Nezabtidajme na silu
skiisenosti a osobného prikladu. Ak sa ndm podari do vysokoskolskej pripravy vniest’ o naj-
viac myslienok, stratégii a postojov z humanistického pristupu, aj $ance na presadzovanie
humanisticky orientovanej edukacie geografie na zakladnych a strednych Skolach budi vié-
Sie.
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HUMANIZATION AND GEOGRAPHIC EDUCATION
Alena MADZIKOVA

Summary

Socio-political changes in former East European countries at the turn of the 1980's and
1990’s were a turning point in the development of education in these countries including Slo-
vakia. Influenced by its confrontation with the democratic and humanistically oriented systems
of education in the Western countries, the old and still valid principles corresponding to the
socio-political dogmas of previous period (uniformity, theory of the unified school, centraliza-
tion, directiveness) started to be significantly transformed.

According to L. Turek (1997) criticism of the so-called traditional teaching focuses on the
criticism of its transmissiveness (giving the knowledge in a ready-made, whole, final form). The
main teaching methods in the past were information, reception and reproduction methods —
explanation, exposition, lecture, demonstration, or excercise and solving the tasks respective-
ly. The subject matter of teaching was heavily overloaded which required memorizing and
mechanical reproduction of knowledge. This has led, on the one hand, to a one-sided develop-
ment of the memorizing skills, on the other one it has suppressed the development of other
qualities of pupil’s personality. Such a system of education encouraging pasivity and repro-
ductivity, as well as the education of the so-called ,,average student”, has become unacceptab-
le in a new social atmosphere.

The introduction of the humanizing tendencies into Slovak education is an expression of a
certain crisis of our educational system. This system of education after the years of its socia-
list orientation and several reforms has had to cope with such current tendencies in education
in the world which emphasize the personality development and which encourage the applica-
tion of the humanist principles in this process. Many of these tendencies, however, are not

230



Folia geographica 4 Presov 2001

entirely new in our system of education and pedagogics. They were applied especially in the
inter-war period when the ideas drawing in pedocentrism as well as several reform school were
initiated in or country. Many educators and teachers have dealt with the issue of humanization
in education (M. Zelina, 1993, 1994, I. Pychova, 1990, 8. Svec, 1991, 1993, E. Walterova, 1993,
B. Kosova, 1995 ...). Some definitions of humanization, humanist approach are provided.

Since humanization is a diverse and complex process, it includes all its aspects (aims, con-
tent, organization and methods of teaching, teacher — pupil relationship). In this paper I will
focus only on one of the above issues — on the humanization of the content of education and
changes which have manifested themselves in the content of geographic education.

The use and penetration of scientific elements into our system of education, especially sin-
ce a new model of the system of education was introduced in 1976, have been the most criti-
cized issues in the contemporary content of education (L. Held, B. Pupala, 1993). Geography
at the basic and secondary schools, for example, have widely used the terms and notions of the
science of geography, and especially at the beginning of geographic education (5" grade of the
basic schools) its content was full of professional terms. This was a burden even for the most
talented pupils and it has demotivated the less talented students. E. Walterova has appropria-
tely characterized such a trend arguing that the curricula corresponding to and using the sys-
tem of sciences can be compared to a 100 year old train with a steam locomotive which we make
to operate on an electrified railway lines to unspecified station. Such a train, according to
Walterové, gets a new freight on each new stop for which there is no room in old cars and which,
in many cases, is not compatible with an old freight (E. Walterova, 1991, p. 331). Such a con-
tent is too abstract, unattractive, and sterile from the emotional andvalue system points of view.
The knowledge is scattered, synthesis and understanding of the whole fail. According to B.
Kosova (1995), some of the following aspects should be emphasized to improve the situation:
a) reduction of the content of teaching, suppression of the encyclopedic and verbal character

of teaching, overloading and scattering of knowledge — attempts to stipulate the obligatory

teaching contents (educational standards proposal) and the so-called optional teaching
contents which would develope and stimulate pupil’s interests and their further professio-
nal orientation

b) to respect the natural development of children — to use children’s experience at teaching

¢) meaningfullnes of the contents of teaching — the teaching contents” compatibility with
children’s everyday life

d) ashift from theoretical to practical teaching —reduction of knowledge requiring hard use
of memory, introduction of the activity learning, development of creativity, development of

a child’s skills and attitudes to him/herself, other people and the world

In the following part of this paper I will focus on some of the above aspects of humaniza-
tion in connection with the process of humanization in geography.

The participants of the international conference on the pespectives of education which was
held at PreSov, Slovakia, in 1998, agreed that humanization cannot be applied properly when
centrally given and overloaded teaching content and curricula exist. They cannot stimulate
development of thinking, creativity, student’s skills and interests. That is why it is necessary to
create a space for alternative teaching content and curricula. The changes in attitudes to teaching
plans and curricula has started since the early 1990°s. But the application of these changes into
practise is very slow. It is also connected with the proposals and verification of the educatio-
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nal standards from particular subjects. The work on standards in geography began between
1991-1992. The standards for geography at the basic schools were made in the school year of
1994-1995, and the standards for four-year Secondary Grammar Schools (gymnazium) were
made two years later. The standards started to be verified in practise, although this process has
not been finished yet. Currently the curricula do not prescribe, but only recommendeither basic
subject matter of teaching or the number of lessons for each particular thematic blocks.

Still, in many schools the range of geographic knowledge is understood to be this found in
the text-books. Despite the fact that new geography text-books for both basic and secondary
schools having been published since 1992-93 school year have meant a significant progress (the
motivation function was more emphasized, many divergent tasks were included, their content
was made more stimulating because of inclusion of various forms of games, humour, riddles,
songs), they are still the only text-books to be used by both students and teachers. In these text-
books there are too many topics which are not manageable during the school year. That is also
why the voices criticizing student’s overload and inadequate amount of the geographic knowled-
ge have been raised. There are also the extreme viewssupporting the rejection of text-books at
all and expressingdoubts about their positive function in the educational process (M. Zatkova,
1996).

If we want to stimulate pupils to leamn, we should offer them the opportunities to work with
basic information sources, to teach them how to find, select, and apply it at solution of the
problem-solving based tasks. According to I. Pychova (1990) reduction of the autonomous
status of the teaching text represents one of possible ways of application of humanistic appro-
ach to education. I. Pychové also suggests several ways how to change such a situation. One of
the main goals at geography teaching is to avoid pupil’s reproduction of the text-book content
and enable him to look up for different sources of knowledge (secondary literature, encyclo-
pedia, dictionaries, CDs, video-tapes, internet). Another possibility is dramatization of the text,
its visualization through pictures, riddles, puzzles, etc. A direct contact with reality as well as
observation, practical activities of pupils including geographical experiments (field works and
excursions) represent veryimportant sources for the development of cognitive processes.

The publication of the geography workbook also stimulate student’s motivation and inde-
pendence (Biosféra, 1992, Nasa Europa, 1997, and some others). Such activities are conside-
rably limited because of the lack of financial resources. Concerning the thematic aspects, such
workbook one published in the Czech Republic entitled Zemépis pro zivot (Geography for Life)
would be a welcome resource. In this workbook the pragmatic aspects of geographic knowledge
are emphasized. The knowledge which is directly associated with the human needs in every-
day life are emphasized in this book (H. Kiihnlova, 1995).

As part of a humanization trends, geographic content of geography teaching at the basic
schools emphasize the global problems of mankind. In connection with the extention of the
compulsory school education to the ninth grade, such theme has become central in the last years
of geographical education at the basic schools. During its teaching it is possible to develop
pupils’ evaluative thinking and their value system orientation. These themes have often beco-
me central for application of the integrative thematic teaching at the basic schools, or at resol-
ving of the geographic projects at the secondary grammar schools.

Geography of the local region can significantly contribute to create life attitudes and de-
velopment of the students’ value system. Its importance can especially be seen in the formation
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of students’ active approach to the public affairs as well as in creation of the quality life style
of an individual. Geography does not use only the geographic knowledge, but also conducts
research in the nature of some phenomena, their changes in time and space. The understanding
of such phenomena is not possible without integration of geography with other fields of study.
That is why we return to searching for traditions, to reconsideration of our attitudes to the
hierarchy of values which have been formed by the previous generations. Some basic schools
in Slovakia have proposed pojects to introduce regional studies which would study regional
traditions and their specific features and which would be a part of the educational process.

The possibilities of humanist approach are not unlimited. It would not be good if humani-
zation was understood as all-curing medicine for the problems our system of education (inclu-
ding teaching of geography) must cope with currently. Although I have rather focused on the
content of education. I think the quality of thinking and the change in traditional attitudes of
teachers are still limited factors for the success of humanization.

Poznamka: Prispevok je sucastou rieSenia instituciondlneho projektu ,, Humanistické
pristupy v geografickej edukdcii na zakladnej Skole ™
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